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Bugiin iilkemizde sol si-
yasal dergilerin adlanini ek-
siksiz sayabilecek insan var
mu bilinmez. Elinizdeki der-
giyle birlikte bunlara bir ye-
nisi ekleniyor: 10 EYLUL

Dergiye 10 EYLUL adi-
nin konmasi bir rastlanti
degil. 10 EYLUL iilkemiz
komiinist ve ig¢i hareketin-
de birlesik Orgilitliliigiin gergeklestmldlm
tarihsel giinleme. Iste bu dergl, adiyla da bagh
olarak 10 EYLUL misyonuyla yola gikiyor.
Ama bu misyon, iilkemiz komiinist ve ig¢i
hareketinin bugiin i¢inde bulundugu 6zgiil ve
karmagik durum nedeniyle agiklanmayi gerekli
kiliyor. -

10 EYLUL, Tiirkiye komiinist hareketinin
70 yilhk orgiitli miicadele gelenegine, once
ideolojik-politik " diizlemde, ardindan Orgiitsel
diizlemde son verme yelteniglerine karsi duran
ve is¢i simifinin tarihsel misyonunu gergekles-
tirmek i¢in Leninci dogrultuda miicadeleyi
siirdiirmeye kararli kadrolarin bir platformu-
nun yaratilmasi gorevini birinci siraya koyuy-
or. Bir diger deyisle 10 EYLUL Ooncelikle
likide edilmeye kalkisilan 70 yillik™ Grgiitlii
gelenegin, en biiyiik ustallglmlz, en ince hiine-
rimizin driini kadrolarin, kendi hareketleri
icinden ylikselen reformizme, pragmatizme,
legalizme ve likidasyonculuga kargi miicadele
icinde - birlikteliklerini  gelistirecekleri  bir

cikarken

zemin OLuyor.

10 EYLUL, bu cergeve-
de igse sifirdan baglamiyor.
Bu miicadele siirecinde da-
ha simdiden birlikteliklerini
saglamay: bagarmig kadrola-
rin Orgiitlii gliciine dayani-
yor. Ama bunu bitmig, ta-
mamlanmis bir siire¢ olarak
gormiiyor. Her giin yeni
yeni kadrolann katlimmyla, yurticinden ve
yurtdisgindan miicadele sinavindan gegmis
arkadaslarla birlikteligini artirarak daha bir
giiclenecegine inamyor. Bu kadrolar arasinda-
ki ideolojik-politik birligin oriilmesinin belir-
leyici 6nemine isaret ederek, bunda bir arag
olmay1 Ontine koyuyor.

10 EYLUL, iilkemiz komiinist ve is¢i hare-
ketinde giin giinden netlesen Marksizm-
Leninizm ile reformizm arasindaki ayrimda,
Marksizm-Leninizm konumlarinda yer aliyor.
Bu ayrim temelinde iilkemiz komiinist hareke-
tinin yeniden harmanlanmasinin kaginilmaz
oldugunu diisiiniiyor. Bu baglamda Marksist-
Leninistlerin = 6rgiitlii  birlikteligine yiiksek
deger biciyor. 70 yillik komiinist ve ig¢i hare-
ketinin Orglitlli geleneginin bugiinlin 6zgii-
liinde tastyicis1 olmakla birlikte, farklr gele-
neklerden gelen Marksist-Leninist ¢evrelerin
varligini ve bunlarla birlikteligin zorunlulugu-
nu vurguluyor. Bu zorunluluga uygun davrani-
sin, hem iilkemizdeki Marksist-Leninistler
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arasindaki birlik egilimlerine denk diigtiigiinii -

saptiyor, hem de bunun basarya ulagsmanin bi-
ricik yolu oldugu kanisu tagryor.

Goriilecegi Ulhl 10 EYLUL. iin kiinyesinde,
genel yaymn yonetmeni, yaz Kuruly, yaym
kuarulu yer almiyor. Bu, kimilerinin ellerini

ovusturarak ileri siireceklert gibi, belli . bir
“fetigizm”den  kaynaklanmiyor.  Yukanda

dergiye bicilen “bir gelenekten kadrolarnn plat-

formu olma” gorevinden mantiksal olarak
doguyor, Bu derginin yaz1 ve yayin kuorullar

Marksist-Leninist kadrolarin birlikteliklerinin
saglanmast siirecinde kendi i¢lerinden belirle-
necek. Simdilik bu islevleri ilk agizda biraraya
gelen kadrolar gergeklestirivor; ama bu, onlara
highir oncelik ya da ayncalik hakkr vermiyor.
Marksist-Leninistler ara-
sinda en cksiksiz bi¢imi-
nin yasam buldufu de
mokratik iglecligin, boy-
lece ta bagtan derginin
yonetim ve yiieitiiime-
sinde de yasama gecinl-
mesi gozetiliyor

10" EYLUL, bir aylik
dergi olarak hem giinceli
gozden kagrmamak,
hem de ideolpjik-palitik
birlikieligin  saglanmasi-
na donitk ¢aligmalara yer
vermek gibi ikili bir i
levle yola ¢iKiyar. ki islevli ek bir organ
olmanin zorluklarny yasiyor, vasayaeak. An
cak burada ikinci igleve daha ik harcket
noktasinda oncelik verildigini virgulamak ye-
rinde- olacak. Cunkil bugiin komiinist ve isci
hareketinde ideolojik-politik netlik, degigik
kadrolanin birlikteliginin saglanmasi bakimin-
dan sonucu belirleyici bir Gnem tasiyor. Aneak
teorinin - grilifiys iginde  Bogulup kalmak,
glincel’den, pratikle bagli sorunlardan, vasa-
min yesilliginden (kopmik. ta bastan sonug
ahcithgl  engellemek  anlanmuna geliyor. En
dogru tahliller, bunlara dayali gorevlerin
saptamp yazilmasi sorunlag gdzmiiyor. So
runlart  ¢ozecgh@lan, tablil ve, - gorewlerin
kadrolarca behimSenipl uygulanafak asarmn
sinay lmi:m s:.ln'nf:\‘i '}"aﬁlwl'nul f":vnimaenip
uls.} olsa* 1:1_[1 nl?\lﬁ‘L!!ll] Ve Illhl_iilxll I»._l_ll[aldm]
sonucuny verebilife InsaniWsubwhu Kurgrmins
belli kosullarda biricik yol olabilir; ancak
buglin ilkemizdekr Marksist-Leninist kadro
birikimi  gozoniinde bulupduruldugunda, bu,
yeterli olmuyor.

10 EYLUL, 1980 sonrasinda sol ¢evrelerin

soyleminde agirlikly bir yer kazanan “yeni’ye
de ozel bir yer vermeyi diisiiniiyor. Diinyada
ve lilkemizde bu siirecte gelisen olaylar,
bunlarin ozelliklerini, dayandiklan yasalliklar
somut analizlerle gozler Oniine sermeyi One
koyuyor. Marksizm-Leninizm’in yeni gelisme-
leri dogru kavramanin nasil bugiin de biricik
yolu ve yontemi oldugunu bdylece ortaya
koymay1 diistiniiyor. Bu cergevede bir dizi a-

‘m§t11macmm telif ve geviri Qall?masma sayfa-
larinda genisce yer vermeyi ongoriiyor. Bunlar

arasinda bilimsel-teknik devrimle bagh sorun-
lara, kapitalizmin temel 6zelliklerine ve bunla-
rin giinlimiizdeki goriiniim bigimlerine bagh
konulara dncelik vermeyi uygun buluyor. Ilk
sayisindan baglayarak bu yondeki genis
kapsamh caligmalarnt bo-
liim bdliim sunmaya bas-
liyor. -

10 EYLUL, oncelikle
bir gelenekten kadrolarin
1deolojik-politik  birlikte-
ligini saglama igleviyle
bagl olarak, bu kadrolar-
dan :gelecek reformizmin
teshiri, = Marksist-Leni-
nistlerin program ve Or-
glitlenme sorunlan iizeri-
ne caligmalarint yayinla-
may1 gorev biliyor. Ote
yandan 10 EYLUL, bir
sintrlayicthik igine de girmiyor ve iilkemiz
komiinist hareketinde Marksizm-Leninizm
konumlarinda yeralan tim kadrolarin aym
baglamdaki yazilarina ve goriiglerine de o-
lanaklan Glgiistinde sayfalarini aciyor. Boylece
iilkemizdeki Marksist-Leninist tiim kadrolarin
ideolojik-politik birlikteliginin saglanmasina
katkida bulunabilecegini diisiiniiyor.

10 EYLUL yaym yagamina dnemli mali
giicliiklerle baghiyor. Bu durum, kuskusuz, o-
nun teknik-gorsel yanlapina da yansiyor. Bu
sorunun dstesinden ona omuz verecek kadrola-
rin ve okurlarinin dolaysiz katkilaryla geline-
cek. Giivencesi, Marksist-Leninist kadrolarin
st tammaz yaraticiligy- ve odlgllye sigmaz
Ozvern anlayigi.

10 EYLUL diiniimiiz, bugiiniimiiz, yarmni-
miz, 3

10 EYLUL en biiyiik ustah@inz, en ince
hiinerimiz,

10 EYLUL aklimiz, yiireg§imiz ve yumru-
gumuz,

10 EYLUL &viinciimiiz,

10 EYLUL KUTLU OLSUN!



Cezaevlerinde
onur direnisi

12 Eyliil tutsaklan 1
Afustos  Genelgesi’nin
kaldinlmas: igin baglatuik-
lar1 aghik grevine 52. giin-
de son verdiler. Bilindigi
gibi aghk grevi, Eskigehir
Ozel Tip Cezaevinde tii-
nel bulunmasii  bahane
cden  yonetimin, tutuklu
ve hitkiimliilerin cn temel
haklarim bile gaspetmesi
iizering 29 Haziran’da

basglamisti. Tutsaklarin o-
nurlu direnigini kirama-
yan Adalet Bakanhgr ac-
Iik grevinin 34. giiniinde
verdi,

siirgiin ~ kararim
Zorla ringlere
bindiriien dire-
niggiler a¢ su-
suz yirmi saat-
tik oliimciil bir
yolculugun ar-
dindan Nazilli
ve Aydm Ce-
zacvleri'ne ge- |

ler ve ikudarm vurdum-
duymaz tavri, kamuoyun-
da, 12 Eyliil lideri Kenan
Evren’in “bunlar asma-
yip da besleyelim mi?”
soziiniin uygulanmasi ola-
rak degerlendirildi. Bag-
bakan Ozal'in  “tedavi
kabul cumcyen oliir, ne
yapalim yani...” s6zii bu
yargtyr pekistirdi. Adalet
Bakanlig yetkililerinin ]
Agustos Genelgesi kalka-
cak” sbzii iizerine direnig-
ciler 18 Agustos’ta oliim
orucunu bitirdiler,

Aglik grevi bilti ama
sorun henilz
yerii  yerinde
duruyor. Ceza-
cvleri kanayan
bir yaradir. Ce-
zacvlerine ilis-
kin  Birlesmis
Milletler stan-
dartlant  derhal

tirildiler. Aydin uygulanmahdir
Cezacvinde so- 12 Eyliil hu-
pa ve dipgikler- kukuna daya-
le dbviilen tut- narak  verilen
saklardan Mch- , hitkiimler  kal-
met Yalcinka- p dirllmali, GE-
ya ve Hilseyin Mehmet Yalginkaya NEL AF ¢ika-
Hiisnii  Eroglu , rilmalidur.
yasamlann yitirdiler. O-

liimler yurt iginde ve yurt Direnisin
diginda biyiik tepkilere e iy

yol agu. Dayamggm. a- 6Qrettiklerl
magh aglik grevieri belli Direnis son derece

bagh biltin cezaevlerine
yayildi. Devrimci, sosya-
list ¢evreler, yazarlar, ay-
dinlar, kadinlar, gazeteci-
ler, sendikacilar, isciler,
ogrenciler, Insan Haklart
Demegi, TAYAD, Mimar
ve Mihendis  Odalar,
Barolar, tutuklu ve hii-
kiimlii aileleri direnisgi-
lerle dayarigma igin ge-
sitli  gosteriler, eylemler
ve protesto harcketleri
gerceklestirdiler, bildiriler
yayinladilar. Tiirk-Ig Bas-
kanlar Kurulu yayinladig:
bildiride “Cezaevlerinde
Olumler durmalidir. Tiim
yuritaglarnimizi bu konuda
duyarh davranmaya, lep-
kilerini ortaya koymaya
gaginyoruz” dedi. Oliim-

“siyasal giiclerin

ofretici oldu. OZrenmek
isteyen herkese paha bigil-
mez bir “pelitika dersi”
sundu, Birncisi, direnis
en elverigsiz  kogullarda
bile yapilabilecck seylerin
oldugunu, 7zul-
me kargi kararli
direnigin  yerini
hicbir geym Lu-
tamayacagini

gosterdi. Diren-
mek onurdur. {-
kincisi, direnis,

dizilis tablosu-
nu Liim nctligiy-
le ortaya koy-
du. 12 Eyliilcii-
ler ve ANAP
Iktidan
SINIT 1ANIMayan Bakans..,

higbir Sunguriu: Hala Adaler

12 Eyliilceler ve ANAP iktidary, 80 lik Makbule Ana'yd bile

taharmiilsiiz...

digmanca  witwmlacsyla
kapitalist simf adina ka-
rarh bir miicadele yiiriit
tiklerini
Scksen  yaymdaki ana
Mzakbule Bol-
can’in uluklan-
masim  baska
nastl yorumlar-
simz?  Iktidar
simf dilgmanin-
dan intikameali=
yordu. SHP
Merkez Yonet-
mi  kamugyt-
nun hiitiin bas-
kilarma ragmen

aclik  previne
destek  olmak-
tan kagimdr

SHP Aydm il Hiseyin Wiisni Eroglu

binasinda aghk

grevi  yapan, tukuly ve
mahkun ailelerinin bina-
y1 derhal  terketmesini
istedi. Erdal  Inénii’nfin
achk  greviermi  “giddet
eylenit” saydif biliniyor-
du. Deniz Baykal cezaevi
sorunlariyla _ilgili ki
SHP milletvekilleriyle “E
tipt milletvekilleri™ diye
rek alay: elmeye - kalkigte
Adaler Bakam
Oltan Sungur-
l'nun “SHP
Merkez Yiie-
timine buglay
daki tutgmtn
dan doliyi te-
sekkiir L ediye:
ruz” [ demesi
SHPpin- diize-
mn egemenler:
ile uyumlu fu-

lumuny  pek
giizel  acikh-
yordu.  Diger
burjuva parti-

kamiladilar. -

leri de direnise il ufak
bir yalinlk  géstermedi-
ler. Demirel ve Ecevil ne

anlama  peldifzt — belirsia
birkagsoalc 151 gecistirdi-
ler, - DYP. A )
din il yGneiici-

lerinin, evlatla-
nvla  dayanig
ma igin Ay-
din’a gclen ai-
leten rzlomek-
le gorevh sivil
polislere kebap
ismarlamas: bu
partinim - lulu-
mu konusunda
kiigiik ama an-
tamli  bir Or-
nekt. Legal si-
yagal partiler i-
cerisinde sade-
¢ Sosyalist Partl ve Ye-
giller Partisi aclik grovie-
rine desiek oldular. Lgin-

clisy, dignis yeni refor-

ISt gevrelerin (emel tezi-
nigiriiltl,. En masom ve
en insani tilepler igin par-
maginl, bilc kmildatma-
yan ve hatls diigmanca bir
lulum alan burjuva parti-
iert e “ulusal muaba
kat™enrarak demokrasiye
ceklerint sananlann
saskinli belgelendi. Di-
reniy, ayny  zamanda
MarksisPLeninist giicle
fin  bigdesik etkinliginin
antava fkonmasudaki ek-
sikligi’ de pozler énilne
serdy’ Dahasa temel insan
hallgnnin b&ylesing: aQik
ihlalleri karsisinda bagla
isc sinih olmak tizere ge-
nis emekel kesmlon yi-
gimsal ve ivedi tepkiicnn
Orgiitlenmesinde  yelorsiz
kalmdifint ortayva koydu,

L
|
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Segenek!

Halki diisman

ilan etme

Kiirdistan ve PKK ge-
¢en ay kamuoyunun giin-
deminde ilk siradaydr:
Cudi Daglarinda operas-
yon... Insan haklari ihlal-
leri... Hakkari’nin Yoncali
koyiinde Oldiiriilen ve ya-
kilan koyliiler... Eruh’un
Findik yoresinde biri Olii
olarak bulunan kayip koy-
liler... Diyarbakir’in C1-
nar ilgesine bagli Ovabag
kdyiinde bir yurttagin tara-
narak Oldiriilmesi... Bas-
ki, igskence, *“yanhghkla
oldirme”... Son iki ay i-
cerisinde 300 doiaymda
kdy korucusunun silahini
birakarak gorevden aynl-
masi... Bolge Valisi Ko-
zakgioglu'nun “bazi kdy-
lerde sorugturma teknifi
geregi vatandaglani toplu
olarak g@zaltina aliyoruz”
itirafi... Cudi’de olaylar
gegen yila gore yiizde 217
artti... PKK’ye lojistik
destek sagladiklan gerek-
cesiyle Anilmig koyiiniin
bogaltulmasi... “Cudi Dag1
bombalanacak mi1?” soru-
suna Kozakg¢loglu’nun net
cevabi: “Operasyon neyi
gerektiriyorsa yapilacak.”
DYP Genel Bagkan Yar-
dimcis1 Esat Kiratlioglu’-
nun “bélgenin baz yerleri
akgamlan devletin elinde
degildir” degeriendirme-
si... Kozakgioglu'nun de-
meci: “PKK’yi halk koru-
yor. Bolge halk: silahli
vatandasi korumay1, bes-
lemeyi seviyor. Bu eski-

den beri boyle. Silahh
adam korumak onlar i¢in
manevi bir gii¢”... Hak-
kari  Tugay Komutan
Tuggeneral Altay Tokat’-
mm “ot bile bitirmeyccek”
Onerisi: “Benim sistemim-
le olsa ¢ok kisa siirede
bunlan yok edcbiliriz.
Kendi sistemim uygulan-
dif takdirde degil insan
ot bile bitmez. Giiney
komgumuz S0 yil kendile-
rine kargi savagan insanla-
rn bir harckatla hepsini
yok etti.”... Insan haklan
ihlalleri konusunda ne
ditgiindiifii sorulan Ino-
nii’niin  “Silahl  eyleme
kargi stzle miicadele ede-
mezsiniz. Silahla savun-
mak gerekir.” geklindeki
yaniti. Inénii’ye gore
“mesele aynmgci giiglerin
yurittiigii silahli eylemin
propaganda boyutunun da
oldugunu gormektir. Halk
ile devlet giiglerinin arasi-
n1 agmanin bu miicadele-
nin pargast oldugunu ha-
tirlamak ve olaylan boyle
gormektir.”... Ve Genel
Kurmay Bagkant Orge-
neral Torumiay’mn sert
bildirisi: “Oncelikle silaha
karg: silah kullanmak zo-
rundayiz. Dolayisiyla mil-
li varhigimiza ve biitiinlii-
giimiize silah ¢eken ve o-
nun yaninda bilerck ve is-
teyerck yer alan ve des-
tekleyen kimseleri  diis-
man kabul etmek ve ona
gore gerekli ctken tedbir-

PKK nin olugturdugu diizenli ordu birlikleri. (2000’ e
Dogru'dan)

leri almaktan bagka sege-
ncgimiz yoktur.”... Bag-
bakan Ozal’in “Devlcti-
miz giigliidiir, biitiin hain-
leri ezecegiz” demeci...
Amerikan patentli diigiik
yogunluklu savag ve ig
diigman doktrininin  en
yetkili agizlardan ilani.
Sovenizmin ve militariz-
min dizginlerinden bogal-
mast... Milliye’in  “Igte
Botan” mangetiyle verdigi
haber: “PKK Dicle Nehri
ile Zap Suyu arasindaki
Diyarbakir, Siirt, Bitlis,
Mardin, Hakkari illerini
kapsayan genig yurt par-
¢asim1  ‘Botan Bolgesi’
diye adlandiriyor. Ve bu
yoreyi ‘kurtaniimis bolge’
ilan ediyor... PKK’nin
Avrupa’daki kolu olan
ERNK (Kiirdistan Ulusal
Kurtulug Cephesi) yetki-
lileri olarak kendilerini
tanitan bir grup diin Fe-
deral Almanya’nin _bas-
kenti Bonn’da diizenle-

dikleri basmn toplantisinda
elinde 7’si astsubay, 1’i
iistcgmen, 8 asker ve 10
koy korucusunun esir bu-
lundugunu ve Botan’in
Tiirk otoritesinin gegme-
digi kurtanimig bolge
oldugunu ilan etmigtir.”

Biitiiniiyle giinlitk ba-
sinda yayimlanan haber-
lere dayananan bu tablo
neyi gosteriyor? Birincisi,
bolge valiligi, olaganiistii
hal, kdy koruculugu, 6zel
timler gibi gesitli 6ge-
lerden olugan bask: siste-
mi iflas etmigtir. Ikincisi,
PKK, savasimim siirdiire-
bilecck bir kitle destegi
saglamigiir.  Ugiinciisi,
bolgede uygulanan siste-
min iflasiyla ylizyiize ge-
len devletin en yiiksck
organlarinda *“daha ¢ok
bask:”, “toptan ¢6ziim”,
“Irak tarzi ¢oziim” cgili-
mi gii¢ kazanmaktadir.

Sonbahara iste boyle
bir tabloyla giriyoruz.

Kristal-Is 10. Genel
Kurulu yapild:

Tiirk-Is’e bagh sendi-
kalarin merkez genel ku-
rullart bagladi, Ilk genel
kurulu Kristal-Is Sendi-
kas1 21-22-23 Temmuz
1989’da topladi. 206 de-
legeriin  yeraldigi genel
kurul, sendikal yasamm
duromunu yansitan bir ta-
kim ozcellikleri garpict bir
bigimde ortaya c¢ikardi.
Bu 6zellikleri kisaca sdy-
le siralayabiliriz.

Birincisi, iilkemizde
scndikal hak ve Ozgiir-

~ likklerin ne denli kisitlan-

mug oldugu, Kristal-Ig ge-

-nel kurulunda giplak bir
* bigimde gozler dniine se-
- rildi.

Genel kurufun 2.
gliniindc isgilerin sendika
yonetimine se¢me ve se-
¢ilme hakka 10 yillik fiili

' igcilik keyfi gerckgesiyle

ortadan kaldirildi. Kiris-
tal-Ig’in 10 yildir genel
bagkanligimi yapan H.
Basri Babali ve genel
bagkan vekilligini yapan

o - Ibrahim Eren, ayn ayn

genel bagkan adayliklarimi
geri cekmek zorunda bira-
kildilar, Divan Bagkani
Peirol-Is Genel Mali
Sekreteri Tekin Akin’in
“Nerede 12 Eyliil diyen-
ler varsa, igte burada 12
Eyliil” s6zleri, yaganan o-
layr 6zlii bir bigimde dile
getiriyordu.  Delegasyo-
nun “Hikiimet Istifa”,
“Demokratik  Tiirkiye”
haykiniglanyla protesto e-
dilen bu yasak kargisinda
alinacak tutum da 6zel bir
O6nem tagtyordu. Segilme
hakkr gaspedilen H. Basri
Babali, sorunun agilmasi
konusunda goriisiinii ge-
nel kuruldan sonra gdyle
dile getirdi: “Cekigmeler
bir tarafa birakilarak bas-
kanlar kurulu ve tiim de-
legeler 5 kigilik bir liste
iizerinde mutabik kalsalar
ve bunda kararli olunsay-
di bu sorunun biiyitk 6l-
¢lide agilabilece@ine ina-
nmiyorum”, Ibrahim Eren
ise gu gorigii ileri siir-



12 Eyliil Anayasasi, Kristal-lg Kongresi’ ndeydi.

dii; “Secim kurulu verile-
cek listeyi onaylamayaca-
gim agikga soyliiyor. Biz
buna ragmen israrla aday
olsaydik genel kurulun
iptali ve sendikanin kayy1-
ma gitmesi giindeme gele-
bilecckti”. Sonugta Ibra-
him Ercn'in degerlendir-
mesi ¢ergevesinde aday-
hklar ¢ekildi, fiillen hak-
kin gaspedilmesine boyun
epildi, ardindan da hakki-
miz gaspedildi  feryadi
yiikseldi. Goriilen o ki,
boylesi bir durumda iggi-
lerin cn temel sendikal
hakkina, segme ve segil-
me hakkina sahip ¢ikma-
nm yolu, H. Basri Baba-
Ii’'nin Onerisi dogrultusun-
da harcket ederek bir “fiili
durum”u hak ve Ozgiir-
liikklerin kullanimi i¢in ya-
ratmak yerinde olacakt1.
Ikincisi, segme ve se-
¢ilme hakkina miidahale,
bir anda genel kurulun ge-
nel olarak is¢i smifinin, 6-
zel olarak toprak-cam ig-
¢isinin sorunlarinin cle a-
{in1p miicadele dogrultula-
rinin saptanacag bir plat-
form diizeyine yiikselt-
mekten kulis faaliyetleri-
nin yogunlastig1 bir diize-
ye Indirdi. Teknik cam
bagtemsilcisi Ali  Ozalp
hakli olarak soyle diyor-
du: “Burdan ¢ok Hasan
Basri, ¢ok lbrahim Eren
yetistirccegiz diyoruz ama
bu kafayla gidersck bir
sey ¢ikmaz. Sabah kalkan
hemen aday oluyor.”
Ugiinciisii, Kristal-Ig
genel kurulu yukaridan a-
sagiya *“demokratik ve
gii¢li sendikacilik” anla-
yisinin dayatlmaya g¢al-
sildig1 ilk genel kurul ol-
du. H. Basri Babal: agig

konugmasinda soyle di-
yordu; “10. Genel Kuru-
lumuzun iskolumuzda de-
mokratik ve giglit bir
sendika yaratilmasina (...)
yeni bir giic katacag i-
nanciyla ¢aligmalarimizin
baganli olinasint dilerim.”
Delegasyondan  sozalan-
lardan hicbiri “demokra-
tik ve giicli sendikaci-
lik”a yeni bir gii¢ katmak-
lan sozctmezken, Teknik
Cam bagtemsilcisi Ali O-
zalp, “Biz smif ve kitle
sendikactligs  diyoruz”.
Topkap! sube yonetim ku-
rulu iyesi Dervig Gok-
tepe, “Sendikal miicadcle-
de smif sendikacihifinin
en temel 6zeligi isci sini-
fininin demokrasi anlayi-
s$min hayata gegmesidir”;
Liilcburgaz Subesi Mali
Sekreteri Necmettin Ak-
tiirk, “Sinf ve kitde sendi-
kacihigr hayata gegirilc-
memigtir”, vargularm: ge-
tirdiler. -

Dordiinciisii, Kristal-Ig
10. Genel Kurul Calisma
Raporu ve sendika genel
bagkanlifma scgilen Ne-
cati Altunkaynak’in_ko-
nugmasindaki kimi agikla-
malarda yansidifi kada-
nyla “demokratik ve giig-
lii sendikacihk” anlayigs,
Kristal-I§  Sendikasinin
varlik nedeninin tartigmah
oldugu izlenimini yarati-
yor. Calisma Raporu’nun
Teskilatlanma Dairesi Ra-
poru'nda soyle deniyor:
“Bilmem hangi tarihte ve
ozel kosullarda kurulmug
olan bir sendikanin varli-
ginm korunmast genigle-
tilmesi baglica amag hali-
ne geliyor. Uyelerin ¢ikar
ve yararlarma iligkin a-
mag yalmz sozde kaliyor.

isten

Sendikal rekabete, boliin-
melere su tagiyarak hatta
zarar  bile  verebiliyor.
Higbir sendika kendi var-
ligin1 her geye karsin bir
amag haline getirmemecli,
biitiin iscilere ve odzellikle
iyclerine hizmet amaci
higbir nedenle gozden ka-
girilmamalidir, Is¢inin ih-
tiyact olan haklarin1 savu-
nup geniglctecek olan 6r-
giitliiliige sahip, giiclii bir
sendika olduguna gore
sendikalar aras: iligkilcre
csas olarak bu pencereden
bakmak gerekiyor.”
(sayfa 130). Necati Al-
tunkaynak ise soyle di-
yor: “1982 yilinda 10.800
tiyemiz vardi. 83’te yiiz-
de 10 baraji getirilince
tuzlt bir ¢aligmaya girildi.
Izmir’de, Soke’de, Bozii-
yiik’te, Akgimento’da or-
giitlenmeye bagladik. Iz-
mir’dcki isyerleri kapatil-
di, Yiibetas kapatildi, Ci-
mentas isletme sozlegme-
sine girdi. Akg¢imento’-
dan isten auilmalar oldu,
yetki alamadik. Subeyi
kapatmak zorunda kaldik.
Boziiyiik’te  verdigimiz
sanli miicadelede 400’e
yakm arkadagimiz igten
atuldi. Bozilyiik’te de su-
beyi kapatuk. [Igcilerin
Kristal-Ig'te  orgiitlenip
atdmalarina  yol
agiyorsak gidelim Cimse-

Is'i  demokratiklestirelim

diye diigtindiik. Bunda
bagarii da olduk. ” GO6-
rilldiigii kadanyla, uzlag-
mac1 sendikacilik-sinif ve
kitle sendikacilif1 arasin-
daki kargitligin bir kalem-
de yok sayilmasi efilimi,
“demokratik ve giiclii
sendikacilik” soylemiyle
kendini “belli ediyor ve
siif ve kitle sendikacili-
gmin varlik nedeni orta-
dan kaldirilmaya yelte-
niliyor. Bu ger¢evede Ne-
cati Altunkaynak’m bu
sOzlerinin hemen ardin-
dan soyledigi “Biz diyo-
ruz ki daha yiice bir
Kristal-fg, tabanin sdz ve
karar sahibi olmasi ilkesi-
nin, sendikal demokrasi
ilkesinin, demokratik
sendikacilifin sonuna ka-
dar igledigi bir Kristal-Ig”
sozleri ise agiklanmaya
mubhtag kaliyor.

Kristal-Ig Genel Ku-
rulu “ birligimizi koru-
duk, demokrasiyi kazana-
cagiz” sloganmiyla kapan-
di. “Birligin korunmas1”,
genel kurulun ilk hedefiy-
di; oniimiizdeki siirecte
birligin pekistilirip giig-
lendiriimesi hala ilk he-
def olarak duruyor. Ciin-
kii birlik, igci smifinmn ¢1-
karlan dogrultusunda, ya-
ni smif ve kitle sendikaci-
higt dogrultusunda siire-
gen bir miicadelenin irii-
nii olabilir.

Yap1 Kredi’de
sendikasizlastirma

taarruzu

Banks sendikasi ile
Yapt Kredi Bankasi ara-
sinda toplu sozlesme go-
riigmelerinin uyusmazliga
varmasiyla, Yapt Kredi
¢alisanlarmin - yazgisi,
grev  yasagi nedeniyle,
YHK’nn eline diistii, Bu
isci diigmani kurum da,
Yapt Kredi patronunun
vermeyi- teklif ettifi zam
oranini bile fazla bularak,
bir kez daha caliganlar
sefalet iicretlerinc mah-
kum etmekten ve daha
onceki toplu sozlesmede

kazanilmig haklan gaspet-
mckten geri durmadi.
Banks sendikasinin YHK-
nin bu ig¢i diigmam tutu-
munu  protesto  ederek
YHK stzlegmesini red-
detmesi ise Yap1 Kredi

: patronunun sendikasizlas-

tirma taarruzunu baslat-
masmin  kivilcrmr  oldu.
Cok kisa siirede binlerce
Yap: Kredi galigani sendi-
kalarindan istifa Jiuder.
Banks sendikas bir hafta
icinde eridi. Bu durum,
tek bagma ne denli giiclii
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olursa olsun, palropuf
psikolojik ve maddi bas-
kisryla  agiklanamayacak
bir durumdur. Bu duru-
mun nedenleri nesnel el-

kenlerin yamisira  ancak

Banks sendikasinin kura-
lugn ve son genel kurulun-
dan bu yana akan siireg
gozden gegirldiginde tam
olarak anlasilabilir. Nite-
kim Yapm Kredi ¢alisanla-
rnin BASS  sendikasing
iiye olmalan {izerine igten
aulmalaria birlikie Yap
Kredi patronunun dalay-
stz yonlendirmes:  ile
Banks sendikast kurdurtu-
larak tim g¢aliganlar fiye
ettiriimigtir. Ne var ki
DISK iiyesi Bank-Sen ge-
leneginden gelen  Yam
Kredi ¢alisanlan kisa sii-
rede sendikalarina  sahip
gikarak Banks'ta afwliks

larmi  hissettirir  duruma
gelmiglerdir.  Gegtifimiz

ikinci toplu stzlesme do-
neminde  oldukga  iler
sendikal haklarn elde e-
dilmesinin ardindan 1988
yih baglaninda gergekiggli-
rilen genel kurulda segtlen
yonetim kurulo, sendika-
nin  Orgadiliging  yiik-
seltmek, birligmi pekistir-
mek yerine, kisa siirede i-
¢e doniik bir ¢abaya yo-
neldi. Bu ige kapanma
Banks genel baskani Me-
ral Ekim ve genel sckrete-
i Yilmaz Diizen'in istifa-
siyla noktalandi. Tam top-
lu stzlegme goriigmeleri
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Yapi Kredi ¢alisanlari: “YHK Sézlesmesine haywr.”

arifesinde yonetm diize-
yinde ortaya gikan ve Ya-
pt Kredi calisanlan baki-
mundan da nedenleri agik-
¢a kavrapamayan bu bo-
inme, Yapr Kredi patro-
nunun toplu sozlegme go-
riigmelerinde  oyalamac
ve dayatmacs bir tutum al-
masinda dnemli bir ciken
oldu. Toplu sbzlesme g6-
riigmelerinin Yapi Kredi
patronunca  siiriincemede
birakilmasi, Banks scndi-
kasinin ise etkin ve kararly
utum almakia gosterdigi
yelersiziik, bu siirecic Ya-
pr Kredi ¢aliganlarinin
sendikalanndan  sofuma-
sma, patron karsisinda or-
giitlitliiklerinden  dogan
giiclerinl gorememclerine
neden oldu. Yapr Kredi
calisanlar) goziinde sendi-

ka yonetiminin basiretsiz-

ligi gorintiist dogdu,
boylece yonetimdeki bo-
linmenin sendikanin gii-
ciine verdigi zarar en (st
boyutlara ulagti. Igte boy-
lesi kogullarda Yapr Kre-
di patronunun “‘istemedi-
gim  sendikayla galig-
mam” pervasizlifiyla ve
aba alundan sopa goste-~
ren sirkiilerleriyle baslat-
tgr sendikasizlagiirma ta-
arruzu, tahminlerinin de
owesinde  baganli  oldu.
Sendikanin  yeni  kurul-
musglugu, grev hakkinmn
gaspedilmigligi, zorunlu
iahkime  dayali  topla
pazarlik sistemi bu sonu-
cun nesnel etmenleri ise,
sendika  y&netimindeki
soruniarn astlamamasi

cercevesinde iiyelerin Or-

glitlerine glivenlerinin
sarsilmig olmasi da bu sii-
recin znel etmenini olug-
turdu.

Bugiin vardigt asama-
da sorunun ¢oziimii nere-
den gegiyor? Hergseyden
once Yapr Kredi cal-
sanlarmin patronun yon-
lendirmesini agarak Ozgiir
iradeleriyle sendikalagsma
bilincini ortaya koyup
sendikalarini 6zgiirce seg-
melerinden  gegiyor. Bu-
giin Yapt Kredi g¢aligan-
larim ti¢ ay daha kagit
tizerinde temsil etmckten
ote fiili bir iglevi olmayan
Banks yonctiminin, degi-
sik sendikalarla yiiriitece-
gi birlik galigmalari, han-
gi sOylemi csas alirsa al-
sin, bir anlam tagimiyor.
Banks yonetimi cn kisa
zamanda hala scendika ii-
yesi kalanlarla bir olaga-
niistii genel kurula gide-
rek bu iiyelerinin trade-
lerini  almah, bu irade
gergevesinde ortaya ¢ika-
cak dogrultuda davranil-
masina olanak saglamali-
dir.

Yapr Kredi ¢aligan-
laninin  sendikal orgiitlii
savagim: gelenekleri giig-
Iiidiir, Bu savasim gelene-
gi, kanalm bularak igci
sintfinin sendikal birligini
saglayacak dogrultuda ak-
mayi olanakh kilacakur.
Olgular dircngendir, hata-
lardan dcrs ¢ikarmak, ha-
talarda direnmckten ¢ok
daha fazla “akla ve sagdu-
yu'ya uygundur.




e Nasil bir birlik?

n sekiz imzah ‘“‘Sosyalistlere Cagr’nin

ongordigii ilk toplanti 12-13 Agustos’da

yapildi. Toplantiya katilan Orgiitlii glicle-

rin temsilcileri ve tek tek Marksist aydin-
lar birlik sorununa iligkin goriislerini dile getirdiler,

Toplantida yapilan konugmalara bakildiinda,

dort aynt kesimden s6zetmek miimkiin goriiniiyor-
du. Birinci kesim, refomist gevrelerden olusuyor-
du. Bu kesimin Marksizm-Lecninizm’i revize cimck
konusunda idcolojik ve manevi hazirlifim tamam-
ladif1, 6niine lcgalist-parlamenter bir birlesik parti-
yi olusturma hedefini koydugu, Leninist bir sege-
negge tiimiyle karg1 oldugu, seckin temsilcilerinin
agzindan vurgulandi. lkinci kesimi, komiinist ve
isci harcketindcki dagimiklif “altin bir firsat” saya-

rarina vardilar. Bu birlikte davrams$in, birlikte par-
tilesme y®niinde mi, yoksa birlikte tartigma yo-
niinde mi olacagl konusunda heniliz mutabakat
saglanamamig olsa da, bu toplantida Marksizm-
Leninizm konumlanm savunan kesimin bagimsiz
bir odak halinde bi¢imlenip davranmasinin sagla-
namadig bir gercektir, Yine de bu kesim ve ken-
dini bu kesimde bagli gdren aydinlar arasinda 6n
temaslann saglandifini, olast gelisme dogrultulan
konusunda goriig alig veriglerinin baglamg oldugu-
nu da kaydctmeliyiz. Oniimtizdeki siireg, ideolojik
netlesme gercevesinde birlik sorunun saglam te-
mellerde ¢dziimlenmesinin olanaklanm arttiracak
yonde olacaktir. Sis bulutlan dagildikca saflar net-
lesecek, saglikl ve kalier ileri adimlar atilacaktir.

rak hakemlifc soyunan ¢evreler
olarak tanimlamak mimkiindi.
Sirtinda yumurta kiifesi tagima-
yan bu gevreler, kendilerini bir
takim misyonlarla donatiimig o-
larak goriiyorlardr. Trogkist En-
temasyonal’in “50 yillik gelene-
gi"ni savunan Trockist gruplar
Ugtincii kesimi olusturuyorlardi.
Bu gruplar, 1980 sonrasinin boz-
bulanik ortaminda, Ozellikle reel
sosyalizmin yiizylize geldigi so-
runlar agma arayiglarinin yogun-
lagmastyla, sol kamuoyu o6niin-
deki tarihsel yalitlanmighiklarini
suret-i haktan goriincrek kirmak-
ta epcyce bagan saglamiglardi.
Dordiincii kesim isc Marksizm-
Leninizm konumlarimi savunan
grup ve ¢evrelerden olusuyordu.

Ne gariptir ki, Marksist-
Leninist sOylecmle ortaya c¢ikan
kesim icindcki kimi gruplann,
bu asamada “clmalarla armutla-
nn birligi” adim verdikleri bir
anlayig icersinde oldugu goriilii-
yordu. Reformizmden kopma ce-
saretsizligi, idcolojik netligi ve
ilkelerde birligi bir anda ikinci
plana itebiliyordu.

Tiim radikal sOylemlcrine
rafmen tck tck aydinlar icinde
reformistlerin “yiginsal” tabam
karsisinda uzlagsma arayr§imn e-
gemen oldufu sOylencbilirdi.

Toplanuimin itk sonuglarina
bakildifinda, toplantiya katilan-
larin deyim yerindeyse “ezici ¢o-
gunlugu” birlikte davranma ka-

Ziya Y1ilmaz:

“Leninistlerle reformistlerin ayni parti
icinde birligi olanaksiz”

Degerli Arkadaglar,

Merhaba, hem de yiirckicn, hem
de agiz dolusu. Dostlar bu giin bu-
rada “merhaba” demek, diyebilmek
siradan bir olay degildir. Bugiin ce-
zaevinde politik tutuklu ve hiikiimlii
arkadaglarimiz 6liim-kalim miicade-
lesi veriyor. Yasallii Anayasa
Mahkemesi'nden gegmis Sosyalist
Parti yOnetici ve iiyelerindent kimi-
leri keyfi ncdenlerle tutukiu bulunu-
yor. Yasal bir derginin scmt biirosu-
na karakol kuran polisler biiroya
gelen-gideni sorgusuz-sualsiz gotii-
rilyor. Toplanmadik sosyalist yayn
organi yok. Konser vermck igin git-
tikleri yerde miizik topluluklan tu-
tuklamiyor, kiirtge tirkil igeren ka-
setler toplantyor. Cudi Dagi” nda
T.C. ordulan, kolluk kuvvetleri haf-
talardir toplu imha hazirhiklarini
siirdiiriiyor, bolgede . zorunlu gog
uygulaniyor. Kisaca siraladigim bu
olaylar bile, bugiin burada “mcrha-
ba” demenin, diyebilmenin ncden
siradan bir olay olmadigimi goésteri-
yor. Bu, madalyonun bir yiizi.
Oteki yiizii isc gok daha karmagik.
Bugiin burada bir dizi arkadagin
“Sosyalistlerc Cagn”siyla bir araya
gelmig bulunuyoruz. Cagrinin ge-
rckgesi ve hedefi kisaca sosyalistle-
rin birligi. Cagiricilar, 6ncmli bul-
duklari kimi tespitler yapmiglarsa

da, bu tespitlere kismen ya da ta-
mamen kaulmayan sosyalisteri de
diglamamay1 éngormiigler. Bu du-
rum, sézkonusu tespitlerin bu top-
lantiya katilanlani baglamayacagi-
nin bir ifadesi oluyor. Iste bu ¢ag-
nyla agilan siireci, bundan dnceki
birlik ¢agri ve gabalariyla ayni ka-
dere siiriikleyecek olan da bu olu-
yor.

Arkadaglar,

Orgiitlii sosyalist kesimler di-
sindan 3 arkadagin ¢aprisiyla “bir-
lik konusunda kisisel plarak goriig
beyan ctmig olmak, kigisel olarak
tamsmak, daha dnce gergeklestiril-
mig birlik girigimlerini yetersiz, so-
nugsuz ya da olumsuz bulmak gibi
ortak noktalar”da, yani kisisel o-
lumsuzlama temclindc bir araya
gelenler arasinda degisik siyasal
parti ve ¢evrelerden yonetici diize-
yinde arkadaglarin bulunmasi, bu
girigime, siyasal parti ve gevreler
ile tck tek ‘sosyalist aydinlann
ortak girigimi karakterini kazandir-
miyor. Benim igin kavranmasi gii¢
olan bu darum, bu girigimin yOn-
temsel hatasim da garpict bir sekil-
de sergiliyor.

Arkadaglar,

Bu salonda yeralanlarm sosya-
list miicadcledeki dencyimleri 20
yih buluyor ya da agtyor. Bizler,
bu miicadclede birey, kigi olarak
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hep orgiitlii hareketler iginde ya da
arayiginda olduk. 1989 Tiirkiyesin-
de de ¢ok degisik siyasal parti ve
cevreler i¢inde yer aliyoruz. Soru
su: Bu siyasal parti ve ¢cvrelerin
birlegebilmesi igin kigi olarak “adi
duyulmus” kigilerin “itilim verme-
si” mi gerekiyordu? Sorunun yanit1
kisa: Haywr. Bugiin iilkemiz komii-
nist ve is¢i harcke-

. ti icindeki siyasal
Oznel niyetimiz ne parti ve gevrelerin

olursa olsun, béyle 'deolojik - politik
- Orgiitscl anlayig-

herkesin bir araya 1", egil. He-

gelerek yeniblr  men hepsinin ce-
politik kiitar sitli yayn organ-
kazanmasi ve birlik larinda ideolojik -

siirecini ilerletmesi Politk - orgiitsel
anlayiglarini, pra-

du$§mces_|, tik faaliyetler igin-
genig kesimlerde  de kitle baglarimi
yanilsamalara ve kadro diizeyle-
yol agarak rini  algihyoruz.

Marksizm-Leninizm Bunlar ~arasindan

kimilerinin  geri
konymlarlmtemsll dondittitbmes bir-
etmiyor.

lik siiregleri igin-
de,kimilerinin bir-
lik arayiglar: igin-
de oldugunu da biliyoruz. Sonugla-
rim hep birlikte gorecegiz. Ama bu
siire¢ ve arayiglarda bir 6zellik ken-
dini belli ediyor: Benzesenler bir
araya geliyor. Ya da Ertugrul arka-
dagimin yayginlastirdigr bir ifadey-
“le “aynilar ayni, aynlar ayn yerde”
toplulagiyor. Benzegme, aymlik 0l-
¢iitii ne bugiin? Kimi arkadaslar,
“erken”, “yersiz” bulsa da yasamin
kendisi bize bu dl¢iitiinii gosteriyor:
Bir yanda Marksizm - ELeninizm’i
temel alanlar, 6te yanda Marksizm -
Leninizm’i “agma”y1, bir yeni dii-
siinceye ulagmayi ongorenler topla-
myor. Demck ki oOlgiit Marksizm -
Leninzm’in kendisi oluyor. Bu du-
rum “kigisel itilim verme”yle degis-
tirilebilir mi? Dahasi ben, yukarida-
ki ayrim temelinde siiregiden birlik
¢abalannin, orgiitli giigler arasinda
yiiriitiilent caligmalarim yararli, biri-
cik sonug almaya doniik ve olumlu
yontem oldugu kanisimi tagiyorum.
Boylesi orgiitlii birlik ¢calismast yii-
riiten kimi siyasal parti ve ¢evreler-
den arkadaglarin bugiinkii toplanti-
mn ¢agnst alunda imzalarini gor-
meyi ise yadirgadifim: belirtmek
istiyorum. Yadirgadifim bir diger
nokta da “aynilar ayni yerde, ayrilar
ayr1 yerde” diyen kimi arkadaglarin
bdylc herkes bir kapta toplansin an-
layisiyla, saptanan ilkeler konusun-
da bile kabul eden - etmeyen herkes
gelsin demelcridir.

Bu neye yariyor?
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Birincisi

Marksizm - Leninizm’i savunanlar
ile onu revizyona ugratmayi temel
alanlar arasindaki ideolojik - politik
ayrismanm  flulagmasma. Boylece
de Leninci parti dgretisinin 1900°1i
yillarin baglan bakimindan gegerli
giiniimiiz bakimindan ise agilmig ol-
dugunu ileri siirenlere. Yani 6znel
niyetimiz ne olursa olsun, bdyle
herkesin bir araya gelerek yeni bir
politik kiiltiir kazanmasi ve birlik
stirecini ilerletmesi diisiincesi, genis
kesimlerde yanilsamalara yolagarak
Marksizm - Leninizm konumlarini
tcmsil etmiyor. V¢ bdylece bence
bugiin iilkemiz komiinist ve ig¢i ha-
rcketinde giindemin birinci sirasin-
da yer almas1 gercken komiinistle-
rin birligi, Marksist - Leninistlerin
birlii sorunu, gerek yontem, gerek-
se igerik bakimindan gézardi edi-
yor.
Arkadaglar,

Ben iilkemizde artik Marksist -
Leninistler ile rcformistlerin ayni
parti i¢inde birlikte yeralabilecckle-
rini diigtinmiityorum. Bu baglamda
oniimiizdeki siiregte iki odaklanma-
nin kendi ideolojik - politik - Orgiit-
sel varliklariyla bi¢imlcneceklerini
ongorilyorum. Bu odaklanmada
Marksist - Leninistlerin birliginin
orilmesinin Orgiitlii giicler arasinda
sbzkonusu olabilecefi kanaatini ta-
slyorum.

Arkadaglar,

1980’11 yillar komiinist harcket-
te azimsanmayacak “yeniliklere”
tantk oldu, oluyor. Komiinistlerin
yillardan beri edindikleri deneyim,
toplumsal pratigin sinavindan geg-
mig yoniemler bir ¢ipida ortadan
kaldinlmaya c¢alisitliyor. Bu “yeni-
lik”in belirgin  6zcllikleri, felsefi
diizlcmde pragmatizm, politik diiz-
lemde reformizm, Orgiitsel diizlem-
de 1asliyecilik oluyor. Bu diizlem-
lerden her birinde Marksizm-Le-

ninizm’in ana ilke ve yasalliklari bi-
lingli bir bigimde yok sayiliyor. Bu
durumda Marksizm - Leninizm, ko-
miinistler arasindaki goriigme ve
tartigmalarda bile kimileri igin refe-
rans noktasi olmaktan ¢ikiyor. Bu
cercevede bugiin komiinistlerin bir-
ligi siirecinde ideolojik - politik net-
lik bilyiikk 6nem tasiyor. Bu netles-
me siirecindeki tartisma, kimi
Sovyet bilimadamlarinca geligtiri-
len tezleri de gozoniinde bulundu-
rup irdeleyerek diinyanmin kavramsi
ve doniigime ugratilmast yollari,
bununla bagli olarak iilkemizde ko-
miinist partisinin programi ve bizzat
bu partinin orgiitlenme ilkeleri giin-
demini kapsiyor. Bu tartisma bo-
yunca bi¢imlenecek anlayig dogrul-
tusunda gelistirilecek olan politik
taktikler ise sirada bekliyor.

Arkadagslar,

Bu sinirh siirede diinyadaki du-
rum, program ve tiizitk anlayis: gibi
konulara ayrintili girmek olanakl:
degil. Ayrica yazili basina bir dlgii-
de yansidig icin bunlar sizin i¢in
sir da degil. Sozlerimi bitirirken
madalyonun biitiiniine son bir kez
g0z atmak istiyoram. Madalyonun
bir yiiziindeki olaylar yalmz sosya-
listlerin degil, tiim devrimci, de-
mokrat, ilerici herkesin birligini ge-
rektiriyor. Oteki yiizii ise bir ay-
risma, netlesme boyunca birligin
oriilmesi ihtiyacimi gosteriyor. Ko-
miinistlerin birliZinin saglanmasinimn
madalyonunun Ote yiiziiniin gerek-
lerine yamit verebilmenin biricik
yolu oldugunu diigiiniiyorum. Boy-
lesi bir birlii 6rme arzu ve irade-
siyle, hepinize birlikte yapilabilecek
ortaklasa ele alinacagi bir bagka
toplantida yeniden merhaba diycbil-
me dilegiyle scvgi ve saygilarim
sunuyorum. Dikkatiniz i¢cin tegek-
kiir ederim.




Baykal Giirsoy:

“70 yillik orgiitlii gelenek temelinde

birlik kongresi...”

Arkadaglar,

Bugiin iilkemizde, hi¢ kuskusuz,
gliniimiiziin cn moda slogani “Bir-
lik” sloganidwr. Tiim Marksist ¢ev-
reler, gerek kendi i¢ tartgmalarinda,
gerekse kendi aralarindaki tartigma-
larda bu slogana dort elle sariliyor-
lar. Tarugmalar, yazilar “Birlik”
sloganiyla baslayip bitiyor.

“Birlik” kelimesi giizel bir soz-
ciiktir. Ama yine hepimizin bildigi
gibi ¢ogu kcz, bu ve bunun gibi
gilizel sozciikler gesitli olumsuzluk-
lar1 perdeleme aract olarak kullani-
labilmektedir. Buna izin vermeme-
nin biricik yolu, sdzciiklere saflam
bir igerik kazandirmakur. Kimler,
kime karsi, hangi temelde nasil bir
birlikten s6z ediyor? Oncelikle bun-
larin yanitt net olarak ortaya kon-
malidir. Onun i¢in, slogan ctrafinda
doniip dolagmak istcmiyorsak, “bir-
lesmeden dnce ve birlesebilmemiz
icin. her seyden once saglam ve
kesin sinir ¢izgilerini ¢izmemiz ge-
rekir” diyoruz.

Birligi amag edincn, somut ger-

geklere gozlerini kapatamaz. Bugiin:

hem diinyada, hem Tiirkiye'de ko-
miinist harcket sancili bir dénem
yasgiyor. Reel sosyalizmin kimi so-
runlarina ¢oziim arayisi, kapitalist -
emperyalist diinyada bilimsel - tek-
nik devrime bagl yeni gelismelerin
analizi, niiklcer tehdit, ¢evre soru-
nu, dig borglar, aglik gibi dev sorun-
larin degcerlendiriimesi gergevesinde
genig  bir  tartigma  siriiyor.
SBKP’ye bagl Toplumsal Bilimler
Akademisi’'nin “yeni tezler”i her
yerde tartisithiyor. Herkesin kolayca
gorebilecegi gibi, bu tartigmada
kokli bir ayrisma ortaya ¢ikiyor.
Bu tartismada ortak bir tutum alma-
yan, ortak bir idcolojik - teorik yak-
lagimi paylagmayan giicleri nasil
birlegtirirsiniz? Omecgin bugiin iil-
kemizde, “diinyanin doniigii reviz-
yonizmi hakh ¢ikardi, Kautsky ve
Bernsteinin - diigiinceleri  hakh
¢iktt” diyenler var. Kendini Mark-
sizm - Leninizm’c, devrimel gele-
nege bagl gbren ¢evrelerle, Avrupa

sosyal- demokrasisinin - babalarint-

izleyen bu ¢evreleri nasil birlestirir-
siniz? Bir bagka ornek: “Tek iilkede
sosyalizmin kurulmasma girismek
yanligh”, “ig¢i simfinin  devrimci
gelenegini Dordiincii Enternasyonal
50 yddir siirdiriiyor, biz bu harcke-

tin temsilcisiyiz” diyenlerle Markist
- Leninistleri aym ¢att alunda nasil
birlestirirsiniz?

Demek oluyor ki, birlik sorunu-
nu yanhs bir platformda ele aliyo-
ruz. Ne kadar iyi niyetle yapilmig
olursa olsun bu birlik ¢agnst tutarly
bir anlayist yansitmiyor. Giiniimiiz-
de komiinist harckettc meydana
gelen ayrigmalan dikkate almadan,
uistelik bu ayrigmalarin tizerini orte-
rek, smirlan siliklestircrek  birlik
saglanamaz. Ilkeler alabildigine a-
¢tk ve yalin bir bigimde ortaya kon-
malidrr.

Acik sozli ve net olalim. “Bir-
lik” derken hepimiz aymi seyi kas-
detmiyoruz. Biz
Marksizm - Leninizm’i, tiim sosya-
list devrimlerin deneyimleriyle dog-
rulanan temel ilkeleri benimseyen
giiglerin birligini amagliyoruz, Bi-
zim Marksizm - Leninizm’i temel
almayan, drnegin Lenin’in emper-
yalizm, devlct ve devrim ve parti
Ogretilerini gegersiz sayan gevreler-
le “Birlik” olma gibi bir hedefimiz
yoktur. Ag¢ik soyliiyoruz; devrimler
¢agimin  kapandifimi, kapitalizmin
aruk bunalimlarini agabilecck yete-
nck ve olanaklara kavustugunu, i¢i
smifinin tarihscl misyonunun degis-
tigini, kapitalizmi yikma hedeft ye-
rinc, kapitalizmi demokratiklestir-
mc hedefinin benimsenmesi gerek-
tigini, Tiirkiyc’de .ve diinyada sos-
yalist devrimin artik pratik bir olasi-
lik olmaktan ¢iktifini savunan gev-
relerle birlik diye bir sorunumuz
yoktur.

Bu noktada bu toplantinin ¢agn

‘metnine bir gdz atalim. “Giiniimiiz

diinyasmdaki global sorunfarin ta-
rihsel kaynafi esas olarak kapita-
lizm, 6zcl miilkiyet ve bunun saldir-
gan bir bi¢cimi olan cmperya-
izmdir” diyor. Iste netlikten uzakli-
gin ve farkh anlayiglart bagdastirma
bog ¢abasiun tipik bir 6regi. Bura-
da “warihsel kaynak™ ve “gsas ola-
rak” nmitclemeleri global sorunlar
konusundaki, bunun kaynaklari ko-
nusundaki, tiim tartismalan bigakla
keser' gibi - kesiyor. Bunun altina
herkesin  imzasmi  attrrabilirsiniz,
ama sorunun Oziinde ve dolayisiyla
¢oziim yollarinda anlagmis olamaz-
simz. Nitckim bu metni imzalayan
arkadaglarla ayn1 sorumluluk diize-
yindc bir digeri metnin bu boliimii-

birlik  derken -

nii elegtirebiliyor. Peki bir adim
sonra ne olacak? Bu kadar genel,
boylesi muglaklagtinlmig bir metin-
le goniillii baglayici bir siyasal cy-
lem platformu olusturulabilir mi?
Daha imzalandif1 anda herkesin bir
yanindan tutup ¢ekecegi, ortak ira-
deden yoksun, gevsek bir yapidan
bagka bir sey ¢ikar mi bundan? Us-
telik “cafr” bununla da yetinmi-
yor. Is¢i smfinin iktidar igin sava-
gimint  somutlamaya yetmeyecck
bes ilkeyi siraladiktan sonra “bu il-
kelere kismen ya da tamamen ka-
ulmayan sosyalistleri de diglamak-
s1izin” ¢aligmalara devam edilecegi
belirtiliyor. Arkadaslar, bu havanda
su dovmektir, Kendine sosyalistim
diyen herkesi aymi ¢at altinda bir-
lestirmek ne olanaklidir, ne de ge-
reklidir. Aynilar ayni yerde, ayrilar
ayrt yerde birlessin. Kapitalizmle
uzlagma yolunu segen rcformistler
kendi yoluna,

Marksizm - Leni-

nizm’i benimseyen,  Birlik Kongresi,
isci simtfinin iktida- tipki 10 Eylil
Il ugruna savasim 1920‘de toplanan

hedcfinde birlesen

gevreler ise kendi TKP'Nin 1. Kurulug
Kongresi'nde
oldugu gibi katilan
tlm gevrelerin
evsahibi sifatiyla
yer alacaklari ve
ézglr iradeleriyle
kendi 6znel

lidir, hem de zo- yar|iklarimi Leninci
Parti halinde bir
potada eritecekleri
ve ‘s&l harcketinde ana arag olacaktr,

yoluna gitsin.

Arkadagslar,

Biz Marksist -
Leninistlerin  birli-
gini, komiinistlerin
birligini savunuyo-
ruz. Bu birlik giinii-
miizde hem olanak-

runludur. Bu ola-
nak ve zorunluluk,
iilkemiz komiinist

bugiin gbzlecmlencn

ozelliklerden  kay-

naklaniyor. Bu ozellikicre kisaca i-
sarct etmek istiyorum.

Birincisi, teorik - ideolojik - po-
litik diizlemde ortaya c¢ikan refor-
mizm - Leninizm ayrigmasimm ken-
dini  kaginilmaz olarak Orgiitscl
diizlemde de belli ctmesidir.

Ikincisi, komiinist harckette bir-
lik egilim ve iradesinin gii¢ kazan-
masidir. Gergekten de 1980 6nce-
sinden farkli olarak bugiin her ko-
miinist orgiit ya da ¢evre, tck bagi-
na geligmeyi degil, birlegerck yeni
seniczlere ulagmayi dniine koyuyor.

Uglinciisil, ilkemiz keomiinist
hareketinin igct simift harcketiyle
biitiinlcsememis olmasidir. Komii-
nist harckctin ozellikle 1970°li y1l-
larin ontalarindan 1980°c dck gegen
stiregte bu yolda atmig oldugu kimi
adumlar, elde ettigi kimi kazanim-
lar, 12 Eyliil darbesinden sonra

11



biiyiik dlgiide sarsiimagtr.
Dordiinciisii, degisik komiinist

orgiit ve g¢evrelerin kendi iclerinde .

ideolojik - politik ya da orgiitsel ne-
denlcrle yogun bir ayrismanin ya-
sanmasidir. 1980 Oncesinin hemen
hemen hi¢ bir drgiit ya da gevresi
varlifin1 yekpare olarak siirdiireme-
" miglir.

Bu 0zelliklerden yola ¢ikarak
sunu sOyliiyoruz: Heniiz degisik
Orgiit ve cevreler iginde bulunan
Leninist kadrolar, Marksizm - Leni-
nizm temelinde, iilkemizdeki sinif
savagimmin somut durumunun ve
olasi gelisme dogrultularinin bilim-
sel analizi ve Ongoriisiinden hare-
ketle olugturacaklant devrimci bir
program etrafinda birleserck, top-
lumsal pratik igindc ig¢i sinifi hare-
ketiyle komiinist hareketin tek bir
kanalda akip biitiinlcgmesini saglay-
acak dogru taktikleri belirleyip isci
siifimiz1 ve emekgi halkimizi ay-
dinlik ‘yarinlara, sosyalizme ve ko-
miinizme gotiirme azim ve iradesini
somutlagtirmalr,
komiinist partisini ortaklasa bi¢im-
lendirmclidirler.

Arkadaglar,

Hi¢ kuskusuz 6niimiizde bu an-
lamiyla bir birlik sorunu var. Birle-
scbilecek olanlar, kendilerini isgi si-
nifinin enternasyonalist hareketiyle,
Marksizm-Leninizm'le ve iilkemiz
isci smifi harcketiyle bagli goren
¢evrelerdir. Bu gevrelerin, bilimsel-
teorik bir platform iizerinde, birlik
siirccinin orgiitsel-yontemsel gerek-
lerine de sayg1 gostererek anlasabi-
leccklerine inaniyoruz. Bu noktada
temel ortak "evet” ve "hayir" larin
belirlenmesi ilk adimi olusturabilir.
Gegtigimiz giinlerde yayimlanan
TBKP Programi, gerek idcolojik-
politik zemini, gercksc olugum sii-
recinin pratik-yontemsel yani agi-
sindan ozcllikle temel “hayir” larin
somutlanabilcccgi bir 6rmek niteli-
gindedir. TBKP Programu ilc relor-
mist ¢izgi kendisini somut vc net
olarak ortaya koymugtur. Kendisini
is¢i smifina ve emckgilere kargt so-
rumlu hisscden biitiin Leninistlerin
oniinde reformizmi teshir ctmek ve
bu ¢izginin kargisina ig¢i smifinin
bagimsiz. devrimci ¢izgisini ¢ikar-
mak gorevi duruyor.

Ideolojik-politik  platformdaki
netlik, Leninist kadrolarin birliginin
temel giivencesi olacakur. [dcolo-
Jjik-politik netlik, birligin nesnel et-
menini gﬁglcndircccklir. Leninist
kadrolar arasi iletigim ve bilgi ahg-
veriginin yogunlastiritmasi, ortak ig
iirctimi, eylem birligi, birligin 6znel
etmenini  pekistirceektir.  Boylece

12

Leninci anlayista .

- duklan

devrimci gevrelerde 12 Eyliil ertesi- -

nin ideolojik-politik-Orgiitsel eroz-
yonuna gelip cklecnen pragmatist-
reformist-legalist anlayisin  yikici
ctkilerini en aza indircbiliriz.

Arkadaglar,

Sosyalizmin ivedi olarak uygu-
lanabilir bir proje oldugunu benim-
seyen ve bunun ilk gsartinin siyasi
iktidann iggi sinifi tarafindan ecle
gegirilmesi oldugunu kabul eden
Leninist kadrolarin toparlanmasini
taglandirmak iizere biz iilkemizdeki
tiim Leninci kadro ve gevrclerin
dikkat odagina Leninci bir partinin
ortaklaga bi¢imlcendirilecegi bir bir-
lik kongresinin hazirhiklarinin ta-
mamlanarak toplanmas! &nerisini
gelirivoruz. Bu hazirlik siirecinde
tim ¢evreler olusturduklart ya da
olugturacaklari program ve tiiziik
taslaklarmi tartigmaya sunmalidir,
Bu birlik kongresi, komiinist ve isci
harcketimizin 70 yillik orgiitlii mii-
cadele gelencginin olumlu-olumsuz

yanlarini irdeleyerck olumsuziuklan
agarken, olumlu geleneklerin tagiyi-
cisi olarak bir sentcze ulagacakdir.
Boylesi bir birlik kongresi, tipk1 10
Eyliil 1920'de toplanan TKP'nin 1.
kurulug kongresinde oldugu gibi,
katilan tiim ¢evrelerin evsahibi sifa-
tiyla yeralacaklart ve 6zgiir iradele-
riylec kendi 6zncl varliklarini Lenin-
ci parti halinde bir potada erite-

-cekleri ana arag olacaktir,

- Burjuvaziyle mutabakat arayan,
her gecen giin kapitalizmin yeni bir
faziletini_kesfeden reformist ¢evre-
lerle birlik bir aldatmacadir. Cesitli
orgiit ve ¢evreler halinde daginik bir
durumda bulunan tiim Leninci kad-
rolar bu aldatmacayr asacaklarina
ve lilkemizin Leninci partisini elbir-
ligiyle drecck politik ustalif goste-
rcceklerine inantyoruz. Hepinizi en
sicak dostluk duygularimla sclamli-
yorum.

Dikkatinize tesekkiir cderim

Orhan Iytler

Yoldaslar, Dostlar:

“Burjuva ve kiiciik burjuva par-
tilerinden kendisini katcgorik ola-
rak ayimig” sosyalistlerin Orgiitsel
birlig! ¢agrisi gergekten hangi nes-
nel itimlerin bir sonucudur? Yoksa
kendilcri i¢in bir ¢ikig yolu bulama-
yanlarmm yapay bir sorunu ile mi
kars1 karsiyay1z? Dogru yamiti Su iig
tablonun diyalcktik irdclenmesinde
bulabileccgimizi saniyorum.

BIRLIK SORUNUNU NASIL
BIR TURKIYE TABLOSU
ICINDE TARTISIYORUZ?
Yoldaglar, Dostlar:

Marksist solumuzun “Birlik So-
rununu” yeniden giindeme getirdigi
su giinlerde12 Eyliil fagizminin as-
ker1 mahkemeleri idam cezalari ver-
mcyi siirdUrmckLcdlr “Besleyecegi-
me asarim” diyen Generaller, anti-
demokratik, tiim ¢agdag haklar: ya-
saklayan anayawlan ile ona bagh
bir siirii hukuk dig1 yasayla olustur-
kigla  diizeni’nin  goziinii
kirpmayan bekgileri olarak yiiriitme
erkinin en etkin ycrlerinde gorevle-
rini siirdiirmektedirler. Askeri mah-
kemeler idam cezalan vermelerini
siirdiireccklerdir. Nitckim  Adalet
Komisyonun’nun bagkani Alpaslan
Pchlivanli: “Her ay ortalama 7-8
kesinlegmis idam dosyast komisyo-

| S,osyahstlerm orgiitsel birliginedair...

numuza gelmektedir”  demigtir.
250’yi agkin, artik kesinlegmis idam
dosyast Meclis Genel Kurulu’na
Fondcnlmcyl beklemekliedir. Idam-

ann  giindeme getirilmememesi,
onlarin rehin olarak elde tutulmasi-
ni amaglamaktadir, Nitekim MHP
kokenli Adalet Komisyonu bagkant,
17 Kasim 1988 tarihinde yapugi
aciklamada “Bazi idam cezalarinm
artan teror hareketleri kargisinda
onaylanmasi caydirici olur” demis-
tir. Bunun igin 6l¢iit olusturulmaya
¢aligildigini soyleyen baskan idam
cezalaninin Meclis’e sevk olgiitiiniin
“Givenlik gii¢leriyle, devlet biiyiik-
lerine yapilan ve yapilacak saldinla-
rin” kesin bir kesin bir olgiit olustu-
rabilecegini soylemesi, Sikiydnctim
mahkemelerinin verdigi idam ceza-
larma egemen simiflarin nasil bir
rchin alinmiglar goziyle baktiginm
acik, {iitursuzea ortaya konmasidir.
Daha diinc kadar 50’ye yakin insa-
nimizi asanlar i¢in bugiin higbir sey
degismis degildir.

- 17 yasindaki genglerin diin
ornck olsun diye asildifi, asilmak
igin yiizlerce dosyanin Meclis ko-
misyonlarinda bekletildigi bir iilke-
de, salt bu nedenle bile, Sol Gii¢
Birlik’ini gergeklestirmek zorunda-
dir.

Yoldaglar, Dostlar:

Birlik sorununu, Tiirkiye tablo-



sunun politik tutuklular iizerinde
yogun igkencelerin, insanlik dig1 uy-
gulamalarin yogunlastig: giinlerde

taruigryoruz. Binlerce politik tutuk- -

lumuz aglik grevindedir. Su saurlan
yazdigim siralarda aglik grevinde
ki gchit verilmigtir. 15 politik w-
tuklununun achk grevinin 36. gi-

niinde, Aydin cczaevinde 6liim sini-,

rna varmakta olduklarm: gazetcler
yazmaktadir. “Iskence yoktur” di-
yenler, bu giine kadar cezacvlerin-
deki engizisyon mahkemelerinde
bile goriillmcyen ydntemlere karg
¢ikarak direncn onurlu politik tu-
tuklularimizin 11’inin 6liim orugla-
rinda hangi gerekgeyle 6ldiiklerini
agiklamalan kuskusuz olanaksizdir.
Birlik sorununa hazirlandifimiz su

siralarda Tiirkiyc’miz baglan basa.

aclik grevleriyle, 6liim oruclarina
ve onlara destek verenlerin dayanig-
masina doniigmiigtiir. Analar kendi-
lerini cezacvleri Oniinde yakmakta-
dir. Bacilar polis coplan alunda 6l-
mckiedirler. Tiirkiye'nin yarmlarini
belirleyccek bilyiik giiclerden biri
sanki yalmzca ve yalnizca cezaevle-

rinde direnmcktedir. Kiirt halkina

igkencenin, zorbaligin yapuklar ku-
rumug dere yataklarindan cesetlerin
¢ikartlmasi, oldiiriilenlerin yakilma-
s1 boyutuna ulagmistir.

- Halkimizin cezaevlerinde, ku-
ru dere yataklarinda oldirildiagii,
cesctlerin yakildigi, asker posialla-
riyla kafataslarimin pargalandigi bu
Tiirkiye tablosundaki dehget verici
yangim séndiirmck i¢in, salt bu ne-
denle, Sol Gii¢ Birlik’ini ger¢ekles-
tirmeyc kendini mahkum ctmelidir..

Yoldaglar, Dostlar:

Yalnizca ANAP doneminde, ya-
ni: sdzde sivil-demokratik yoneti-
min bagladifindan bu yana, 5.5
yilda 458 yaymin toplauldigi, 368
yayin i¢in miisadere ve imha karari
verildigi, 39 ton kiiabin yakildig:,
bu yakma buyrufunu veren genera-
lin parlamentoda énemli bir komis-
yonun baginda tiim ctkinligini siir-
diirdiigli, 40 ton kitabin daha ya-
kilmak igin bekletildigi, 2792 yazar,
¢evirmen ve gazetecinin bunca kisa-
cik sirede yargilamip 2000 yilin

agkin hapis cezalarinin verildigi, su

satirlarin yazdiim sirada 26 yazi
igleri miidiiriiniin cczacvinde tutuk-
lu bulundugu bir iilkede:

- Sol, nazileri bile geride bira-
kan bu zorbalhg ve karanligr gerile-
tebilmek i¢in Gii¢ Birligini gergek-
lestirmek zorundadir.

Yoldaglar, Dostlar:

50 milyar dolar bor¢landinlmisg,
neoliberalizmin sinirsiz somiri ta-
styan ycni [elsclesi iilkemizde yeni
bir agamaya vardiriimistir. Bu da
halkimizin Cumhuriyct’ten bu yana
cam pahasina, acligina, 6liime, kir-

ba¢ altinda caligtinlarak gercekles-
tirdidi tim ekonomik birim ve yo-
gunluklarin, KIT’lerin, kamu yat-
rimlarinin, Sanayi Kalkinma Ban-
kasi’'nin finanse ettigi tiim biiyiik
ckonomik kuruluglarin, anaonim

sirketler ve holdinglerin dig finans- -

man kaynaklarina pegkes ¢ekilmesi
asamasidir. .

Yoldaglar, Dostlar, 21. vyiizyila
girerken Tirkiyeli insan, cmegin
ylizkarasi durumuna getirilmistir,
Baglagiklarimiz NATO iilkelcrinde
ig¢i iicretleri en azindan saat bagina
5-6 dolarken Tiirkiye’de isgi ficret-
leri yillardir 60-70 centi agamamak-
tadir. Tim scndikal haklar1 fagist
yontemlerle clierinden alinmug isgi-
lerimiz ILO normlarinin bile ¢ok
gerisindedir. Politikayla ugragmala-
n durumunda hapse atimakiadiriar
ve 1 Mayis’da tam alin orlalar
hedef- alinarak kurgunlanmakiadir-
lar. 1gsiz sayimizsa ¢ahgan niifusun
yiizde 15’lcrine ulagmugtir,

- Ac¢ik smiiriiniin bu utang veri-
ci tablosundan ¢ikmak igin, bir iil-
kede Sol, salt bu nedenle bile Giig

Birlik’ini gergeklestirmek zorunda- -

dir.

" EMPERYALIZM KARSISINDA

BIRLIK SORUNU

Hi¢ kuskusuz halkimiz adina,
kendi giiciinii birlestirmeye mah-
kum etmesi gercken solumuzun i
dinamik nedcnleri yalnizca bunlar
da degildir. Tirkiye’li Marksist sol-
cular birlestirmeye zorlayan neden-
lerin baglicalarindan biri de emper-
yalizmin bugiin vardig: idcolojik ve
soyo-ckonomik giiciiniin boyutu-
dur. Ciinkii sosyalizimin tiim kaza-
mmlan hicbir zaman bugiinkii ka-
dar chlikeye diigmemigtir.

Yoldaglar, Dostlar: Emperya-
lizm kendinc yeni bir Truman bul-
mugtur. Bu Amerika’nin yeni bag-
kani Bay Gcorge Bush’dur. Bay
Bush asil baskanlik yeminini Beyaz
Saray’da degil, 31 Mayis’ta Berlin
duvan Oniinde yapugi konugmayla
gergeklestirmistir, Amerika’nin
NATO’lu ve oicki gencralleriyle,
Prusya militarizminin Federal Al-
manyah yiiksck riitheli subaylan ve
geng grencilerni ve de Alman sana-
yicileri oniinde yapugi bu ilk gezi-
sindeki dig konugmasina Bay Bush:
- “Bu kaba duvar komsulari, kardes-
leri birbirinden ayiriyor” diye pek
masumane bigimde baglamigtir. A-
mia asil niyetlerini cle veren tiimce-
lerini yitksck sesle haykira haykira
soylemekte bir sakinca gormemig-
tir. “Bu duvar komiinizmin yenilgi-
sinin bir anidir. Avrupa’yr bolen
bu duvar pargalanmaya, yikilmaya
mecburdur: (...) Soguk savag Avru-

- gekince duymadan - gozler

pa’nin boliinmesinin ortadan kalk-
mastyla ancak ortadan kalkabilir.
Bu umut NATO’YU KURANLA-
RIN UZAK DUSUYDU. AMA
SIMDI NATO’NUN YENI
YAKIN HEDEFI' OLMUSTUR.”
Kendisini ayakta alkiglayan NA-
TO’lu general ve Prusya gelenegi-*
nin kararh ve gururlu militaristleri
oniindc Bay Bush, seckin 2000 ¢ag-
rili ¥niinde, asi1l bagkanlik yeminini
su tiimcclerle yapmagtir: “Demokra-
si diisiincesi komiinist diinyada Bu-
dapeste’den Pekin’e degin onemli
bir gedik agmigtir. BASKAN OLA-
RAK DOGU AVRUPA’LI KAPA-
LI TOPLUMLARI ACABILMEK
ICIN ELIMDE BULUNAN TUM
OLANAKLARI BU 1§ ICIN KUL-
LANACAGIM”

BASKAN OLARAK, bir clinde
dolarlar, 6tcki elinde NATO’lu si-
lahlarla, “dcmokrasi diisiincesinin
acug gedikien” igeri girecegini,
buna kesin kararli oldugunu soyle-
yen Bay Bush’un bu konusmasin-
dan sonra Bat1 basin,yaymn ve icle-
vizyonlarinin artik Yalta'nin rovan-
gindan degil ama tim sonuglartyla
ortadan kalkmasindan sozetmeleri
bir rastlantr degildir.

Yoldaslar, Dostlar: Yalta ve da-
ha sonraki B:rlin duvarnt Avru-
pa’nin bélinme-inin nedeni degil,
Alman Nazizmine kary ~0 milyon
insanin kanlanyla, onurianyla. 6-
liimsiizliikleriyle gergeklestirdikleri
ve bize 1917°den bu yana, sosyaliz-
mc¢ inanan insanlarin uluslararast
zaferlerinin ilk biiyiik belgesi, des-
tansi savunusu olarak kalmigtr.
Tiirkiye Solu'nun gii¢birligini tartig-
tig1 bugiinlerde bize Yalta'yr Oliim-
siiz inanglari ile birakanlarin fagiz-
mi yenmedcki Ofretici gergegini
saygiyla sclamliyorum. Emegi ge-
¢en herkesin oniindc saygiyla egili-
yorum. Demokrasi diigiincesinin ag-
tig1 gedikten saldirilarini planlayan-
lar, ¢ok degil bundan onbeg yirmi
giin dnce tancsi 450 milyon dolara
¢itkan, savunma sistemlcrine yaka-
lanmadan gegen niikleer bombali
ucan yarasala rim tcleviz-
yon ckranlarimizda bize izletmedi-
ler mi?

INF Antlagmalari'nin imzalan
&1, niikleer baslikl ftzelerin sthid-
diigit  giiniimiizde “NATO'NLIN
DUSUNU” “YAKIN BIR ODE"
doniigtirmek  egilimlerini b
zaman terkcinemis olanlar Y
Savagt projclerinin bagarih denic-
yimlerini, {izik par¢alamada erigtik-
leri yeni teknolojinin iistiin bagansi-
ni televizyon ckranlarindan - hig
Onune
sermediler mi? Federal Alimanyva st-
nirt boyunca gizlice yerlestirdikicn
ve on giin 6nce, diinya kamuoyu-
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nun $askin bakiglari dniinde ortaya
¢ikarnlan 600 atom bombasi, Hirosi-
ma ve Nagazaki'ye atom bombasi
atan Truman'in NATO'yu kuran u-
zak diigiinii yakin bir gelecege ¢e-
virmek pususu degil mi? Tim bu
hazirliklar “Demokrasi'nin B u d a-
pegt eden Pe kin'edegin agtig
Unemli gedikten” hiirriyet mesalesi-

nin alevleri arasinda nelerin firfayip .

gegeceginin gergek kaygisimi bize
vermez mi?

- Tiirkiye Marksist solu, yalniz
kendi gergeklerimiz adina degil, in-
sanoglunun tiim kazanmimlarim ko-
rumak, yeni Trumanciifin azgin
doktrinleri ve ideolojik saldirisi kar-

gisinda diinya halklarina gorevini -

yerine getirebilmek i¢in, yalnizca
bu nedenle bile, G ii ¢ Birligini ger-
geklestirmek zorundadir.

Yoldaslar, Dostlar:

Bir gergegin altim1 hi¢ kuskusuz
cizmek zorundayizdir. Bay Bush,
dogrusu son derece basanli bir bi-
¢imde d e m o k r a s 1 s6zciigiiniin
ardina:Yalnizca 1988 yihinda Ko-
lombiya'da Madeline ve Cali kartel-
lerinin ¢ikart adina 17 bin Kolom-
biyalr’nm katlediligini, yalmzca bu
* yilin 2.5 aymda Liibnan’da 400 ki-
ginin 6ldiiriilmesini, binlerce insa-
min afur yaralanmasini, Filistin'de
500 geng Arap ¢ocugunun intif a-
d ada kendi desteZindeki Israilli-
ler'ce katledilmelcnini, Brezilya'da
900 koyliiniin dldirillmesini ¢ok us-

talikli, ¢ok basanli bir bicimde giz-.

leyebilmektedir. Bay Bush'un d e -
m 0 k r a s'i sozciigiimiin somut ku-
rumlan IMF, OECD ve o6teki ulus-
lararas1 bankacilik sistemlerinin po-
fitikkalarimin Rosano'da, San Mi-
guel'de siiper marketleri “agiz” diye
yagmalayan yiizlerce, binlerce insa-
m makinal tifeklcrle taramasinin
sesi, din 6zgiirliigiinin Vatikan ¢an-
larinda enyip gitmekiedir. Bay
Bush'un Sudan'da 250 bin kiginin
agliktan 6lmesi sorumlulugunu mi-
lyar dolarhik silah projelerinin de-
mokrasiyi koruma gerekgesiyle bas-
kalarinm iizerine atabilmekte ¢ok
bagarilt oldugunu sdylememek ola-
naksizdir. Agik¢a sunu da belirtme-
liyiz: Tiirkiye solunun bir kesimi de
demokrasisozciigiinin derin
hummasma kendisini kaptirmig g6-
riinmekiedir. Omegin o nedenle, so-
lumuzun bu kanadi bakiglarint Hi-
malaya'lardan agirarak Tienanmen
Alani'ndaki son Cin olaylannda yo-
gunlagtirmaktadir da Himalaya'larin
eteginde gergeklegen bir bagka olayt
hi¢ ama hi¢ gormemecktedir. Ya da
gormezlikten gelmektedir. Ya da
demokrasi mercekierinin gagiligin-
dan olayr kendi boyutlarinda deger-
lendirememektedir. Oysa Afganis-
tan'da Onemli olaylar olmaktadir.
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Sovyet ordularinin ¢ekilmesinden
en geg bir iki giin icinde Kabil'in
dilsecegini soyleyenler, bu izlenimi
gergeklestirmek 1¢in de kendi elgi-
liklerini pek abartili bigimde apar
topar toplayip ugaklarla bogaltanlar
simdi biiyiik bir gagskmlik i¢indedir-
ler. Ne Celalabad diigmiigtir ne de

- Kabil. En gerici toprak agalarinin

silahtandif1 ve silahlandirdifi Ame-
rikan-Pakistan destekli miicahitlerin
gerici, gikarc saldirilarina kars1 Af-
gan halki Marksizm'in kendi somut
yasamina getirdigi 151k dolu, gercek
Ozgiirliik ve sosyalist dem o kr a-
s i'nin kazanimlariyla can1 pahasina,
ctiyle, disiyle, urnagsyla direnmek-
tedir. Bizim basinimizda bile Pa-
kistan sinirina siiriilen ortagag geri-
ciliginin bogaltugr yerlere Halk
Kurtulug Ordusu'nun girigini halkin
nasil cogkuyla, sevgiyle kargiladif
artik yazilir ¢izilir olmustur. Tiirki-
iy;e solunun Birlik sorununu tartigtigi

bugiinde Afgan halkinin savagimini,

genglerinin direnigini saygiyla se-
lamliyorum. Afgan halki Pakistan
smirlarmdan aulan Amerikan roke-
latarlarina dayariamay1p bir giin ye-
nilirse bu yalnizca onun sugu olma-
yacaktir. Bu hepimizin, hele Angola
olayindan beri dig politikalarda ken-
dini belirginlestirmeye baglayan de-
gisikliklerin de bir sonucu olacaktir.

KENDIi ACIMIZDAN BIRLIK
SORUNU

Yoldaglar, Dostlar:

Hiﬁ kuskusuz herseyi agik yii-
reklilikle konugmak i¢in buradayiz.
Eger gercekten dogrulari ama hep
dogrulari konugacaksak, hi¢ birimi-
zin, higbir 6rgiitiin 1980 6ncesinden
daha gii¢lii, daha gelismig olarak
¢ikmadigini sdylemekle ise bagla-
maliyiz. Binlercemiz cezacvlerinde
tutsaktir. Binlercemiz disarida siir-
giindedir. Yiizlercemiz *kagiyor-
du” “teslim olmadi” bahaneleriyle
kursunlanarak, onca insanimiz, ger-
¢ek degerlerimiz, iskencehanelerde
oldiiriilmiiglerdir. Onlarca insani-
miz asilmigur. Bans, sanat, hukuk,
bilgi ve politika iireten dernekleri-
mizle kuruluglarimiz halkla biitiin-
lesmede Onemli iglevler kazanmig-
ken hoyratca, acimasizca kapatil-
muglardir. Artik devrimei sendikala-
nmiz yoktur. Tiim bu olumsuzluk-
lara kargm igte yine de buradayizdir
ve bir ¢ikig yolu aramaktayizdir, Bu
¢ikis yolunu, hem de bu kez “ya bu
deveyi giidersin ya bu deveyi gii-
dersin” * yoneliminde gercekleftir-
mek icin 1980'de bize yagatilanlan,
1971 ve hatta 19601an irdeleyerek
bulacagizdir. Bize yasatilan (tiim
bunlar, 1950'leri, 1940'lan da igere-
rek 1917'nin deneyimiyle, 1905 ile

1871 ve 1848 ile, dteki diinya pratik-
leriyle biitiinlese biitiinlese kendi a-
sil giiciimiizii olugturacaktir.

EVET AMA NASIL BiR
GUCBIRLIGI?

1873 yilinda Alman Is¢i Sosyal
Demokrasi Partisi‘'yle Lassalcilarin
birlesmesi giindeme geldiginde In-
giltere'de bulunan Marks ve Engels,
Bebel, Liebknecht ve Bemstein'a
yazdiklarinda, BIRLESME konusu-
nu su yogunlukta yorumladilar. Bir-
lesme kesinlikle giigliibiride o -
lojik temel iizerinde gergek-
lestirilmelidir. Ideolojik ve politik
bir hazirlanma siireci yagan-
madan “aceleye getirilmig
bir birlecsm e” oportiinist ele-
manlarn partiye sizmasina ve parti-
nin ideolojik diizeyinin diigiiriilme-
sine neden olabilir. Bundan ke -
sinlikle kagmlmas: gerekir.
Bismarckg1 gelismeler kargisinda
Giig Birligi sozkonusuysa
bunu ideolojik temelde tiim ayrica-
liktar1 koruyarak, ortak eylemlerle
gerccklestirmek olasidir. Marks ve
Engels Parti sorumlularna yazdik-
lar1 mektuplarda sunun altim 6zel-
likle, ortak bicimde ciziyorlardi:
Birlesmeye saglikli bir bigimde ge-
linebilmesi icin herseyden
0 nc e Sosyal Demokrat Isci Parti-
simin giiglendirilmesi ve Kkitlelerle
organik baglarinin gelistirilmesi ge-
rekmektedir. Birlesme ancak boyle
bir zeminde idcolojinin Orsiinde
iyice pekistirilip tiim Lassalci dog-
ma ve digiincelerden arndinimig
bir bigimde, ancak o zaman Orgiitsel
alanda gerceklestirilme asamasina
gelebilir. Boylesine bir ugrag veril-
meden gergeklestirilen birle g -
m ¢ Engels'e gore “siirse siirse
ancak bir yil siircr”di. Engels birleg-
me konusundaki iinlii mektubunda

- “Gergek Birlesme Parti iiyeleri ara-

sinda asil giivencesini bulacaktir”
diye yaziyordu.

Yoldaglar, Dostlar:

Marksistlerin - muhafaza-
kar,ortodoks,¢agdist,
diye nitelendirilmelerinin pek kolay
soyleniliverdigi  giiniimiizde biz
igini ciddiye almig insanlarin soguk-
kanlilig1 ve aldirmazlif iginde ger-
¢ekten “igimize bakmayr” bilmeli-
yiz. SOSYALISTLER'E ¢agni met-
nindeki : “Burjuva ve kiigiik burju-
va partilerinden kendini kategorik
olarak ayirmis olan sosyalistlerin

‘Grgiitsel birligr” tiimcesi varoldufu

siirece BIRLESME konusunda da

once yasanmiglan, bagarilan ya da
baganisizliklar bilmemiz, 6grenme-
miz, tatismamiz,. bizler i¢in
kaginilmazdir. egin Marks ve



Engels'in  o6rgiitsel  birlesmeden
once, dncelikie ideolojik
birlegme'yi gergeklestirmeyi
vebununiginbir hazirlik do
i € mi'nin yaganmasini onermeleri
hi¢ kugkusuz bosuna degildi: Ciinkii
bilimsel komiinizmin her iki kuru-
cusu Avrupa kitasim bir dalga gibi
saran 1848'i ellerinde silahlar, bari-
katlar gerisinde, bazen sinirlar asa-
rak yasamiglar, olay1 derin bir bi-
¢imde ¢oziimlemiglerdi.

Yalnizca bu da degil: Bilimsel
sosyalizmin kuruculart BIRLESME
giindeme gcldiginde, ardlarinda
koskoca bir INTERNATIONALE
yasanmigligiyla, c¢ok boyutlu bir
1871 PARIS KOMUNU deneyimi
vardi. Engels'in 18 Mart 1875'te Au-
gust Bebel'e gonderdifi mektupta
Birlesme’yi igeren program elegtiri-

sinde Liebknecht ve otekilerini “ig-

¢i stmifi eyleminin temel creklerini
birlesme admakurban et
m ¢ k”le suglamasi boguna degildir.
Ciinkii her iki bilimadam:i gerek
1848'de, gerek Intcrnationale'de, ge-
rek Paris Komiinii deneyiminde su
gergegi biitiin giplakhigiyla ¢oziim-
lemiglerdi: Ideolojik yogunluk ve
f usion (kaynagma) bir siyasal or-
giitte saglanamazsa siyasal crki ele
gegirmenin ya da ele gecirdikten
sonra onu korumanin hi¢ ama hig
olanag1 yoktur. Iste Leninist Parti'-
nin ve Leninizm'in bugiinlerde her-
kesin en az bir kez kiifrederek ise
koyuldugu modelinin en damitik
felsefesi, bakig agst bir bakina bu-
dur. Orgiitsel sorundan takiik soru-
na, “Ne Yapmali?”dan, “Nisan Tez-
leri"ne, 10. Kongre'deki “Ekonomi-
nin Yonlendirilmesi ve Sendikalar”
tartigmalarindan “NEP”ieki uygula-
malara degin bu diisiincenin diya-
lektik gercegine siki sikiya sarilin-
mas! ve Bolsevik Parti ibresinin bu
gOstergeden hi¢_sapma yapmamasi
konusundaki o olaganiistii gabalarin
sonucunda insanoglu yeryiizii yasa-
mun! burjuva yozluklarindan acima-
siz somiiriisiinden ve anargizminden
siytrarak yepyeni bir agamaya ulag-
tirabilmigtir.

Yoldaglar, Dostlar :

Cagn1 metnindeki :“Miilk sahibi
siniflarin egemenligine son verilme-
si” tiimcesi metinde kaldif siirece,
bu ¢afn gcergevesinde yeniden to-
parlanmay: diisiinen Marksistler
Lenin'in : “Bizim gibi gerikalmig
iilkelerde siyasal erki almak bir ba-
kima kolaydir ama onu koruyabil-
mek ¢ok giigtiir” tiimcesinin ne an-
lama geldigini iyice kavramalan
gerckecektir. Bizim gibi yeni-so-
miirgeciligin ¢ok daha ince stmiir-
me mekanizmalan ig¢ine eturtulmug
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ve dolarize edilmis bir ekonominin
asil digtaki gergek ve giig-
li “milk sahipleri’nden
kendimizi kurtarmak igin, kendi i-
cinde ¢eligkili demokrasi sozciigiiy-
le sosyalist diigiincelericklek tik
bi¢imde birbirine karigtirmarin hig-
bir gseye yctmeyecegini yagayarak
gbrmemiz ama ¢ok acilar pahasina,
kag¢inilmazdir. ldeolojik fusion'un
asil 6nemi, igin bu agamasinda daha
da belirgin bir bi¢imde ortaya ¢ik-
maktadir. Muhammed'in cchennem
ateglerini bile aratacak bir kiyam
icinde kalacak dlan “miilk sa-
hipleri’nden toplumu ve ¢cagim
arindirmak durumunda olanlar, ide-
olojik temelde tam bir kaynagsmayi
gerceklegtirememis Orgiitiin bu ce-
hennem ateglerine dayanamayip da-
Silacagmi bilmemeleri -ger¢ek
Marksistler ise- hemen hemen ola-
naksizdir.

Yoldaslar, Dostlar;
Tiirkiye Marksizmi'nin sorumlu-

lan yukaridaki nedenlerle ve daha

onca bagka nedenlerle Gii¢ Bir-
11 g i 'ni gergeklestirmeye zorunlu-
durlar. Hem iktidara gelmck, hem
iktidar1 koruyabilmek i¢in. Sosya-
listler'e ¢agri mectnindeki “...prog-

ram ve demokratik merkcziyetgilik

temelinde  egilim  farkhihklaring
megru gormeyi” ideolojik birlik ile
fusion'la, birlikie nasil ¢ozebilecek-
lerini bagarirlarsa gergekten onii-
miizde “kazanabilecegimiz koskoca
bir diinya vardir”. Neo-liberalizm'in
boyundurugu altinda vulgarize edil-
mi§ bir demokrasi sozciigiiniin ide-
olojik saldinsindaki halkimiz daha
az yiyip daha az iger, daha gok ¢ali-
sir ve gepegeng yaslarda digardaki
efendileri i¢in oliirlerken insanoglu-
nun yasadigi koskoca bir tarihi,
hem de en beklenmedik bir zaman-
da siruna yiikleyerek ne 141, ne 142
ve de ne de Generalier Anayasasi,
higbir ey artilk umurunda olmadan
kendi ¢ikig yoluna dogru hizla yiirii-
yecektir. Ve o zaman kendisiyle bir-
likte organik baglarim: kurmug olan-
lar dtckilerine doniip soracaklardir:
“- Bunca Birlik lafazanliklari niyey-
di peki? Hig olmazsa bundan sonra-
sina katkida bulunun”.

Yoldaslar, Dostlar :
“Iikeler Komisyonu” olugturma-

y1 oneriyorum. Bu komisyon bir- -

legsme'yi ived i likten kurtar-

.makvesaglam bir temel

olugturabilmek i¢in ideolojik temel-
de yapilabilecekleri bir bir saptama-
lidir.Bu komisyonun kimseye yasak
koymaya hakki olmamalidir. Higbir
siyasal fraksiyon -bu asamada- hig-
bir bagka fraksiyonu yargilayamaz.
Bu komisyon, halkini diisiinen kim

olursa olsun, ister bir kalebent, ister
bir idam hiikiimliisii, ister bir Mark-
sist diigiiniir, ister bir sendikac1 ona
ulagmay1 kendisine asil goérev bil-
melidir. Tirk soln bundan boyle
kendini alabildigine korumakla da
yiikkiimliidir. Aruk daha fazla kan
kaybina ugrayamayiz. Bundan bdy-
le ugranacak kan kaybi solun ya hy-
pertension'la ya da onun tam karsiti
hypotension'la yasamasimi getire-
cektir ki her ikisi de kesinlikle ken-
disinc hakim olamamak, siirekli bag
donmesi, siirekli illusion’lar gérmek
ve f ¢ | ¢'tir. Bu nedenle Birlegme
konusunda gaba gosteren orgiitlerin
timiiyle ortaya c¢ikmalanina gerek

olmadigimi  sdyli-
yorum.“Ilkeler Ko-
misyonu”nda ilke-
lerin saptanmasi ki-
siler ya da orgiitlii
solun yetkin temsil-
cileriyle gercekles-
tirildikten sonra ye-
niden orgiit kadro-

- larina donerek ora-
 da kesin tartigma- -

larla “ilkeler Komi-
syonu”na aym tem-
silcilerle  geldigin-
de belirgin, dina-
mik, derinden igle-
yigini ve belki de
partilesme stirecini
baglatmis olabiliriz.

Marks ve
Engels'in érgiitsel
birlegmeden énce,
oncelikle ideolojik

birlegme'yl
gergeklestirmeyi
ve bunun [gin
bir hazirlik
dénemi'nin
yasanmasini
énermeleri

hig kugkusuz
boguna degildl:
Clnkii bilimsel

Bu bize vrgiitsel kamiinizmin her iki

gergek birligin,
Marks ve Engels'in
altini gizerek sOyle-
dikler1 son derece
onemlibirhazir-
11k dénemi olusg-
turmay!1 getirebilir.

Yoldaglar, tiim
bunlarin higbiri de
gerceklesmeyebilir.

- Nig¢in gergeklegme-

digini de ¢ok so-
Sukkanl bir bigim-
de saptamak duru-

kurucusu Avrupa
kitasini bir dalga
gibl saran

1848'i ellerinde
silahlar, barikatlar
gerisinde, bazen
sinirlar agarak
yagamiglar, olay!
derin bir bigimde
¢oziimlemiglerdl.

mundayizdir. Hi¢ kugkusuz bu ¢ag-
riy1 yapanlar yine kamuoyuna -yan-
hs 1zlenimler birakilmamasi wGin-
olumsuzluklarin neler oldugunu
son derece nesnel bir bildiriyle
aciklamaktan kacimayacaklardtr.
Ciinkii biz Lenin'in: “Umutsuzluk
bize degil, tarth sayfalarindan sili-
nip gidecek siniflara aittir” tiimcesi-

nin  bilincindeyizdir. Yoldaglar,
Dostlar:
Bana  huzurunuzda konugma

olanag taniyanlara gitkranlanmi su-
nuyorum.

Yoldaglar beni dinlediginiz i-
¢in size tegcekkiirlerimi sunuyorum.
Saygilarimla basarilar diliyorum.
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Baris savasiminda
Tirkiyeli olmak

= kinci Diinya Savagi,
elli yil dnce, 1 Ey-
liil'de baglamg, fagist

Aimanya teslim oldu-
gunda, ardinda milyonlar-
ca olii birakarak sona er-
migti. 1944 sonrasi insan-
lik, savast ve fagizmi tari-
he gommek icin, kendine
yetecek kadar neden, ken-
dine yetecek kadar aciya
sahipti.

Giiciinii boylesi pekis-
mig bir kararliliktan alan
diinya barig giigleri, ilerici
insanlik kargisinda, fa-
sizm, yaraticilan ve gizli/
agik destekgileriyle, o giin
bugiin “gbriinen yiizii"nii
degistirmeye  ¢abaliyor.
Higbir zaman “klasik” do-
nemindeki kadar kitle
destcfi  bulamayacagini
bilerek, ama emekgi sinif-
lara, insanlik dcgerlerine,
demokrasiye ve sosyaliz-
me olanca hincimi koruya-

Ali Saim Tekin

1 Eylil 1939, Nazi Ordulari’'nin Polonya
sinirlanni asarak insanligi Ikinci Diinya
Savasi cehennemine s(riikledidi tarih.
Milyonlarca insanin yagamini yitirmesine,
yaralanmasina yolagan bu savasin biti-
minden sonra “bir daha asla olmasin® ana
sloganiyla, 1 Eylil, dinyadaki barig giigle-
rince Barig GUnU kabul edildi. Ne var ki,
lkinci Dinya Savagi'ndan bugine dek or-
taya ¢ikan yerel-bdlgesel savaglarda dlen-
lerin sayisinin bu Savas'ta &lenlerinkini
agmasi engellenemedi. Dahasi, bu sireg-
te, dinyamizi onlarca kez ortadan kaldira-
cak mikiarda nikleer silahin Uretiimesiyle,
diinyamiz patlamaya hazir bir barut figisi-
na cevrildi. 1 Eyldl 1989'da bu nikleer gil-
ginhidga son verme ugrunda, savagsiz ve

sémurdslz bir dinya kurma dogrultusun- -

da giglerimizi seferber edebilme dilegiyle

rak, yeryiiziinde varliim
siirdiirmeye ¢aligiyor.

s foe s tig olrseaain

Dahasi, boyles1 bir
diinyada Tiirkiye’li olma-
nin ayri bir dnemi vardir.
Ulkemizde, 10 milyon
insan resmi demeglerde
“diisman” ilan edildi. Bir
ulusun “toplu imhas1™ tar-
tigiliyor. Kimyasal bom-
balarla yeni bir *“‘Halepge”

Ikinci Diinya Savagi-
nmin mimar1 emperyalizm,
1944 sonrasinda da diin- '
yanin dort bir yaninda yeni savag
ategleri yaku. Saldirganligimi pakt-
lagurdi, NATO’yu kurdu. Niikleer
silahlanmada ulastign diizeyle, ulu-
sal kurtulug savaglarmi bogma giri-
simleriyle, ¢cikarlarina ters her gelis-
mede her kanig yerylizii topragini
kendi smurlan iginde gbrme aymaz-
ligiyla, insanlik igin tehdit olma ni-
teligini siirekli arttirda.

Emperyalizme, fagizme, savag
kigkurticithgima ve militarizme kargi
on yillardrr yiiriitiilen, silahsizlanma
ve barig savasimi, INF anlagmala-
riyla kazanimlannin doruguna ulag-
t. Bu savagimin, dilnyamizi, “niik-
leer silahsiz bir gelecegin™ kapilan-
na dofru gotiiriiyor olmasi, haksiz
olmayan bir umutla da olsa, gozleri-
mizi kamagtirmamali. Diiniin gahin-
leri Reagan ve Bush’un son donem-
deki “banig havarilikleri”, uyanik-
hlifimiz1  yititmemeli, yercl ve

16

uluslararas1 sorumluluklarimizi go-
zardi ettirtmemeli.

Unutmamaliyiz ki, hala, ABD
emperyalizminin yeni niikleer bom-
bardiman ugafi ‘“Yarasa”lar ay-
mazlikla diinyaya sergileycbildigi,
uzayl silahlandirma gabalarini hizla
stirdiirdiigii; uluslararasi emperya-
lizmin, sosyalizm, demokrasi ve
barig savagiminin kazammlar: ara-
sinda ‘“‘gedikler” aradiffi, Latin
Amerika, Orta Amerika, Ortadogu,
Yakindogu, Afganistan, Giingydogu
Asya, Uzakdofu Asya, ve Giiney
Afrika’da dcgisen dengclerc her an
dogrudan miidahele etmcye hazir
oldugu; destckledigi karanlik giic-
lerle bu dengeleri lehine ¢evirmeye
¢alisug bir dilnyada yagiyoruz.

Unutmamaliyiz ki, hala diinya-
mizda fasist ve askeri diktatdrliikle-
rin kanli pengeleriyle yonetilen iil-
keler var.

- yaratma emellerd, “Oner-
digi yontemler simdilik
kabul edilmemis” resmi
agizlardan ifade edilebiliyor. Hep-

.sinden 6nemlisi, tam da boylesi bir

tarihsel ufirakia diinya ezilen halkla-
rmmin can diisman1  Abromowitz,
ABD Biiyiikelgisi olarak iilkemize
atamyor. 1 Eyliil’de silah sanayii
fuarlari agihyor.

12 Eyliil’le birlikie birgoklarinin
“kig uykusu”na yattuFm digiindigi
reaksiyoner fasist hareket, bu siire
i¢cinde hi¢ dc bog durmadi. Hiikii-
mct, parlamento, ordu, polis, mafya
icinde ¢ok onemli mevzileri, kilit
noktalan cline gegirdi. Diinya 6lge-
ginde, kitlescllesme diizeyi agisin-
dan sahip oldugu siradisihify diin ol-
dugu gibi bugiin dc koruyor. '

Giin boyleyken, komiinist ve
isci hareketindeki giigler agisindan
bakugimizda, reform-devrim kargi-
Ikl iligkisinin barng Savagiminda
giindelik , gegici olan ile uzun vade-
li, kalic1 olan arasindaki baga tagm-



mi§ oldugunu soylcycbiliriz. Bu
iligkinin dogru kavranisi barg sava-
simma dogru yaklagimin temelini
olusturur,

Dogru kavranig polilika alanin-
da somut karsihgini nasil buluyor?
Birinci olarak, bars savagiminin
yigin girisimi tcmeline oturtulmasi
saglanmalidir.  Ulkemizdeki  barig
savasiminda scgkinci-iistenei anla-
yi$ bugiine dck cgemen olagelmis,
bu da barig harcketinin iilke ¢apinda
oriilmesinin Oniindcki ana engel ol-
mugtur. Bugiin, barig savagimina
sinif kargiindan partner arama anla-
yigiyla yaklaganlar aym scgkinci-
tistenci anlayig: siirdiirmektedirler.

Batida ise, Ikinci Diinya Savas
ericsinde  baglayarak  Stockholm
Cagnisi'nda ilk doruklarindan birini
yasamig bulunan banyg harcketi |,
csas ilibariyle yigin girigimini tcmel
alan, ve bu temelde aydinlarin, top-
lumun saygin kisilerinin dc destegi-
ni alarak ctkinlik saglayan bir
cylem olmustur. Igte bugiin Bat iil-
kclerinde barig harcketinin, genglik
bagta olmak iizere hemen tiim top-
lumsal kesimlerden boylésine aktif
bir destck almasinin, istemleri gev-
resinde yeni politik orgiitlenmeler
olugturmasinin  arkasinda  boylesi
bir ¢caligmanin tarihsel mirasi var-
dir.

Yginsal bir barig ha-
rekctinin orillebilmesi i-
¢in, kugkusuz, simnirlayici
olmayan, banigtan yana
her insanm bir seyler ka-
tabilccegi orgiitlenme ve
cylem bi¢imleri bulun-
mali vc¢ bang hareketi
yalnizca toplumsal dev-
rimi gabuklastiracak bir
arag olarak degil, kendi-
ne ozgii hedelleri olan
bir amag -gitgide dnemi
artan bir amag- olarak
goriilmelidir.

Ikinci olarak, bu yi-
ginsal barig harcketi igin-
de komiinistler,uzun va-
deli |, kalici olani, bir an
icin olsun gozden kagir-
mamalidir, Bu da , giin-
liik barig savagimnin ka-
lict  barigin  saglanabil-
mesi igin gerekli olan
noktaya, bang karsgit
giiglerin iktidardan ala-
sag1 cdilmesi hedefline
yonlendirilmesini - géz6-
niinde bulundurmayi zo-
runiu kilar.

Barig savagimi, her
ugrakta somut hedefler
gercevesinde yogunlagir,
Bu somut hedcf, o ugrakia barigi
tchdit eden ana gii¢le baglanulidir.

1912 Bascl Cagrisi emperyalist-
ler arasi savas tchditinc karss,
Stockholm Cagrisi atom silahlarina
kargs vb. gibi.

Ulkemizde dc bunun 6rnckleri
vardir: Kore Savagt'na kargt barigse-
verlerin ¢agrisi, ABD iislerine ve
NATO'ya karsi anti-cmperyalist
barig cylemleri , 6.Filo'ya karg yiik-
sclen aktif savagim, Pershing-2 ve
Cruise filzclerine kargt yiiriitilen
kampanya , Savunma Igbirligi Ant-
lagmasi'na  kargt vyiiriitiilen kam-
panya, Kibris Savagi'na karsi yiikse-
len banisgr miicadele vb.

Barig savagiminda somut hedef-
lerin dogru segilmesi ve bu hedelle-
rin kalicr bir barigin  saglanmasi
amaciyla baglantili kihinmasi, barig
harcketinin gii¢lii ve tutarli olabil-
mcsinin temelidir,

Bugiin iilkemizdc, niiklcer silah-
larla donatilmigs ABD ve NATO iis-
lerine karsi, tilkemizi bir oldu-bitti
ile yiizylize getirebilecck SEIA'ya
karsi, ordudaki devasa modcerni-
zasyon caligmalarina kargi, giin

“giinden geligtirilen silah sanayii ya-

unimlanina karg1 ve de bang ugrun-
da miicadele, bir yandan diinya 6l-

~¢eginde nitkleer bir savag tchdidine

karg1 yiiriitillen micadelenin somut

bir bilescni olmakta &te yandan iil-
kemizin ABD emperyalizmine ba-
gimhligina son verme savagimina
sarmasgmaktadir.

1 Eyliil 1989°da, Tiirkiye komii-
nist ve ig¢i hareketi, tiim bang giig-
leri, diinya bang ve silahsizlanma
miicadelesinin de uyanik takipgileri
olarak, savas kigkirticilgina yeni
silah  teknolojileri-

ne, yorescl miida- Ulkemizdeki
hale  tchditlerine barig
“hayir” demcktedir, savagiminda

Tiirkiye komii- - segkinci-istenci
nist ve ig¢i hareketi, anlay|§ bugﬁne
tim barnig giicleri,

Tiirkiye toprakla- dek_egemen
nnda bir “savag olagelmis, bl! ‘!a
hali”, “olaganiistii barig hareketinin
hal”, “bolge valili- Ulke gapinda
gi*,  “koruculuk orliimesinin
kurumu, kimyasal oniindeki ana

silah kullanimi iste-
memekiedir. “Ope- €Ngel olmugtur.
Bugtin, barig

rasyon” ve “sicak
takip” resmi agikla- savagimina sinif

malart ardinda top- karsitindan
lu kinmlara, igken- partner arama
ceye, yakilan ceset-

lere,  kursunlanan anlayigiyla

koyliilere,toplu me-  Yaklaganlar ayni
zarlara “dur” de- secgkinci-ustenci

mcktedir. Tiirkiye anlayigi
topraklarnda  10grdiirmektedirler
milyon insanin

Kiirt oldugu ic¢in “diigman” ilan
edilmesini  tepkiyle karsgilamakta;
olasi geligmeler karsisinda kamuo-
yunu uyanik olmaya ¢agirmaktadir.

Tiirkiye komiinist ve ig¢i hare-
keti, tiim barig giiclcri, savag kigkir-
ticis;, ABD’nin kanh eli Abromo-
witz’i, iilkemiz topraklarinda is-
tcmemektedir. “ABD cmperyaliz-
mine, SEIA’ya, iislcre, NATO’ya
hayir”, “Bagimsiz Tiirkiye” belgile-
rini diin oldugu gibi bugiin dec yiik-
seltmcktedir. :

Tiirkiyc komiinist ve is¢i hare-
keti, tim bang giigleri, bagimsiz
baglantisiz bir Kibris’in 6niindeki
tiim cngellerin kalkmasinn istemck-
tedir. Kibris’a, Suriyc’ye, Bulgaris-
tan’a  karst yikscltilen soven-
milliyetgi, savag kigkirticist kampa-
nyaya “‘son” demcktedir.

Yagasin 1 Eyliil, yasasin bang
ve silahsizlanma miicadclesi!

Niikleer silahlardan arinmig bir
diinya i¢in ileri!

Emperyalizme, fagizme, savag
kigkirticiligina, militarizme, tiim
haksiz savaglara hayir!
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ay Bush, se¢im
kampanyasi si-
rasinda  daha
“sevimli” bir A-

merika'min dousunu i-
lan etti. Ancak ¢ok say-
1da biiyitk bankac! gibi
Washington'un siyasal
oligargisi de bdyle bir
seyin olamayacagini ve

ekonominin borgla ¢a-
listgini biliyor: Ekono-

mi yalnizca zaman ka-
zaniyor; bor¢lanma 8y-

le bir diizeye vard: ki, -

bu borglarin nasil geri
Gdenebilecegini  -efer
odenebilirse- kimse bi-
lemiyor.

Geg de olsa, Ameri-
kalilar sonunda sunu

- Kohnelegmis
bir ekonomik sistemin
zincirleri arasinda

Frederic Clairmonte

Cev: Osman Yiicel

imzasini Fransa Marksist Aragtirmalar Mer-
kezi yayinlarindan tanidiqimiz Frédéric Cla-
irmonte, 14 Temmuz'da Fransa'da toplanan
7 Blylkler dorugu arifesinde kaleme aldigi
bu makalede 1980’1 yillarin sonunda kapi-
talizmin iginde bulundugu durumu sorgulu-
yor. 7 Blylkler, parasal, finansal, ekonomik
altiistliklere, gitgide artan teknolojik ve tica-
ri rekabete, gevre kirlenmesine kargi gin-
delik énlemlerin kalici gareler olabilecegi
sanislyla hareket etmeyi surdurlyor, yargi-
sinda bulunan yazar, kapitalist sistemin
icinde bulundugu tehlikelere igaret ediyor.
Yazi, Le Monde Diplomatique'in Temmuz
1989 ftarihli nishasindan  gevrilmigtir.

‘kabul ettiler : Bu gelig-

toplanabildi. Oysa 1988'in
ayn1 doneminde 10 milyar
dolar toplanmigti. Ayni sey
Ingiltere igin de gegerlidir :
1989'un ilk ii¢ aylik done-
minde Londra'da 5 yeni
hisse senedi piyasaya sii-
riildii. (2)

Birlesik  Amerika'nin
thracatinda gegtigimiz giin-
lerde gozlemlenen artig bir
saman alevidir. Biitiin gos-
tergeler digsatimda  ve
GSMH'de bir yavaglama
olduguna taniklik ediyor.
Dolann degerindeki artiga
gelince, bu, biiyiik oranda
para piyasalarindaki evren-
sel spekiilasyonla baghdir.
Yiizeysel yorumcular dola-
rn “giicii” kargisinda sas-

me ile demokratik ya-

sam arasinda ¢elisme var. Harris
sirketinin yaptirdig1 bir kamuoyu
aragtirmasina gore, Amerikalilar'in
%69'a ““ ig diinyasimn, Amerikali-
lar'in yasamlannin birgok alaninda
¢ok fazla iktidara sahip oldugunu”
diigiiniilyor. Amerikalhlarin %6841 “
hiikiimetin kararlagtirdif1 diizenle-
melerden, sonugta, isadamlarinin
karli giktigina” inamyor.(l)

Finans kapitalizmin daha 6nceki
devleri - Morgan'lar, Rockefel-
fer'ler, Vanderbilt'ler - higbir zaman
uslu kuzular olmadilar. Bu anlamda
onlar ile bugiinkii devler arasinda
bir kopukluk yoktur ve olamaz.
1987'de Ivan Boesky'nin ortag: hali-
ne gelen, hisse senedi krali ve Bre-
xcl Burnham Lambert -yatinim ban-
kasmin yoneticisi Michael Milken,
550 milyon dolan kasasina doldur-
du: O, Amerika'nin toplumsal doku-
sunu pargalayan giiclerin yalnizca
bir temsilcisidir. Bilyiik bir girketin
yoneticisi, 2,03 milyon dolarlik ge-

(1) Business Week, | Mayis [989
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liniyle, ortalama olarak bir isgiden
93 kat, bir ilkokul dgretmeninden
ise 72 kat daha fazla kazamyor. Bu
oranlar, 1960'ta, sirasiyla “yalmzca”
41 ve 38'di. Amerika Birlesik Dcv-
letleri'nin bir bagka rekoru da su :
Tiim sanayilegmig iilkeler igindc ¢o-
cuklar arasinda yoksulluk orani ba-
kimindan ABD birinci sirada (ve bu
oran artmaya devam cdiyor).

Ote yandan bugiin piyasalarda
bilyitk bir durgunluk yayiliyor.
Hisse senedi alig-verigi ya da yeni
hisse sencdi basilma sayilarina gore
degerlendirme yapilirsa, New York
Borsas1 faal olmaktan cok uzak.
Fonlanini artiran girkete pek rastlan-
muyor ; her ne kadar clkileyici bir-

~ lesmelerle, kamu bor¢lanma scnet-

leriyle biiyiik tutarlarda satiglar
gortililyorsa da, bunlarm etkilcri cs-
kiye oranla ¢ok diigiiktiir. ABD'de
1987 Kasimi'ndan buyana hisse se-
nedi harcketleri  yaridan ¢ok azala-
rak, ayda 115 milyar dolar diizeyine
dilgmiigtiir. 1989'un ilk dort ayinda
siradan scnetlerle 4.4 milyar dolar

kinliga diigtiiler. “gii¢”, sis-
: temin kriz kosullarinin
birarada varliklarimi siirdiikleri ol-
giide, sadece goriiniigtedir. Dolarin
degeri, 1988'deckine oranla %I0 art-
mi§ olsa da, 1985'teki degierinden
hala %29 digiiktiir. Amerikan para-
sindaki degisiklikler konjonktiirel-
dir. Onemli olan ekonominin sabit
biiyiikliikleridir : Bir yandan borglar
ve her tiirden agiklar artarken, ote
yandan diinya pazarindaki rckabct
giicii azalmakta ve finansal yone-
tim gitgide bozulmaktadir.

Dahasi, dolarin evrensel miiba-
dele araci olma ozelliginde de bir
crime godzlemleniyor. 1983'iin so-
nundan bu yana, sanayilegmig iilke-
lerin sinirlar 6tesi banker borglarin-
da dolarin pay: da %72'den %53'c
diigmiigtiir. Ayn: bigimde, uluslara-
ras! finans piyasalarinin bilyiimesin-
de de bir diiglis goriiliiyor; toplum
hisse senedi alig-veriginin {igte biri-
ni  kaynagnagmalar ve yutmalar
olusturuyor. (3)

(2) The Economist, 20 Mayis 1989
(3) International Banking, Mayis 1989



Finans kapitalin krizinin, en ¢ok
sanayilegmig 7 iilkenin maliye ba-
kanlarinca agilabilecegini sanmak
dogru degildir. (Ustelik bu kriz, yal-
nizca goriiniigte salt parasal bir kriz-
dir.) Bu iilkelerin merkez bankalari-
mn  yoneticilerinin - aralarindaki
iligkiler uyumlu degil, ¢atigmalidur.
Her iilkenin kendine 6zgii siyasal
ve ekonomik gii¢liikleri vardir.

Alig-verig piyasalarinin, biiyiik
oranda spckiilasyonla agiklanabilen
oynaklii, finans kapitalizm siste-
mindeki derin krizi yansitmaktadir.
Bu krizin belli bagh diga vurma bi-
¢imleri sunlardir ; Yiginsal igsizlik,
giderck bilyiiyen korumacilik dalga-
s1, biiyiimenin yavaglamasy, iiretim
kapasitesi fazlalif, ulusal ve ulusla-
rarast borglanma. Bu son derece
esitsiz global ekonomi kosullarinda
ve Diinya Bankas: ile IMF'nin belir-
gin simgelerini olugturdufu uygun
olmayan finans kurumlari ¢ergeve-
sinde, krize hicbir ¢6ziim buluna-
maz. Diinya Bankasi ve IMF'nin
varlik nedenleri, sz konusu esitsiz-
liklerc son vermck degil, biiyiik gir-
ketlerin istemlerini desteklemektir.

ABD'ye gelince, siiregiden
biitge agiklari nedeniyle bu iilke,
para piyasalanna her yil 10 milyar
dolar siiriiyor : Burada s6z konusu
olan kargiliksiz kagit paradir. Bu
egilim, kendi miidahaleleriyle kagit
para yiginin1 artiran merkez banka-
larinin faaliyetleriyle daha da giigle-
niyor.

Bugiin piyasalarda yasadifimiz
goreli siikunet ve gegig asamasi
(Ugiincii Diinya Ulkeleri hari¢) son
derece hassastir. ABD'de, yedinci
yilint  doldurmakta olan devrenin
egrisinin ne zaman inige gegmeye
baglayacagi kesin bir bigimde 6ngo-
riillemez. 1989'un sonunda mi, yoksa
1990'in baginda m1? Ne zaman olur-
sa olsun, bu olayin sonuglar1 hem
ABD icin, hem de diinya ckonomisi
icin bir felaket olacaktir.

1989 yili sonunda ABD'nin net
dig borcu 600 milyar dolara ulagmig
olacakur. Bu olgunun merkezinde
dig iilkelerden akan ve ABD'nin ta-
sarruf agifini orten yillik 140-150
milyar dolar yer aliyor. Ancak
ABD'yi bir dilenci durumuna diisii-
ren bu gelisme sonsuza dek siire-
mez.

Yakin gecmistcki geniglemeyi
saglayan bir¢ok karmagik dge var-
dir ;: Amerikan silahlanma harcama-
lar1 (1 trilyon 200 milyar dolar ) ,
Iran-Irak Savasi, ABD vc birkag
miittefiki tarafindan finanse edilen
Afganistan c¢atigmasi, Orta Ameri-
ka'daki savaglar. Bunun diginda,

Ugilincii- Diinya Ulkeleri agisindan
korkung bir kan kaybi olan ve ge-
ligmig kapitalist iilkelerin ekonomi-
lerine gelip eklenen yillik 220 mil-
yar dolarlik tutari da hesaba kat-
mak gerekiyor : Bunlar bor¢ faizi
odemeleri, karlar, sermaye transfer-
leri, tcmettiiler vb.'dir. Dolar iize-
rinden hesaplanan hammadde fiyat-
larmin diigiisii ve hemen hcmen
tiim piyasalarda kesintisiz siircn bir
spekillasyon, enflasyonu diigiik
luttu ; bununla birlikte, bor¢lanma-
y1 taginmaz bir diizcye tirmandirdi.
(Borg¢lanma oylesi boyutlara ulast:
ki, daha onccki Baker planinda ol-
dugu gibi, Brady plani da Ugiincii
Diinya'nin sorunlannin ¢6ziimiine
hi¢bir katkida bulunamiyor.).

“Siirekli refah”dan stz eden ki-
mileri, “kara pazartesi’nin (19
Ekim 1987) aruk ge¢miste kaldigim
ve artik unutulmasi gercktigini s6y-
liiyorlar.Ama o ay, yalnizca Tokyo,
New York ve Londra'da giinde 2
milyar 150 milyon hisse senedinin
el degistirdigini nasil unutabiliriz?
(4)Bu 6yle bir rakkamdir ki , diinya
ekonomisinin, nasil her tiirlii dene-
timden siyrilabilen bu  kafitan
devin tutsag: haline geldifini gos-
termektedir.

Gerileme (resesyon) lanimayan
bir rcfah toplumu peygamberligi
yapanlarin kanitlanmamis ve kanit-
lanamayacak olan yargilar sdyledir
: Scrmaye birikiminin (tasarruf ve
yatirim) moloru i¢inde , boom
(yiikselis) donemini fiyaskoya do-
niigtiirccck  bir mckanizma yok-
tur.Bununla birlikte gegtigimiz yil-
larda, birikim goze batict bir
doniigim gegirdi: Utkan liberalizm
doncminde stiren yayilmaci bir di-
namige karsin 6ziimscnemeyen ser-
mayc, benzersiz bir hizla, borg di-
namifini tcmel alan bir sanayi
ekonomisinin ¢dziilmesi ile eg an-
laml hale geliyor.

Buna kargin, bize, diinya ekono-

misinin  (kugkusuz
borglannin altinda ezilen Ugciincii
Diinya 'y1 ve etkilenmeden kalama-
yan merkezi planlanmali ekonomi-
leri katmuiyorlar) finansal diizenle-
melerle ozellestirmenin sampiyon-
lan olan Bay Reagan ve Bayan

bunun_ igine

Thatcher'm kararlariyla tiimilyle
serbest ¢ok yonlil bir ticari sistemin
teorik de olsa erdemleri sayesinde,
daha once benzeri gorillmemis zen-
ginliklerin yaratildig1 bir dénemi
yasamakta oldugunu anlatiyorlar.
Bu iki iinlii ses sanatgisina hayran-
larimin korosu da katiliyor.

Demokratik ¢odulculugun
reddi

Son Davos goriigsmesinde Bay
Raymond Barre soyle diyordu:“20
yil siiren durgunlugun ardindan ye-
ni bir uzun erimli iiretim bilyiimesi
asamasina gir-
dik.” (5) Av-
rupa Toplulu-

nu Bagkam i

- . acikianabilen
{355“"51983?,, oynaklidy, finans
Topluluk agi- - , kapitalizm
sindan 12 yil-  sistemindeki derin

dan bu yana
en iyi yil oldu-
gunu, yaurim
oraninin  son
21 yilm en
yiiksck diize-
‘yine ulastifi-
nm  belirtiyor-
du. 1993'te tck
bir kapitalist
pazarda  bii-
tiinlesme say-
csinde benzer
partluli  gos-
tergelerin cksik olmayacagmi umu-
yorlar,

Teknik alanda birtakim hizli de-
gisikicrin oldugu kusgku gotiirmez;

‘(4) Nikket, Dow Jones ve Financial Times
endckslerine gore hesaplanmiguir.

(S)International Herald Tribune, 8 Subat
1989
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Alig-verig
| _ piyasalarimin, blytk
gu Komisyo- granda spekillasyonla

krizi yansitmaktadir.
Bu krizin belli bagl
diga vurma bigimleri
sunlardir : Yiginsal
igsizlik, giderek
blyiyen korumacilik
dalgas, bliyimenin
yavaglamasi, tretim
kapasitesi fazlalig,
ulusal ve uluslararasi
borglanma.



“Ebedi refah”
savunuculari, bugln a
oldudu gibi o zamanlar nmlann - yiik-
da gok umutluydular:
Reaganciligin gocukea ya yeferli ola-
bir dogmasi olan
“piyasanin sihri”
gerekli dlizeltmeleri mez.
saglayacakti. Ancak,
mitolojiden ve dinsel
dualalrdan biraz
kendini kurtarabilen
herkes, hep yeill
yerinde duran devrevi
krizleri gbrecektir.

ancak bu de8isiklikler ckonomik
bilyiimeye yeterli ctkiyi saglayami-
yor,oysa savas sonrasindaki tekno-
lojik yeniliklerin ¢cogu verebilecek-

lerinin  azamisini  saglamuglardi.
Biiyiik bir Ortak Pazar tck bagmna
giivenilir yatinmlarin giivencesi de-
gildir.Bu pazarin bashca akiorieri
en biiyiik ¢ok uluslu sirketler ola-
cakuur; oniar da ne Bay Barre'nin ar-
zulanim ne de demokratik ¢ogulcu-
lugun ideallerini pek fazla hesaba
katmadan yaurimlarmn yerini ve bii-
_yukliiginii da-
yatacaklardir.,

Hicbir mcka-
nizma da, yati-

sck bir istih-
dami yaratma-

bilecegine gii-

Barre , De-
lors gibt bay-
larin agiklama-
lari dinsel vur-
gular tagiyan
sasirict  agik-
lamalardir. Ya
da en azindan
yazar George
Satayama' nin
“tarihsel zaman bilinci” nden yok-
sunluk admi verdifi seyin gosterge-
leridir. Oysa hig kimse higbir za-
man gegmisi yokedememistir,

Olay tam da “kara sali” nin ,
yam 29 Ekim 1929' un arifesinde
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geciyor.,ABD Devlet Bagkani Her-
bert Hoover soyle diyorda: “Eko-
nomik planda, oniimiizde, smirsiz
bir yeni ihtiyaglar alani vardir.Bu
ihtiyaglar, karsilanir  kargilanmaz
yeni ihtiyaglar yaratacaktir ve bu
sonsuza dck boyle gidceektir, G6-
riilen odur ki, heniiz kapasilemizin
en all basamaklarindayiz."(6). So-
nug: Onbinlerce iflas, sesi kesilen
labrikalar corba dagiian ag evlerinin
oniindc bitmez titkenmez kuyruklar,
-biititn  bunlar sistemin onbinlerce
insann lemcl gercksinimlerini kar-
silayamadigint hatirlatan geylerdir-
ve biitiin bunlardan en ¢ok etkilc-
nen iilke dc diinyanin cn zengin iil-
kesiydi.

“Ebedi relah” savunucular |, bu-
giin oldugu gibi o zamanlar da ¢ok
umutluydular: Reaganciligin cocuk-
¢a bir dogmasi olan “piyasamin
sihri” gerekli diizeltmelert saglaya-
cakl. Ancak, mitolojiden ve dinscl
dualardan biraz kendini kurtarabi-
len herkes, hep yerli yerinde duran
devrevi krizleri goreecktir. Bu dev-
reler, ckonomik gelismenin, boom-
iann,fiyaskolarin, genigleme ve ¢o-
kiinliilerin ~ birbirini  izlemesini
agtkliyor,

Sézkonusu olan niyetler ya da
yakariglar dcgil, sistemin isleyis
igin kaginilmaz olan olgulardir. Bir
giin, Cambridge Universitesi'nde
atesli bir birakiniz yapsinlar tarafia-

(6)Aktaran, Maunce Dobb, Studies in
the Development of Capitalism (Kapitaliz-
min geligmest Grerine ncclemeler) Lond-
ra,19435.

rina yanit verirken iktisatgt Joan
Robinson'un da dedigi gibi“18.Y iz-
yil'dan bu yana sanayi devrimi bir
dinamit zinciri gibi islemektedir.”
Bu zineirin halkalarindaki dinamit-
ler 1867, 1873, 1893, 1907, 1920,
1929 yillarinda patladilar.(7). -
1929 yilindaki bityiik ¢okiintiiyt
yaratan scy, icinde bulundufumuz
on yilda gergeklesenler kadar deva-
sa, temel degisiklikler de degildi.
Krizin kaynaklarmi, iretim meka-
nizmalarinin tkanmasinda aramak
gerekir ve sistem agisindan lek ola-
nakli ¢oziim de yiginsal issizlik ya-
ratmakta  bulunmustur.1929-1932
yillari arasinda sanayi {irctimi
onemli oranda diigmiigtii. 1933'te,
aktif niifusun yaklagik %25'i igsizdi.
Biitiin bir on yil boyunca (1929-
1939) omalama igsizlik orani
%18'in iistiinde kaldi. Sanayi treti-
minin ¢okiigten ©nceki  diizeyine
ulagmast i¢in 1940 yilin1 beklemck
gerckti. Dow Jones ecndeksi ise
ancak 1954 yilinda 1929'daki diize-
yine gelebildi. Baskan Roosevelt'in
ilk resmi demecinde stz cttigi “ce-
surca ve sabirli deneyim” ckonomi-
yi hastaliklt durumundan ¢ikarama-
di. Bunun icin, 1939 sonbaharinda
baglayan korkung stlahlanma ¢aba-
sin1 beklemek gerekti.(8)
(7)Bu helli bagli devrevi diigiisler Amerikan
Ulusal Biiyiik Ekonomik Arastirma Biiro-
su'nca da saptanmigtir.
(8)Britannica Ansiklopedisi, General Geor-
ge Marshall'in biyografisini verirken ba su-
bayin genel kurmay bagkam oldugu 1 LEylil
1939'da ABD Silahli Kuvvelleri'nin toplami
200 bin kisiyken bu saymin 1943'te 8.3 mil-
yona yiikscldigine isaret ediyor.




1930'tu yillarda biiyiik ¢Okiise
yol acan mekanizmalar bugiin ne
ayni bi¢imde yinclenchilir ne de
aynt sonuglar vercbilir.Ortaya ¢ik-
mig olan yapisal degisiklikleri agik-
layan iki kavram var: Uluslararasi-
lagmanin geligmesi ve diinya eko-
nomisinin uluslardtesilesmesi. Bi-
rinci kavram ihracat ile GSMH ara-
sindaki oran olarak tanimlanabi-
lirsikincisi ise en biyik 200
¢okuluslu sirketin sauglan ile diiny-
anin gayn safi hasilasi arasindaki
orandir.

Birinci kavram ile ilgili olarak
1950l wyillarda %1i2-15 olan bu
oran bugiin %?28'lcrc ulagmigur.
(ABD'dc bu oran,ayni donemde,
%5'ten yaklagik %20'ye yiikselmig-
tir.).Cokuluslu sirketlerin satiglarty-
la ilgili orana gelince bu da 19701
ydlarin baginda %15 iken 1988 son-
larinda %30'a yitksclmistir.(Diinya
gayn safi hasilasi hesaplanicken
merkezi planlamali ekonomiler go-
zoniinde bulundurulmamisur.)

Boylece Amczrikan ekonomisi ,
daha oOnce goriilmedik Olgiilerde
diimya pazanyla biitiinlegmigtir.
Gegmige gore ¢ok daha yogunlag-
mis bir diinya ckonomisine...Bu iki
gelismenin ayni noktaya yonclmesi-
simdilik daha az temelli olmayan
baska degisiklikler bir yana birakil-
diginda- daha biiyiik bir istikrara
yol agmiyor, tam tersine esitsizlik-
leri artinyor,

Ticari catigsmalar artiyor

[ki yildan bu yana yeni merkan-
tilizmin “iirctim kapasitesi” korku-
sunun ycniden canlandifina tanik
oluyoruz. Birgok kapitalist ckonomi
- ve Ozellikle de Asya'nim dort “cj-
der”i - sanayi irctim kapasitelerini
sasirtict bir hizla artirdilar. 1988 A-

raliginda Montreal' de  toplanan
GATT (Uluslararast  Ticaret ve
Giimritk Tarifeleri  Antlagmasi)

Konferansi'min bagarisizhikla sonug-
lanrnas: ve ticari ¢atismalarla koru-
maci dnilemlerin artig: firtina haber-
cileridir.1930'lu yillardakini anim-
satan bir kacan kurtulur politikasi
gozleniyor. Tchlikeyi aruran bagka
Ogcler de var: Ticaret hadlerindeki
istikrarsizhik  ve diinya  capinda
borg¢larin artig1 -hizmet borglari, ig-
letmelerin - borglarn, hiikitmetlerin
bor¢lar , vb.-, Bunlar sermayenin
deficrini  yitirmesinin -bor¢lanma/
0z kaynaklar oraminimn negatif gelig-
mesi- igarctleridir. Bagka deyisle,
kaldirag ctkisi biitiin agirhigiyla
diinya ekonomisinin sirtina yaslan-
migtir. Yeterli dretken yaurim ola-

naklarmin bulunmamasindan 6tiiri,
finans kapitalin para piyasalarmda
spekiilasyon yapmaktan bagka sege-
negi yoktur. Bu da intihar demeklir.
Bundan bdyle, piyasalar, gergek
mal ve hizmet tiretiminden Kopmus-
lardir.Likidite kaynaklarinin yalniz-
ca ¢ok kiigiik bir boliimii ticarctin
ve yaurnmmlarm f{inansmanma git-
mcktedir. Geri kalan boliimii ise, is-
tihdam ve iirctken igletme yarat-
makla hi¢bir ilgisi clmayan “kumar
sirketi"nde oyun oynamaya ayril-
maktadir. Ama finansal araglarla
yapilan diizcnlemelerden ve  bu
alanda dal budak salmaktan karh
¢tkan bu boliim olmaktadir.

Iginde yasadifimiz ycni asama
budur. Bu durumda, kimi Fransiz
politikacilarinin demeglerine karsgin
boylesi piyasalara “ahlak kazandir-
ma”mn olanakli oldufunu onc siir-
mck dofru olmayacakur. Ingiliz ah-
lak¢ist  Samuel Johnson 1763'te
soyle diyordu : “Sokaga ¢ikin ve bir
adama bir ahlak dersi, bir baskasina
ise bir gilin verin. Hangisinin size
daha ¢ok sayg1 duyacagini gorccek-
siniz.”

Ahlakla ya da ahlaksizlikla hig-
bir iligkisi olmayan [inans piyasala-
r1 yalmzca azami kar pesinde kosgan,
giin giinden daha yogun hale gelen
karmagtk birer ckonomik iktidar
kiitlesidirler.

Amcrikan parasinin kalici olma-
yan istikrari, merkez bankalarmin
yilz milyarlarca dolara yiiksclen
miidahalcleriyle ve yurtdigindan (a-
sarruf ile sermaye akigiyla agiklana-
bilir. Ancak, artik, ¢nceki yiilarda
oldugu gibi,benzeri olgulara yasla-
nilamaz. ABD Merkez Bankasi
para politikasint sertlestirerek faiz
oranint yikscitiyor, ticari bankalar
faiz orant tabanini yikscliiyorlar,
Bunu iki ncdenle yapyorlar @ Eko-
nominin agir: smmasint engelle-
mck ve yabanci tasarruflart ¢ekebil-
mck. Ancak, faiz oranlarnindaki
yiksclig talebi azallacagindan cke-
nominin daralmas: yoniindeki giic-
leri harckete gegirebiiir. Ote yan-
dan, eger ABD Mecrkez Bankasi
enflasyonu frenlemezse para piya-
salart sinirlenebilir ve dolar da bun-
dan etkilenebilir. Faiz orantanndaki
yukselig, tehlikeli bir bigimde tim
diimyaya yayilma egilimi goster-
mcktedir. Boyle giderse Ugiineit
Dinya'nin borcu - zaten gimdiden |
trilyon 300 milyar dolart asmig olan
ve yilda ortalama %10 artan bu-borg
- daha da izl antacakuir.

Bay Bush'un agmaziart, yalnizca
para politikalar1 agisindan  degil,
daha genig makro ckonomik uzanti-

larla, Ozellikle de yurtdigt sektorii
ve federal harcamalarla ve tasarruf-
larla birlikte analiz edilmelidir.
Savas sonrast yillarin  ¢ogunda,
ABD,daha 6nce goriilmemis dizey-
lerde agiklan ististe koydu -
1960'dan  buyana biitge  agigi,
1958'den buyana da federal agik-.
1988 sonunda lederal borglar 2 tril-
yon 600 milyar dolardan fazlaydi.
GSMH ise 4 trilyon 600 milyar do-
larcdi. Goriiniirde bu kabustan kurtu-
lus yok. Finans diinyasina bagh
olan Amerikan politikacilar bu de-
vasa borglari jeo-militer giicleri sa-
yesinde toplayabilmiglerdir. ABD
ayni zamanda diinyadaki en onemli
tiketim pazandir. Psikolojik diiz-
lemde hala para toplayacak bir yer
olarak goriilmektedir; digahmlarini
isc drgsaumla degil dolar sayesinde
karsilamaktadirlar,

Ebedi olamayacak bu durum,
yalnizca en giiglit olmanin bir yan-
simasidir. Her isi onun sayesinde
yaptigl parasinim isc hemen higbir
destegi yoktur. Bu bakig agisindan
ABDnin ne miitiefiki ne de bir
dostu vardir. Alacaklilar tarafindan
¢evrilmigstir. 7 Biiyikler bile kendi
iginde, borglu iilkcler ve alacakl iil-
keler seklinde boliinmiistir, distelik
-Washington ile Bonn arasindaki i-
ligkilerde goriildiigii gibi- politik
karsithklar da barindirmaktadir,
“Isbirligi” iizerine ortak agiklama-
lar bu catlag: gizleyemeyecek kadar
yiizeyseldir
iUt & Savas sonras
tiisii iyelerin- Y!/2rin gogunda, ABD
den birinin de aha énce gérilmemis
dile  getirdigi diizeylerde agiklar
yargi bukonu-  {jstilste koydu 198¢

‘q‘.".‘ké O'f‘il}fn‘i“[' sonunda federa!
kil - a.  borclar 2 trilyon 601

milyar dolardan
faziaydl. GSMH ise
4 trilyon 600 milya
dolardi. Gérlinlirde
bu kabustan
kurtulug yok.

merikan  eko-
nomisinin son
yillardaki go-
riniisicki sag-
lamliZ1 borgla-
ria  birikme-
siyle  beslen-
mektedir

Aruk Rcaganomiklerin faturalarim
odeme zamanlarmn geldigini diisi-
niiyoram.”

1988 yilinda ¢ikarilan Ticaret
Yasasi gibi saldirgan korumaci 6n-
iemlerc ve Japonya ile Uglincii
Diinya'dan yapilan chgalima konan
vergilere karsin, ticaret agifi dikkat
cckecek  kadar  azalmamaktadir.
Ekonomik iktidarn yofunlagmasi-
nm, bor¢lanmayr en namuslu bi-
cimde clestirenlerden biri olan Se-
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natér Proxmire (Wis-
consin' den, Demokrat)
soyle diyor : * Borglar
konusunda higbir za-
man boyle bir durumla
karg1 kargtya kalmadik.
Hepimiz biliyoruz ki,
ulusal bor¢lanmamiz 2
trilyon 500 milyar dola-
ra ulagmaktadir. Idare-
nin borglarinin bundan
da fazla oldugunu ise,
pek kimse bilmiyor. Bu
rakam 3 trilyon dolar
agtyor.  Sirketlerimizin
borglar ise 4 trilyon do-
lardan fazladir. Insanlik
tarihinde higbir zaman,
hi¢bir ulus bu derecede
bor¢lu olmamigtir. ’(9)
Ustelik  belirli  bir
andaki rakamlardan da-
ha da ©nemli olan sey
bunlanin birtkimli artig-
laridir. Son donemde
GSMH'de goriilen artig
dnemsizdi. Ulusal borg- -
lar iki kat daha hizli artmaktadir.
1988'de borglarin faizi 173 milyar
dolan bulmakta ve faiz oranlarinda-
ki hizli yiikselig ncdeniyle artmaya
devam etmektedir. Aym Ugiincii
Diinya gibi, ABD de bu krizden ¢i-
kamaz. Borglanma ise, ABD ekono-
misinin giderek daha ¢ok koloniles-
mesine yol agmaktadir.
1987'de 170 milyar dolar tutan
firmalar aras: kaynagma ve satin al-
malar 1988 yilinda 230 milyara yiik-
selmigtir. Bu iglemlerin parasal be-
deli 450-500 milyar dolayinda
olacakur. Bu iglemlerin ckonomi
iizerindcki istikrarsizlagtirict etkile-
ri, finansman yontcmleri nedeniyle
daha da biiyii-

Kapitalizmden gafdag

Su anda kriz géreli
olarak uygun blr i¢
konjonktiir tarafindan
Gritimektedir.
Yabanci sermaye de
bu durumu
gliclendirmektedir.
Ancak denge kalici
degiidir ve hizla
kotiiye gidebllir.
Birgok 6genin
birbirine ekienmesi
tufani baglatabilir,

miigtiir. Borg
vererek yone-
tim aluna al-
ma iglemleri
de  aguhkla
nisse  senedi
ve tahvil ara-
ciligiyla finan-
se ediimekte-
dir. Ustelik
bunlar maliye-
ye gelir sagla-
mamaktadir.
Ciinkii vergi-
den muafur.
Cok ogre-

(9) Hearings of the US Congress, New Di-

rections for Dealing with the international
Debt Problem, Cormvnittee on Banking, llo-
using and Urban Affairs, Washingion, 2 ve
4 Agustos 1988
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manzaralar

tici bir ornek : Kapitalizmin tarihin-
de, en bilyiik sirket satin alma olayi,
agik arayla Kohlberg, Kravis ve Ro-
berts'in  1988'de  RJK Nabisco'ya
(cokuluslu gida, isci ve tiitiin kong-
lomerast) katilmas: olmugtur. Tutar
25 milyar dolardir. Islem saglanan
kredilerle gergeklestirilmigtir.  Fi-
nans kapitalin gecerken cebine atti-
g1 kar 700 milyon dolar art1 serefi-
yeler olmustur. Buna Kkargilik,
yiiksek riskli bir borglanmay: sirket
sirtlanmigtur. Ekonominin  daralmasi
durumunda sirket -tiim is diinyast
gibi- biiyiik oranda riske agik ola-
caktir.

Para kiralari ve isletmelerin
riskleri

Son bes yil boyunca, ABD'nin
giderck artan borglanmasi nedeniy-
le, borsaya giristen ¢ok ¢ikig olmug-
tur -net kayip 442 milyar dolar-
dir.Aym1 donemde finansal ol-
mayan girketler borglannin yaklagik
800 milyar dolar arttifina tanik ol-
dular. 1970'li yillanin sonlarinda bu
girketlerin, gaymsafi otofinansman
marjlarimin %I7'si bor¢ ddemelcrine
giderken, 1988'dc oran %25'e¢ yiik-
seldi. (10) Gaymsafi olofinansman
marji, faiz artt degigik plasmanla-
rindan sagladiklari deger artiglasi-
dir. Bu kardan daha onemli bir-gos-
tergedir. Iste bu gOsterge sabit
yatimmun 1980
daha onceye gore daha zayif du-
rumda oldugunu agiklar. Kisacasi
Amerikan girketlerinin, daralma do-

yillarda neden

o

nemi olmayan bir dénemde, 1973-
1974 daralma dénemine oranla daha
¢ok borglanma sorunlariyla karsi
karsiya gelmeleri daha biiyiik bir
tehlike igaretidir.

{dareninkiler gibi, sirketlerin
borglar1 da doruklarda bulunuyor.
Agrlikla oynak faiz oranlarmna ve
kisa vadeli borglara dayanan kamu
bor¢lanma senetleriyle finansmanin
dogasi1 ve mekanizmalar1 gdzoniin-
de tutuldugunda paranmn kirasinin
onemli oranda artifn durumda
biiyiik zararlar gorecek sirket sayisi
pekgoktur.

Borg ve agtk yonetimi g¢ikmaz-
dadir. Bor¢ faizlerini geri 6deme
kapasitesi Oonemli olciide tasarruf
miktedina dayanmaktadir. Bu mik-
tar 1988 yili sonunda -GSMH'nin
%?2-8'ini bulmaktadir -gelismis ka-
pitalist iilkeler arasmmda en diisiik
oran-. Su anda kriz goreli olarak
uygun bir i¢ konjonktiir tarafindan
ortiilmektedir. Yabanci sermaye de
bu durumu giiglendirmektedir. *An--
cak denge kalici degildir ve hizla
kotiiye gidebilir. Birgok 6genin bir-
biring eklenmesi -Tokyo'daki kur-
lann diisiigii, Uglincii Diinyanin yi-
ginsal bicimde borclan 6demeyi
reddetmesi, ABD'de bir daralma-
tufan: baglatabilir Para piyasalarin-
daki firtina, diinya ekonomisinin
biitiin sektdrleri iizerinde etkilerini
gosterir. Bay Bush'un iyimserligi
hicbir temele dayanmamaktadir.

(10) Fortune, 13 Subat 1989



Marksizm-Leninizm
yolumuzu bugiin de

tnimiiziin ye-
ni olgulanmn
G analizi soru-
nuyla bagh o-

larak Marksizm-Leni-
nizm’in temel yasallik-
lan, 1980°li yillarla
birlikte, hem uluslarara-
st komiinist harekette,
hem de ililkemiz komii-
nistleri arasinda tartig-
ma giin-deminin birinci
sirasina geldi. Bu duru-
mun kuskusuz nesnel
ve 6znel nedenleri var.

Kapitalist diinya e-
konomisinde uluslara-
rasitlagma egilimi son
onyillarda gii¢lii bir iv-
me kazandi. Uluslara-
rasi, uluslardtesi tekel-
lerin kapitalist diinya
sistemi ig¢indeki etkin-
likleri ve afirhklan
artti, Bunlar ile ulusal
devlet bigimindeki ege-
men Orgiitlenmeler ara-
sinda yeni tipte gelig-
kiler ortaya ¢ikti. Yani-
stra ulusal devlet bigim-
lerini agan uluslarasi
Olgekte siyasal Orglit-
lenme bigimleri dogdu.
Ote yandan sosyalist
sistem i¢inde biitiinles-
me egilimleri, Ozellikle
de eckonomik alandaki

aydm(llz)itlyor

‘Kemal Bilgi

SBKP MK'yva bagh Toplumsal Bilimler
Akademisi'nce 1980'li yillarin ikinci yari-
sinda ortaya atilan tezler, uluslararasi
kominist harekette canli bir tartismaya
neden oldu. Dergimiz ilk sayisindan
baglayarak, “nasil bir diinyada yasiyoruz

ve bu diinyay nasil. hangi giglerle doni-

slime ugratabiliriz?” sorusuyla baglantili
olarak dogrudan program sorunuyla igice-
lik gbsteren bu tartisma konusunda bir
diziyi yayinlamaya girigiyor. Ik sayimizda
yeralan yazi Ekim 1988'de hazirlanmis.

Ikinci sayimizda, bu yazinin Talat Oz tara-
findan elestiriimesi zerine Aralik 1988'de

kaleme alinan  “Marksizm-Leninizm
Yolumuzu Bugin de Aydintatiyor II" yer
alacak. Uglncl sayimizda ise, bugiine
dek Tezler tartismasina Ulkemizden Kati-
lan dergi ve yazarlarin gorlglerinin irde-
lendigi ve Yeni Acilim Dergisi’nin Mayis
1989 ftarihli 12. sayisinda yayimlanan
“Yeni - Dilslnce  Tarzinin - Isiginda
Toplumsal Geligmenin Soruniari
(Sempozyum Notlar) “baghkll sempoz -
yumda one siirilen gorlslerin ele alindigi
“Marksizm-Leninizm Yolumuzu Bugln de
Aydinlatiyor [II" yayimlanacak.

malan tek ghir iilkenin
sumurlanm, glctinii ¢ok
asan global sorunlann
agirhikli olarak kendile-
rini  belli etmesidir.
Gergekten de tiim diger
global sorunlarda oldu-
gu gibi, Ozellikle ve
oncelikle de barig sava-
sim1 bugiin ancak ulus-
lararasi  dayamigmayla
¢ozimlenebilecek  bir
nitelik kazanmagtir.
Tiim bu saydifimiz
etkenler, komiinistlerin
uluslararasi  sorunlara,
geligmelere, yeni olgu-
lara duyduklan ilginin
artmasinmin nesnel teme-
lini olugturuyor. Isgi
sinifi zaten uluslararasi
bir siniftir ve esas sava-
simi1 uluslararasi boyut-
larda siiregider. Onun
gbrevi tim diinyayl
doniisiime ugratmakuir.
Ustelik gliniimlizde e-
konomik, sosyal, kiil-
tirel vb. alanlardaki
iligkilerin uluslarasilag-
masinin bu diizeyinde
is¢i simfinin uluslarara-
s iligkilerinin de artma-
s1, diinya ¢apindaki ge-
lismelere duydugu ilgi-
nin ¢ogalmas1 kagiml-
maz bir siiregtir. Bu

biiylik ortak projeler ve isboliimii geligti. Bunlara
eszamanh olarak kapitalist ve sosyalist diinya
ekonomileri arasindaki iligkilerde de ‘“kargilikli
bagimlilik” diizeyinde geligiyor.

Kitle iletigsim araglan.giinimiizde dev boyutlara

ulagti ve diinyayr ¢ok kiigiilttiiler. Aynica kiiltiir,

spor vb. gibi alanlarda da uluslararasilagsma yolun-
da izl ilerlemeler olmaktadir. Bilim ve teknoloji
alanindaki gelismeler de bu yonde etki yapmakta-
dir.

Bir diger onemli olgu da, ¢dziime kavugturul-

durumda is¢i simifinin komiinist onclisii de gelis-
melere daha evrensel bir agidan yaklagmak duru-
mundadir. Uretim siirecinde olagelen bilimsel -
teknik degisiklikler nedeniyle is¢i sinifinin entell-
lektiiel yeteneklerinin gelismesi de, boylesi evren-
sel bir bakigt daha olanakli kilmaktadir. Bu
olgular, proletarya enternasyonalizminin uygun
bigimler altinda daha ist bir dizeye ¢ikarilmasi
geregini kosullandirmaktadir.

Ote yandan bir takim 6znel etmenler de isgi
sinifinin komiinist onciisiiniin uluslararasi sorunla-
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Kendini uluslararasi
comiinist hareketlerle
bagl goéren, onun
sorunlarini kendi
sorunlari sayan tiim
komuinistler, Tezler
tizerinde siiregitmekte
olan tartigmada aktif yer
1imak durumundadirlar.

ra kargt ilgisinin artamasina yolagmaktadir.
Omefin sosyalist tlkelerde ve Ozellikic de

Sovyctler Birligi’'nde 1985°ten bu yana sistemin
kimi aksayan yOnlerini asmak i¢in girigilen yeni
arayiglar tiim diinyada biiyiik ilgi uyandirmaktadir.
Bu ilgi, bir yandan sosyalizmin sayginlifinin artti-
nlabilmesi igin olanaklar
yaratirken, Ole yandan da
tiim komiinistlerin uluslara-
rast gelismelere, “dogma-
lik, sckter” yaklagimi terk
ederck, “kendilerini  yeni
dogmalara kaptirmaktan i-
tinayla koruyarak” daha
¢ok dikkat ayirmasint o-
lanakli ve gerekli kiliyor.
Kendisini uluslararast ko-
miinist harckctie bagh go-
ren, onun sorunlarini kendi
sorunlan sayan tiim komii-
nistler bu sorumluklukla kars: karsiyadir.

Oznel ctmenler arasinda ayrica su da yer almak-
tadir ki, gelismis kapitalist iilkelerdcki komiinist
partilerin uzun yillardir ileriye dogru énemli adim-
lar atamamig olmalan, dahast gerileme iginde
olmalarn, komiinistlerin ¢agimizi1 ve gorevlerimizi
derinlemesine incelemcleri geregini ne koymakta-
dir.

Kugkusuz bu tartigmalar ililkemiz komdinistleri
arasinda da canlt bir yanki bulmaktadir. Ustclik
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Tirkiye’deki kimi odaklann, tilke icinde izledikle-
ri politikayi, yeni tcorik agilim ve saptamalarint
kendi degerlendirmeleriyle agiklayamiyor olmalan
nedeniyle, 6zcllikle Sovyetler Birligi'nden bir grup
bilim adaminin tartisilmak iizere kalecme aldiklan

Tezler't “yeni dogmalar halinde” kendilerine
kalkan yapmalan, bu konuda genig ¢aph bir irdele-
meyi gerekli kiliyor. ’

Tezler’in Ortaya Konus Ydéntemi

Tartigmanin  merkezinde, Sovyetler Birligi
Toplumsal Bilimler Akademisi’nden bir grup
akademisycnin tarugilmak iizere hazirladiklan
tczler ve bununla baglanuih olarak yayimlanan
yorumlar yer aliyor. Biz de tartismada bu tezleri ve
yorumlan temel alacafiz. Bu arada iilkemizdeki
olumsuz kosullar nedeniyle bu alanda hizli ve
cksiksiz bir bilgilenmcden yoksun olundugunu da
gegerken belirtelim.

Sovyet bilimadamlannin ‘tezlerinde Oncelikle
gbze carpan sey, yazarlarn al¢akgOniilliligiidiir.
Onlar goriiglerini higbir yerde dayatmaci bir bigim-
dc ©One stirmiiyorlar, dogrulann tckelinc sahip
olduklanni iddia etmiyorlar.

Yeni A¢itlim dergisinin Agustos 1988 tarihli 4.
sayisinda _yer alan ve SBKP MK'ne bagh
Toplumsal Bilimler Akademisi akademisyenleri
tarafindan hazirlanmis olan “Giinlimiiz
Diinyasinda Toplumsal Ilerleme” yazisimn alt
baglifn “Tartisma lIg¢in Tezlerdir. Gene Yuri




Kragin bagkantiginda bir grup akademisyen tarafin-
dan kaleme alinan ve Yeni A¢ilum’in Eyliil 1988
tarihli 5. sayisinda yeralan “Diyalog - Isbirligi -
Ortakhik - Baglagikhk™ yazisimin alt baghfi da
“Tartisma Tezleri”dir. Aym yazinin giriginde soyle
deniyor: “Sunulan tezler bu konuyu timiiyle
kapsadig iddiasinda degildir. Daha ¢ok baz1 sorun-
lan, birbiriyle mantiksal agidan bagh bir sistem
icine sokmayan, bilin¢li olarak abarulmig bir
bi¢imde ortaya atiyor. Tezlerin amaci canli bir
fikir degis tokusunu saglamakur.” (1)

Diinyaya Bakis dergisinin Temmuz 1988 tarihli
3. sayisinda yayimlanan, komiinist partilerinin
WMR’dcki temsilcileriyle SBKP MK’ne bagh
Toplumsal Bilimler Enstitiisii  bilimadamlan
arasindaki tarismanin 6zetinde su satirlan okuyo-
ruz: “Sovyet bilimadamlar, tezlerini hazirlarken
herkesge  bilincn  dogrulan  yinclememcye
galigtiklarini, canli bir goriig degis tokusu olmasim
saglamak icin bilingli
olarak kimi sorunlar
sivrilttiklerini belirtti-
ler.”(2) Bu tarigmanin
kapanig konusmasinda
dergi sorumlusu .
Arisal g0yle diyor:
“Tartismalarda tam bir
goriig birligi egemen
degildi, tam tersine
sert tartismalar oldu...
Toplumsal  Bilimler
Enstitiisii’niin tezlerin-
de, belirli bir kugku u-
yandiran, hatta itiraz
edilen yeni bir dil kul-
laniliyordu, yeni gelis-
me¢ ve goniglere yer
veriliyordu.(3)

Gergekten de bu
tartismada, komiinist
partilerinin temsilcile-
rinin bliyiik ¢ofunlu-
guyla Tezler’e kuskuy-
la yaklasmig ve kimi
noktalarina kesinlikle
kars1 ¢itkmiglardir. Bir-
kag¢ genel 6mekle yeti-
nelim. “Biitlinsel ve
karsihkli bagimhilik i-
¢inde olan giniimiiz
diinyast  emparyaliz-
min saldirgan Oziinii
degistirebilir mi? Ka-
pitalizm yeni-somiirgeciligin ortadan kaldirilmasi-
na ve yeni uluslararas: ekonomik diizen kurulmast-
na tahammiil edebilir mi? Bu karmasik sorunlar
derin analiz yapilmasin gercktiriyor.”(4). “Tczler
gecmiste komiinistlerin bitiin faaliyetlerinin yanhs
oldu@u izlcnimini yaratiyor... Yapuklanmiz her
zaman dogruydu demeyecegim ama yaptiklanmi-
zin timit de yanhs degildi.” (5). “Bende tezlerin

gok soyut bir gekilde ha-
zirlandifini, bunlar ha-
zirlanirken kardes par-
tilerin onyillarca biriktir-
digi somut deneyimin go-
zoniinde bulundurulmadi-
g izlenimi dogdu.” (6).

En genel planda “yeni
politik diigiince” olarak
adlandirilan Tezler'de
hareket noktasi
cagimizin niteliginin
belirlenmesi oluyor.

“Tezleri hazirlayanlann

israrla slirdirdiikleri bir

scy varsa, o da Marksizmden uzaklasan goriigler
ileri siirmektir.” (7). “Her defa neden yeni bir
scyden soz ediyoruz? Eski diisiinceler ile yeni
diigiinceler arasinda ayrnim yapimasi, klasik
goriislere karsi onyargiyla yaklagmaya yol agabi-
lir, revizyonizmi tegvik edebilir.” (8).

Omckleri ¢ofaltmak olanakli ancak gereksiz.
Yukardaki alintilardan - iki sonug¢ ¢ikmaktadir:
Birincisi, Sovyet bilimadamlan bu tezleri gercek-
ten tartigmak igin ve bilingli olarak sivriltip, abar-
tarak hazirlamiglar-
dir; ikincisi, dlinya-
daki bircok komii-
nist partisinin tem-

silcisi ~ Tczler’deki
goriislere  kanlma-
diklanm  belirtmig-

lerdir. (Buna yeni ve
kapsamli bir Ornek
olarak Goriig dergi-
sinin Ekim 1988
tarihli 23. sayisinda.
WMR 88/5°den ¢ev-
rilerck  yayimlanan
ABD KP Genel Sck-
reteri Gus Hall’in
yazisini analim.)
Ayrica Sovyctler
Birligi’'ndcki  kimi
bilimadamlarn da
Tezler’de cle alman
kimi sorunlara farkli
yaklagmaktadirlar ;
buna Omek olarak
daha ileride alintilar
yapacagimiz Grigori
Vodolazov'un Yeni
A¢ilm’in  Agustos
1988 tarihli 4. say1-
sinda  yayimlanan
“Yeni Gergeklikler
Diinyasinda” baglik-
li yazisim gostebili-
riz. Bir bagka nokta
da, ileride somut olarak goOstcrecegimiz gibi,
Tezler'i savunan yazarlann yazilannda da kimi
noktalarda celiskiler -ki bu dogaldir- olmasidir,
Alcksandr Galkin’in de belirttigi gibi, “bu sorunla-
ra iligkin tartigmalarin daha yeni basgladiim varsa-
yiyoruz.” (9) .

Bu uzunca ama bizce gerckli girigi, tartigilmak
lizere One stirtilen tezleri kendilerine “yeni dogma-
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lar” olarak alanlara, reformist politikalarina kalkan
yapmaya kalkiganlara ithaf edip, tezlerin igerigini
incelemeye baglayalim,

Tezlere Toplu Bakis

En genel planda “yeni politik diigiince’ olarak
adlandirilan Tezler'de hareket noktast ¢agimizin
nitelifinin belirlenmesi oluyor. Bu konuda sunlar
Soylcmyor “Insanlik, niikleer felaket lchhkesmm
artmasi, ‘Uctincii Diinya’ tlkelerinin igine ditstiik-
leri  durumdan  kurtulmalannin  olanaksizlidy,
gevrenin tahrip olmast gibi bunalim olgu ve siireg-
leriyle kargr kargiyadir. Bu olgu ve sliregler

cafgimizin i¢erigine dam-
Tezler'e gore

gastm  vuruyor, Mark-
toplumsal gelisme sistlerin dinyanmin devrim-
artik sinif savagimlari ¢i yenilenmesinin iz, i-
ve toplumsal devrimler éﬁ_’;ﬁ‘ﬁy}g("i‘fgﬁ Vgom‘:l‘t’
yoluyla degil, varolan rinde degisiklige yol aciy-
sosyo-ekonomik - o (10)] “Giinimiizde
formasyonlarin birbini  luygarligin  gelismesinde

etkilemeleri yoluyla,
reformlarla global bir
bicimde olacaktir.

-mﬁcn bunalimlara son
_-’ mek, 6zcllikle niiklcer

i Onlemek, insanli-
-¥lf yasamim  korumak
savagim veren oy
rimci, demokratik, ilenu gug aktifligi ariiyor
ve bilesimi genisliyor. Bu gii¢lerin ortak eylemleri-
nin temelini, toplumun yas siirdiirtip siirdiire-
meyecegini  belirleyen genel insani  degerler
olugturmaktadir. Sinifsal ve ulusal gikarlara dayal:
anlagsmazliklara kiyasla bunlar en siraya gecmek-
te, oncelik kazanmaktadwr.” (11). “Giiniimii
dunya son derece geh.g!ﬂ]‘ Ta.tﬂ ayni zamand:
kargilikli bagimli bir biiti oluvghl makta, bilim-
sel-teknik devrim tarafu ik ltZ diinya _
toplulugunun  karsilikly { gi aﬂﬂmknm e - .
cercevesini asmakia, Wt@lzur o I, ¥ '
enformasyon ve giintimiizde ;ﬁw"&i lare - | ; . 4
kapsamaktadir.” (12). “Yeni ’a“ﬂ P gred de Mnuﬁs Lenitigradt) , ©b%s br

itkiyi veren gikig noktast, en yeni Kitle kimm arag-
lanmin kullanilacag bir -mvasn m&-ﬂ s “ d::u;l:umu.‘: "; :U:;j:!;:f‘w

kendisini yok ctmcsme gotiirebil .;gi Imﬂuﬁ‘{hﬁmﬁ M
varilmasidir,” (13). R go= oA :

= L L] L. wiwh

Bu arada birok yazida ﬁd; ‘niiklecr (,ag’, “atom denilivor Bui.u[l disinda dunyad.i kargilikly bagim-
gafr”, “alom ve uzay cafii” kavramlanma A‘%ﬁm M&w 'Bir niikleer savagin insanlign sonu
rastlanmakta, dahast “atom ve “uzay cagmdd 9
miicadelesi ve devrim™ sorunu ele alinabilmekie-
dir. Burada Marksizmin temel katcgorilerinder
olan “caf” kavramwmmn ve cagimizin nitcliginin
bilimde pck rastlanmayan bir bigimde kulianmtima-
smive yanlig bir bi¢imde kabalagtinimasini, vilea-

olaca hl,il-llllw}l Bu durumda *“genel ‘insanhk
des fLrit inin sinfsal ve ulusal cikarlara « gbre
oncelik kaz: mdlfl one siipiliyog., 1

Bu geénel gercevede, Ldlelﬂia kapitalizmin
szelliklcri dg’ ‘§oylece h,]:rl(mvnr “Kapitalist

rize edilmesini bir tarafa birakirsak, temel olarak
bir “uygarhk krizi"nden sozediliyor. Bu krizin
icerifi, niikleer savag ichlikesi, Ugun(u Diinya
ulkclcnnm konu*nlan ckolojik soruniar, kisacasi
“global sorunlar’dir. Knzle ilgili olarak da
“Bununla birlikte, uygariik krizi kapitalizmin krizi-
yle ézdeglegtirilemez ve hata yalnizea onun dﬂgru-
dan blr sonucu olarak da diginiilemez” (14)
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ekonemik sisfenigimdi rgknolojik devrimin yaratn-
g1 yeni durymtara kendisini yarlamak zorumdalu-
fuyla kargt karsiya bulumbyor. By getin: siireg
huynk obwsrhicla ~uznn irceekiir  ve potansiyel
boyutlant  kesinlikle  gngdrilemez -olan:. nemli
ckonomik ve sosyal clkilerle eg gidecckuir. Agir
Sosyo-ckonontik w[&mmlar el szclananuu Ama
ilk Onee eknolojike devrimin bmhuwn, agamasina
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uyum saglamanin kapitalizme ek olanaklar sagladi-
gt ve onun bunlar Kendi istikrart icin kuilandi§i-
nt saptamak gerckiyor. Bu demekiir ki, iyci
hareketi  sosyalist amaglanine muhafaza  ederek
yakin gelecekie ekonomik ve politik miicadeleyi
varolun gergeklik  zemininde, yani kapitalizm
kogullarinda yiriitecekeir.” (15). “Igte dzcllikic bu
kosullann etkisi altinda [diinyd sosyalizminin kapi-
talizot tizerindeki cikist §6zkonusy] difer yandan
ise, bilimsel - teknik devrimin cikisiyle glinimtiz
kapitalizmini karakierize eden temel ¢izgiler ortay-
a grkmaktadir. Bu temel gizgilerden biri, kapitalist
sistemin en yiiksek ve son asumasinda-da, lirétici
gliglerin yeterince izl bir bicimde gelisebilmesi-
nin Onkosullarine yaratabilme vetenegini korudu-
Sudpr” (16). 1917 Ekim’i tWim emperyalist
sistemi’ sarsu, egemenlik alaminy hizla daralt,

eriirs A ighkneeht ne K..l‘&.' smblry
el gt tophintisindd Foraglyor

Ancak her seye ragmen bu sistem
biitiiniiyle ‘kendi karsitina doniis-
medi’. Birinci Diinya Savasi’nin
bunalimli doéneminde bile ayakta
kaldi. Ve bugiin siiphesiz- ki kimi
‘ultra-emperyalist’ ¢izgilere sahip-
tir. Ustelik yukarda belirttigimiz
modermn kapitalizmin bagnndaki is-
tikrar saglayic1 siireglerin gelisimi,
bunlarn ardicil karakteri (bu bizim
bilimimizde heniiz az islenen bir
konudur) dogmakta olan komiinist
formasyonun, eski, bununla birlikte
pek cok agidan bicim degistirmis
olan kapitalist formasyonla uzun
stire bir arada varolmasina ve para-
lel evrimlegmesine ycl acrug...”
(17).  “Kapitalizmin  altematifi
vardir. Bu alternatif sosyalizmdir,
Ancak geligmenin ¢ok segeneklilifi
de ortadan kalkmig degildir. Eski
diinyanin gii¢leri; tarihsel spiralin
her bogumunda, o andaki en tehlike-
li celigkiyi ortadan kaldirma ve
egemenliklerini uzatma olanaklanna
sahiptirier.” (18).

Demek ki giinimiizde emperya-
lizm hem istikrar saglayici siireglere
ardicil bir bigimde sahiptir, tiretici
giicleri yeterli nzla geligtirmektedir
ve hem de kimi ‘ultra - emperyalist’
gizgiler kazanmigtir. Iki sistem
birbirlerini etkileyerck birarada var-
Liklarini siirdiireceklerdir. O zaman
gergekten  Marksizmin  toplumsal
gelismeyle ilgili tiim temel g¢rkar-

- samalarini (6rmegin tarihsel madde-
ciligin tiretici giiclerle tretim iligki-
feri arasinda zorunlu uyumluluk
yasasini) yeniden gozden gegirmeli
ve toplumsal gelismeyle ilgili yeni
yasatar, yeni modellcr yaratmaliyiz,
Tezler’de bu da yapiiyor. $oyle ki:
“Marksizmin diinya ¢apindaki zafe-
rinin kaguilimaziigi seklindeki en genel ¢ikarima

gelince, hi¢ kimse bu siirecin ne uzunlugu, nu
bi¢imleri, hatta (niikleer silahlann varlifi ve empe-
ryalist gii¢lerce yeni bir diinya savasinin kotanlma-
st olasihgr g6zoniine ahnirsa) ne de sonticu
hakkinda bir Ongoriide bulunabilir. Edcr s0yle
sOyiersek saminz yamlmig olmayiz: Madem ki
cagdag tarihsel dénemin Marksizm tarafindan tam
ve yapict yansitlmasindan bahsediyoruz o zaman
temel olarak tim "diinyanin uzun, ¢ok varyantly,

Jarkly formasyoniw ve olabildigince daha uyumlu

‘bir gelisimin teorik modelinin kurulmas: ihtiyact
dogmaktadir.” (19). “Zamanwmizin mevcut buyruk-
lart, insanliftn sosyal vyenilenmesinin Onceden
varolan bigim ve yollarin biiyiik olciide degisikli-
ge ugranyor, yenilerini yaratiyor. Ulusal devrimci
patlamalar sonucu iilkelerin bir sistemden digerine
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Tiim insanlarin neden

dogru yer degistirmeleri insanligin sosyal yenilen-
mesinin bi¢im ve yollartmn yalmzca ‘ozel bir olay-
U durumuna doniisiiyorlar. Anlasdigs kadarryla
toplumsal formasyonlarin yer degisinii ¢ok ¢esitli
gegis bicimlerinden ve Onceden tahmin edilenden
daha genis bir tarihsel dénemde gergeklesmekle
kalmayacak, ayn zamanda bu sireg, toplumsal
yasamin yeni bicimlerinin dstiinligiinin diinya
toplulugunun gozii onlinde kanutlanmast yoluyla,
wluslararas: toplulugun yagamini her alanindaki
bir sira doniisiimler kanaliyla, global bir diizeyde
de yasanacaktir.” (20).

Demeck oluyor ki
toplumsal geligme artik
sinif  savastmlan  ve
toplumsal devrimler

oldugu “uygarhk krizi”
sinifsal ayriliklar
hesaba katmadan

tim insanligin katkisiyla
¢dziime kavusturulabilir
denebilmesi igin,
diyalektik materyalizmin

6zi olan kargitiarin birligi

ve savasgimi yasasi,

yoluyla degil, varolan
sosyo-ckonomik forma-
syonlarin birbirini ctki-
lememleri yoluyla, re-
formlarla, global bir
bi¢imde olacakur. Bu
fclseli temelde iggi sini-

finin tarihsel misyonu’

da - “geniglemektie” ‘ve
insanligr niikleer bir fe-

celigki anlayisi da lakewen kurtarma™ g6-
degisiklige revi baga gegmcekle.
ugratiimalidr. Bu bakis ac¢isindan

bang savagimi nasil go-
) rillmektedir?
“Insanhgin yasammm stirdiircbilmesi igin verilen
miicadcle sinifsal ve partisel ¢ergeveleri asmistir.”
{21). Simdi s6zkonusu olan, insanhmn yasamini
stirdiircbilmesidir. Bundan dolay1 baris miicadele-
sinde tim sunifsal engeller ortadan kalkmaktadir.”
(22). “Bu arada Lenin’in pasifist burjuvazi ilc
saldirgan burjuvaziyc karst farkh yaklagimlar
gercktigi lzerine uyansini ammsatmak  gerckir,
ancak, agiktir ki, saldirgan burjuvaziyi etkileme de
g0z ardi edilmemelidir, giinkii hem onun temsilcile-
ri stk sik iktidara gelmekte, hem de burjuvazinin bu
kesiminde de belirli bir ayrisma gozlemilenmekte-
dir.” (23).

Bu konu Tezler’de her yerde boylesine agik ve
net ortaya konmuyor. Tezler’'in kendi iginde
¢elisen bir yani da bu. Omcgin s0yle deniyor: “igte
bu nedenle, bang savasiminda bizim her zaman
belirli bir hedefimizin olmast gerckligi: tekelci
burjuvazinin, zora bagvurulmayan bir diinyanin
kurulmasini engellemcek i¢in clinden geleni yapan
asin sagcr kesimine karst savagim vermek gerekti-
&1 goriist bence dogrudur.” (24).

Bang savagiminin sl savasimindan koparila-
bilmesi, hatta onun kargisima konulabilmesi igin
kuskusuz militarizmin cmperyalizmin  6zlinde
olmamas1 gerekir: “Giintimiizde kapitalist toplu-
mun karakteristiffii icin ilkesel 6nemdcki soru,
onun gelismesine eglik cden militarizasyondur. Bu
kapitalizmin dogasindan mi kaynaklamyor sorusu-
na verilecek yanit goriiliiyor ki ikilidir. Hi¢ kusku-
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suz. militarizmin yaradihigi, kapitalist toplumun
gelisme siireciyle baghdir. Bununla birlikic bu
sonug, giinimiz kosullannda kapitalizm milita-
rizm olmadan varolamaz anlayist ile ayni anlama
gclmiyor. Bilindigi gibi , sermaye diinyasinda
¢esitli tlkelerin ekonomik ve politik yagsaminin
militarizasyon diizeyinin esit olmaktan uzak oldu-
gu gozleniyor. Tckelci devlet kapitalizminin
yiiksck derecede gelismis oldufu bir dizi Ban
Avrupa devleti kendi ckonomik yapilannda genis
olgekli bir militarizasyona sahip degiller. Savas
sonrast Japonyasi, askeri hazirliklann arttirilmasi
cgilimini tasimig olsa da, yine de kendi 6mcgiyle
kapitalizmdc militarizmin tirctici gili¢lerin biiyiime-
sinc zorunlu bigimde eslik ctmedigini kamitlamgn,
Tum bunlar, bizc gorc, ekonominin militarizasyo-
nunun ciddi bicimde gelismis oldugu kapitalist
tilkclerde bile bu siirccin tersine ¢evrilebilecegi
konusunu giindeme getirmeyi olanakh  kiliyor.
Kuskusuz buralarda askeri tiretimin sivil trctime
gevrilmesi kolay bir sorun dcgildir. Ancak sagduy-
ulu realist  bir  goziim - bulunabilir”  (25).
“Insanhigin sag kalmass, yalnizca niikleer silahlann
kontrold, azaltilmast ve hatta yok cdilmesi yoluyla
garanti altina alinmiyor. Ekonomik yapida da mili-
tarizmi timiylc yok eden derin bir ycniden yapi-
landirma (perestroyka) gercklidir.” (26). Ne ki
celigkili gortislerc aym yazarin ayn yazisinda bile
rastlanmyor: “Birincisi, militaristlesmenin ve savag
tchlikesinin kaynagi, stirckli olarak uluslararas
gerginlikleri keskinlestiren militarist cgilimlere ve
silahlanma yanigina yol acan cmperyalizmdir.
Militarist egilimler, uluslararasi politikada empery-
alist giiglerin yayilma c¢abalanyla baghdir, zor
kullanan emperyalizmin 6z dogasindan kaynaklan-
maktadir.” (27). “Anti-tekel demokrasiden Once
gclen, onun igin elverigli kosullan yaralan, kapita-
list gelismenin militarist olmayan bir ‘mode-
[i'ugruna miicadele stratejik konseptinin  ana
dogrultulan burada belirginicsiyor.” (28).

Emperyalizme bagimli az gelismis tilkeler igin
de gorev soyle tespit cdiliyor: “Bu ilkclerde isgi
harcketi ve genig anlamda demokratik harcket,
glindclik miicadele, isgiiclintin satisi i¢in kogullann
giderck iyilestirilmesini dayatmak ve politik yapi-
larm derinlemesine  demokratiklestirilmesine
yonelmek gdrevine sahiptir.”(29)

Oz olarak soylencn sudur; “Fakat siyasi olarak
kapitalizmin varolmaya hakki vardir ve biz bu
hakki tanyoruz.” (30).

Sagduyuiu, gergekei  ve militarist-olmayan
cmperyalizmle clele barig savasimi veriliyor, hatta
bu alanda somut adimlar auliyor: “Tarihte ilk kez
silahlanma yangimi geriye dondiiren bir belge
imzalanmis durumda, Yeni politik diigtince, genel
insanlik ¢ikarlarinin mantg, dar anlamda anlasi-
lan wlusal ve simifsal cikarlarin merkezkag etkisi
karsisinda ilk kez boylesine net bir bicimde agir
basti. Mantik bu ¢ikarlarin ¢atismasinin kivvetin-
den daha gri¢lti ¢iktr.” (31).

Tim insanhigin neden oldugu “uygarlik krizi”



sinifsal aynlklan hesaba katmadan tiim insani:gin
katkistyla c¢oziime kavusturulabilir denebilmesi
icin , diyalcktik materyalizmin 6zii olan karsgitlann
birligi ve savagimi yasasi, ¢eliski anlayisi da degi-
siklige ugranlmahdir. Nitekim Tezler’de bu da
gerceklestirilmis: “Gilintimiiz kogullarinda devrim-
ci gorevin yerine getirilmesi siuf kokenine
bakmaksizin herkesi ilgilendiren, insanlifin yasa-
mimn siirdiirmesi i¢in verilen savagimla birlikic ele
alinmalidir. licrleme olanaginin korunmasi, yani
sosyal-sinifsal ddcvlerin  ¢Oziiml icin  simifsal
duvarlarla birbirinden aynlmig toplumsal giicler
arasinda ighirligi ve uzlagma gercklidir, Durumun
tuhafhig1 suradadir: Siif kargitimiz biitlin insanhig
ilgilendiren sorunlann ¢oziimiinde partner olacak-
ur.”(32). “80’li yillann ortalannda G.H.
Sahnazarov, tepesinde yok olma tchditi asili duran
diinyamizdaki politik ve askeri diislincenin manti-
ginm yeniden gozden gegirilmesi sorununu ortaya
alti. Bizim goriigtimiize gére bu gbzden gecirme
yalnizca savas ve barig sorunlarini degil, gezegeni-
mizin toplumsal yenilenmesi sorunlarint da kapsa-
malidir. Burada da, yeni vurgulamalar yapmanin
gergevesi  digina  ¢ikan  dizeltmeler, Marksist-
Leninst teorik bilginin onemli bir boliimiinii olustu-
ran kavram dagarciginin temellerine inen diizelt-
meler gerekmektedir.” (33).

Bu mantik i¢inde, insanligin dnilindcki en biiyiik
sorun olan “uygarlik krizi”nin asilmasinda igbirligi
yapan giiclerin, ikinci planda kalan siifsal
catigmalart da sorun olmakta, bu alanda da “‘uygar-
lagmak™ gerckmektedir: “Ve devlet igi iligkiler
alaninda da komiinist partileri siddeti en gerekli
asgariye indirmeye, olanaklarin oldugu yerde sava-
simin en basarili [banggil olmali], en insancil
yontemlerini uygulamaya yonclmektedirler... Bir
bagka decyisle buglin halklar arasi iligkilerin ve
sinif savagiminin uygar bigimleri sorunu giindeme
gelmektedir.” (34). “Ancak bizzat ¢agin kendisi
devrimci proletaryaya askersel cephlelesmelerden
kacimayi, savasimin uzlasmact bigimlerini igle-
meyi... 6gretmektedir.” (35). “Sosyal doniistimic-
rin  tercih  edilen y®ntem ve bigimleri
kararlagtirilirken, ayni kogullarda barigcil, demok-
ratik araglara éncelik vermenin onemi de bu
ylizden ¢ok fazladir.”’(36)

Simdiye dek genig bir bigimde aktarmaya
calistigimiz alintilar, saninz tartismaya sunulan
“yeni politik diigiince” anlayisi hakkinda toplu bir
fikir veriyor. Tezler konusundaki diigtincelerimizi
belirtmeden 6nce diyalektik materyalizmden uzak-
lagmanin (“pratik, toplum ve¢ insan biliminin
Marksizmin disginda da gelistigini kanitlamigtir.
Mutlaka ampirik diizyde degil... ama gergegi anla-
mada diger metodlann da sonug alict olabilecegini
gormek  yararlidir.” (38) insanmi, diinya gorisi
olarak nerclere gotlirdiigiini ¢ok giizel gosteren
son bir alinti yapmadan ge¢emeyecegiz: “ Dogada
her seyin diizeni, milyonlarca yildir igleyen olaga-
niistii bir zekamin varlifini kusku birakmayacak bir

sekilde kanitlamaktadir... S+niyorum birgok insan

boyle bir aklin varoldufu sonucunu ¢ikarmak-
£tadir.” (39).

Marksizm - Leninizm ve Gagimiz

Yeni politik diisiincenin manugim adim adim
izleyelim. Tezler’de hakli olarak ise ¢agin analizi
ilc baglanmaktadir. Cag kavrami tarihsel materya-
lizmin temci kategorilerinden biridir. Higbir
Marksist bu kavrami geligiglizel kullanamaz. -
“Niklcer uzay c¢ag1”, “tcknoloji ¢ag1”, ‘“‘uzay ve
atom c¢a@1” gibi adlandirmalara tcorik - politik
mctinlerde yer veremez.

Marksistler, insanhifin gelisimini ve toplumsal
ilerlemenin iginde bulundugu donemi agiklarken
¢ag kavramim kullamirlar. Bu kavramin tcmel
icerifi, sosyo - ckonomik formasyonla dogrudan
baghdir. Marks, insanh@in cvrensel gelisimini ele
alirken, belirli bir ¢agda belirli bir toplumun temel
islcyisinin, o toplumda gelisen tiim siireglerin, 0
toplumsal formasyonda . meyin. hangi araclarla
trctildigine degil, nasil iiretildigine bagli oldugunu
vurguluyordu. Nitckim kapitalist sosyo - ekonomik
formasyonun temcl belirleyicisi de, bilimsel bulus-
lar, yeni teknoloji, atom enerjisinin kullani-

mi,iletisim alamindaki biiyiik gelismeler vb. degil,




ticretli emegin somiiriisiidiir. V.1. Lenin de bu anla-
yisla cag kavramin soyle dile getiriyordu: *... her
¢agda kimi vakit ileriye yonelmig, kismi, dzel hare-
ketler olmustur ve olacaktir; harcketin orialama
tipine ve ortalama temposuna oranla uzaklagmalar
olmugtur ve olacakur. Belirli bir ¢afin toplumsal
harcketlerinin hangi yonde ve hangi basarilarla
yayilacagint bilemeyiz. Ama su ya da bu cagin
merkezinde hangi sinifin bulundugunu ve cafin
temel ic¢erigini, gelisiminin baglica yOnclimini,
tarihsel c¢ergevesinin belli bagh 6zellikicrini vb.
hangi sinifin belirledigini bilebiliriz ve biliyoruz.”
(40)

Bu g¢ergevede Lenin Oktobr Devrimi’nden

sonra yeni ¢ag sOyle niteledi: “Kapitalizmin ve
kalintilarinin ortadan kaldirilmast, komiinist diize-
nin temellerinin kurulmasi, baglamakta olan evren-
scl tarihin yeni ¢aginin igerigini olugturmakladir ve
¢agimizin belgileri kacimlmaz olarak soylcdir:
Siniflann kaldinlmas:, bu hedefin gerceklesmesi
icin proletarya diktatorliig, esitlik ve oOzgiirhik
hakkindaki kig¢iik burjuva demokratik Snyargilann
hi¢ durmaksizin ' teghiri, bu Onyargilara kars
acimasizca  savagim.”
(41). Gene Lenin’e gére

Bunun tersini ileri strebilmek i¢in, ya ¢ag kavra-
munin kendi iceriginin, simifsal 6ziiniin bogaldigini,
ya da ¢ag kavramimn igerigi aym kalmakla birlik-
i, bugiin iginde yagadifimiz cagm igeriginin degi-
siklige ugradigim séylemek - ve dahast bunu
kanitlamak gerekiyor.

Global Sorunlarin Sinifsal Analizi

Cag konusundaki bu belirlemeden sonra, simdi
de “‘uygarlik knzi’ni ve genel olarak ‘“global
sorunlar’ cle almak yerinde olacakiir. Sorunianin
insanlik agismdan tasidiklan dnem ve genislik
bakimindan, bu tir sorunlann “global” olarak
adlandinlmas) anlagilabilir bir geydir. (Burada
uzunca bir parantez agip, bu konuda genellikle
kullamilan arpa tanesinin gelismesiyle ilgili 6mek
konusuna bir aciklik getirelim, Omek Engels’indir.
Ozet olarak bir arpa tanesini topraga gdmerseniz
normal siirccin sonunda arpa  bitkisi biiylir ve
bircok arpamz olur; ama sirece digsal bir giic
midahale ederse, Omegin  biri ekilen arpay
gignerse, artik siireg kesilir ve arpa marpa kalmaz.
Bu dmek yeni politik diigiincenin  savunuculari
taralindan birgok yerde global sorunlan anlatmak

“Su ya da bu ¢agin
merkezinde hangi sinifin
bulundugunu ve ¢agin
temel icerigini, gelisiminin
basglica yénelimini,

tarihsel cercevesinin belli
bagh dzelliklerini vb. hangi
sinifin belirledidini
bilebiliriz ve biliyoruz.”

igin verilmektedir ve global sorunlar arpa tanesini
¢igneyen cizmeye benzetilmekicdir. Bu Omegin
cagimizdaki  “wygarhk, Kknzi'ne, genel olarak
clobal sorunlara uygulanmasi felsefi diizlemde
dogru degildir. Eger ele aldifimiz siire¢ insanhifiin
avrensel geligimiyse -ki Oyle, global sorunlar, yani
niikleer silahlanma, Uciineti Biinya ilkelerinin dig
borglar, aglik, ekelojik sorunlar vb., bu siirece
digsal sorunlar defildir; tam tersine bu siirecin
dogal gelisiminin lrinleridiz. Tim bu sorunlar,

bu ¢ag “Biitlin kapitalisi
iilkelerdeki ezilmis ve
her yerde yeni bir yaga-
ma dogru, burjuvazi ii-
zerinde utkuya dogru,
proletarya diktatGritigii-
ne dogru, insanli§in ser-
mayenin  boyunduru-
gundan, emperyalist sa-
vaglardan kurtariimasi-

na dogru ilerleyen yeni

bir sintfin egemenligi” ¢cagiydi. (42).

Caf kavrami Lenin’den sonra da komiinisi
harckette aymi g¢ergevede kullanilmig, her cagin
sosyo - ekonomik formasyonlarn birbirini izlcme-
si stireciyle baglanusi kurulmus, ¢agin merkezin-
deki simif vurgulanmigtir. Kominist ve isgi
partilerinin 1957 Konferanst'nda bu konuda séyle
denmektedir: “Cagimizi esas olarak nitelendiren
sey, Rusya’daki  Biiyiik  Ekim  Sosyalist
Devrimi’yle baslayan kapitalizmden sosyalizme
gecistir.” (43) 1960 Konferansi’nda ise sOyle
denmektedir: “Temel icerigi; Biliyllk Ekim
Sosyalist Devrimi tarafindan baglaulan kapitalizm-
den sosyalizme gegis olan ¢agimiz...” (44).

1969 Konferansr’nda da ¢agimiz aym bigimde
tantmlanmigtir: “Cafimiz sosyalizmden kapitaliz-
me gegis cagidir.” (45).

Ve eger simdi biz, ilkel komiinal toplumdan bu
yana insanhgmn evrensel geligiminin simf savasian
tarihi oldufu gercegini hala kabul cdiyorsak,
¢agimizt sosyo - ckonomik formasyonlann birbiri-
ni izlemesi agisindan degerlendirmek ve c¢agin
merkezinde yeralan sinifi belirlemek durumunday-
1z. Bu baglamda ¢agimizin kapitalizmden sosyaliz-
me gegls ¢agl oldugunu saptamak durumundayiz.
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toplumsal gelismeye disanmdan sokulmamig, bu
geligmenin belli bir ugragmda, kapitalist - empery-
alist diizenin yasalliklarnina uygun isleyigleri sonu-
cunda kagmilmaz olarak ortaya cikmigtir. Arpa
tanesi orpegine uyabilecek bir digsal etki, 6rmegin
¢ok: bilyiik bir goktagtnin, Halley kuyruklu yildizi-
rin vb, diinyamiza ¢arpmasl, va da giincgimizin
sOnmesi olabilirdi. Ancak Tezler'de soz edilen
global sorunlar boylesi sorunlar degil, iistelik bu
tiir sorunlar politikadan ¢ok bilimin alanina girer-
ler. O yiizden global sorunfardan s6z ederken arpa
tanesi - Gmegini vermek  yanhgtie. Bu baglamda,
global sorunlary roplumsal gelismenin i¢sel olgula-
ri olarak ele almak ve global adim yalmzca bu
sorunlarin capun belirtmek lzere kabul etmek
dogruwolacakir.)

Diinyadaki kargihikl iligkilerin ve bagimliligin
geligtigi dogrudur. Biv yandan buna bagh olarak,
61¢ yandan da niikleer silahlanmanin, ekolojik
somunlanmny vb. ileri boymilara ulagmast nedeniyle
global sorunlarm, Ozellikle ve oncelikle de bir
dinya savaginin ontencbilmest sorununun biiyiik
onem kazandi@i bir gergeklir. Ancak eger global
sorunlar insanligin evrensel gelismesi sirecinin ig
dinamikleri sonucunda ortaya ¢ikmis sorunlarsa -
ki bize gore Gyledir- gene bu siirecin i¢ dinamikle-
riyle ¢oziime kavusturulabilirler. Bu siirecin ig



dinamikler] ise, birer sistem olarak kapitalizmin ve
sosyalizmin her alanddeldugy, gibi bang alanmda-
ki savagimlan, kapitalist iillkelerdeki sintl savagim-
lani_(barts. savasimunda, da. bdylesi. bir Karsilikh
sinfsal yeralim nesnel olarak vardir, bunun 6znele
yansitilmas) koministlerin gdrevidin) ve Ugiincd
Diinya halklannm emperyalizme karsi yiirttiikleri
savagimdir. Hala ssmilann varliklann: ve savagim-
larimi_surdiirdiikleri. bir, dilnyada toplumsal gelig-
melerin i¢ dinamiklerini simf ¢eligkilerinin disinda
ya da iistiinde aramak Marksist bir yaklagim degil-
dir ve olamaz. Marksist bir yaklagim olmamasi da
lafla kalmaz, dogru analizler yapilamamasi ve
dogru politikalar tretilememesi pratik: sonucunu
VETIT. |

Yeni politik. diiglincenin glabal sorunlarla ilgili
gorigimil  bang savasimi somutunda cle alalim.
Bang savagimumn simfsal sinirlan aghg tespit
dofru degildir.. Kapitalist . toplumda. insanlann
dayramglan genel olarak simifsal gikarlariyla bagh-
dir, Siniflar kendi sunuflanmn gikarlaninin ne denli
gok  bilincindelerse smifsal Qlkdihu ile smifsal
wtumlar o denli birbiriyle ¢akisir. Kugkusuz ki
emperyalist dlkelerdeks o tekelci oligarsi,

1983'de . Federal Alme nyn'du I 5 milvar ingan ‘Stlohszlonma igin ve

NATO lslerine Barsy Ev ?im Ha“!'asl na aktif olarak katility

ginii Neu-Ulm ile Stully lart arus:ma 20 bm ms{m !anrrm lan
clugturilan "[Gb kilame fn’ff'- "farrg ﬁhcm b
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¢ikarlarinin en ¢ok bilincinde olan ziimredir. Bunu

bizden 6grenmeye hi¢ ihtiyaci ve niyeti yoktur.

Pcki bu ziimrenin silahlanmadan ¢ikan var midir?

Santyoruz ki, silah tiretiminin kapitalizmin en karh

alani oldugunu kimse reddedemiyecektir. Bu dalda

hem emek tiretkenligi cok yiiksek oldugundan arti-
degier dretimi ¢ok yiiksektir, hem devlet siparigleri-
yle ¢alisildig i¢in pazar sorunu ¢ok azdir, hem de

Urlinlerin alicist ek tek tiiketiciler olmadig: igin

yigilarin satinalma gliciindeki diisgmelerden etki-

lenmez. Buradan c¢ikan sonug - silahlanmadan
dogrudan stmifsal ¢ikarlan olan bir zlimrenin varli-
gidir. Bu ziimre de hem ekonomik olarak kapitalist
simfin en gii¢gli odagim, hem de en dinamik ve
clkin  boliiglini.  olusturdugundan  kapitalist
iilkclerde politik erki de clde tutabilmektedir. Bu
ziimre de ne “sagduyu” ne “gercekgilik” adimna
sinifsal ¢ikarlarina aykin bir davramsia bulunmaz.
Sonug olarak diyebiliriz ki, bang savagimi 6z
olarak smifsaldir. Bu gercek kimi Sovyet bilima-
damlarinca da vurgulanmaktadir: “Evet bugiin
bartg sorununun tasidify bagimsiz 6nem ve onun
cagdag diinyanin demokratik, komiinist, devrimci
gliglerin genel miicadelesindeki agirhigi oldukga
qrumsur.  Ancak bariy miicadelesi
giiniimiiziin - sosyal caligmalarindan
apayrt, soyut bir goreve doniisme-

‘mektedir. Bang miicadclesi toplumsal

~ilerleme yolundaki genel harcketten
- bagmmsiz degildir. Soyut ¢agnlara ve

- hiimanist agiklamalara indirgenemez.
Barig ‘miicadelesi  herseyden  Once
silahlanma yariginda ve uluslararast

~ gerginlifin korunmasindan gikar o-
- lan politik ve toplumsal giiclere kars

‘verilen (ve elbette politik araglarla

- siirdiiriilen). bl}' miicadele demektir.”

(46) "I1 NG
. Bang savasimu sinifsal engelleri
asamanugstir, bizzat  kendisi simf

- savagimnn bir bicimidir. Somut bir

swfsal kw:;m varcjgr (Zaten Karsitt
- olmayan biﬂ savagim’ da anlamsiz-
dir) -

Wy B-cm§ gJoba! bir sorundur, ama
tim insanhigin isbirligivle degil, i
sanligin  bliyiik - bir go—gunlugunun,
sayica az ama ¢ok glclii bir ziimreye
karsi verdigi ve verecegi bir savasim-
la agilabilir.

Yukandaki alinnda dikkat geken
bir nokta da bang savagiminin politik
araclarla stirdiiriilen politik bir sava-
gim oldugudur. Politik savagim 0z o-
farak erk savagimidir, Bang savaginu-
am kesin utkusu silahlanmadan ¢ikai
olan toplumsal gii¢lerin erkinin alaga-
#1 edilmesiyle saglanabilir. Kapitalist
iilkelerde erk sorunundan, diinya ca-
pinda da anti - emperyalist savagim-
dan kopuk bir barg savagim olabilir
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mi? Elbette olur, olmaktadir da. Ama bu durum
iscilerin ekonomik miicadelesine, hak grevlerine
benzer. Ekonomik grevler kapitalizme, sOmiiriiye
‘karg1 savagimin bir bigimidir, ancak tek baglarina
ne kapitalizmi, ne de somiiriiyli yok edebilirler.
Sinifsal 6ziinden ve erk perspektifinden kopuk bir
bang savasimi da silahlanmay1 ve savag tehditini
ortadan kaldiramaz. Komiinistler grevleri destekle-
dikleri gibi, bangtan yana her tirli girigimi de
desteklerler. Ama onlann gorevi, bang savagimin-
da en genig gii¢glerin birligini saglayarak bu savasi-
ma anti - emperyalist, anti - oligarsik bir 6z
kazandirmak ve erke yonlendirmcktir,

Banig savasiminda elde edilen kazanimlar
(6rnegin 1960°h yillarda detant, 1970’li yillarda
bunun taglanmasi olarak Helsinki Senedi, Recagan -
Gorbagov Zirvesi ve INF Antlagmasi gibi) oligarsi-
nin bang gii¢leriyle yaptig1 bir igbirliginin sonucu
degil, soke stke elde edilen kazammlardir, Nasil ki
ekonomik savagimda eldc edilen haklar ig¢i sinifi-
nin burjuvaziyle isbirligini gbstermiyorsa,

Bu noktada Marksizmin 6zli, ybntemi olan
diyalektik materyalizmin temel yasalarindan biri
olan kargitlann birligi ve savagimi yasasl ile ilgili
birka¢ deginme yapmak gerekiyor. Dogada,
toplumda ve insan disiincesinde islcycn siircgler
ve varolan geligkiler birbirine girmis, birbiriyle
kesisen, biribirini kosullandiran bir yumak olustu-
rurlar. Biz herhangi bir siireci ve bu siirectcki
birgok celigkiyi ¢ozlimlerken yiiksek diizcyde
soyutlama yapanz. Bir siireci digerlerinden, bu
sirecteki bir geligskiyi de digerlerinden kopararak
ele alinz, Temel celigki kavraim da bbyle bir
soyutlamanin tiriniidiir
ve ele alinan somut sii-

Bang savagimiyla ilgili olarak ortaya koydugu-
muz gercek, tim difer global sorunlar igin de
gecerlidir. Uglincii Diinya iilkelerinin dig borglan
da, ekolojik sorunlar da ¢ziinde toplumsal gelisme-
nin sorunlandir ve sinifsaldir.Gene yukarida sayi-
lan nedenlerle igbirligiyle dcgil, savasimla ¢oziime
kavusturulabilirler ve bu siireglerin herbirinde geli-
simi belirleyen simifsal kargithiklar vardir,

Glebal sorunlarin nedeni “uygarlik’ ya da “tiim
insanlik” degil, bu sorunlarin dogdugu c¢agda
egemen olan sosyo - ekonomik formasyondur.
Cagimizdaki global sorunlann kaynafi emperya-
lizmdir. Uglincl Diinya iilkclerinin dig borglarinin
tasinmaz bir yiik haline gelmesinde sosyalist siste-
min ya da Uglinci Diinya tlkcleri halklarimn sugu
oldugu nasil sOylenebilir?

Tarihsel bir émckle konuya daha da agiklik
getirmeye cahigalim. SOmiirgecilik -altin  ¢agini
yasadifi donemde yayginligi agisindan global bir
sorundu. S6miirgeciligin tasfiyesi, global bir sorun
olmasi, nedeniyle soOmiirgeci tlkelerle somiirge
ilkelerin igbirlifi ile saglanmadi. Anti - sOmiirgeci
savagimla (ki bu savasim 6zde ulusal - sinifsaidir)
saglandi. :

Global sorunlarla sinifsal-ulusal ¢ikarlara dayal
anlagmazliklar kargt karsiya koymak ve bunlardan
birine digerine gore dncelik vermek, global sorun-
lann oziinde simfsal olmadiklarm ileri stirmek
olur. Global sorunlann gergek ¢oziimii bu sorunlar.
¢ercevesinde sinif savagimina lmz vermekten gecer.
Yeri gelmigken belirtelim, bizce, bugiin diinyadaki
en biiyiik global sorun, diger tiim global sorunlarin
kaynagi olan emperyalizmin varhigidir.

Egder global sorunlar
insanhin evrensel
geligmesi siirecinin

i¢ dinamikleri sonucunda
ortaya ¢ikmig sorunlarsa
-ki bize gore dyledir-
gene bu siirecin i¢

“Emperyalizm, Cliriiyen, Asalak, Can
Cekisen Kapitalizmdir.”

Tezler’de agirlikla yer alan ve tartigilmasi gere-
ken bir dier dnemli nokta, bilimsel - teknik devri-
min vardifi bu agamada kapitalizmin yasarlilifim
kanitlayip kamtlamadifi, militarizm ve yeni -

recin basindan sonuna
dek varolarak o siirccin
geligimini belirleyen ¢e-
liskiye verilen isimdir.
Karstlar, ¢elisen yanlar-
dan her biridir. Kargit
kavraminin genel ve so-

dinamikleriyle ¢6ziime
kavusturulabilirler.

yut bir igerigi yoktur.
Evrendeki her nesne, ol-
gu ve siireg potansiyel
birer karsittir, Dolayi-
styla kurgit kavram ancak bir siireci diferinden
soyutlaylp ozel olarak inceledigmizde somut bir
icerik kazamir. Bu temel yasay!r barig savagimina
uyguladifimizda ne goriiyoruz? Ele aldigimiz
siircg bang savasimi oldufuna gore, bu_ stiregteki
kargitlardan biri bans giicleri, digeri de silahlanma-
dan ¢ikan olan dar bir ziimredir. Her siiregte o
siircce 0zgu kargitlar bir arada olurlar ama hig bir
zaman o siiregte isbirlifi yapmazlar. Bang savagi-
mi siirecinde o siiregte kargitimiz olan giicle igbirli-
8i yapamayiz. Ama belki Ornegin biiyik bir
goktagimn diinyaya ¢arpmasimi dnlemck konusun-
da igbirligi yapabiliriz; ¢linkii bu siiregte artik
kargit  dcgilizdir. Ozcesi sinifsal  sorunlarin
¢Oziimiinde sinifsal kargitimiz partner olamaz.
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sOmlirgeciligin emperyalizmin ¢ziinden kaynakla-
nip kaynaklanmadign ve buna bagh olarak
Oniimiizdcki donem igin gencl olarak Onerilen
gelisme modelidir. :

Bilimsel - teknik devrim de diyalektik olarak
gelismesinde iki yonclimi birlikte tasir. Birinci
yonclim, kapitalizmin kendi Omriinii uzatmak igin
kullanabilecegi yeni olanaklann yaratilmasidir.
Ikinci yonelim ise, kapitalist sistemin dogasindan
kaynaklanan g¢eligskileri keskinlcstirmesi ve yeni
¢eligkilerin dofusuna yol agmasi, bdylece de tekel-
ci oligarsiye karsi cok genis yifinlann savagim
Ikinci yonelimin 6n plana ¢ikmasi 6znel etmenin,
yani komiinist partisinin faaliyetine dogrudan
baghdir, Kapitalizmin gelismesinde bunalim
donemleri oldufu gibi, istikrar donemleri de
vardir. Istikrar donemlerinde g6zlemlenen goreli
anlimlar kapitalizmin yasarhli§im kamtlamaz. Her
istikrar ve goreli refah, gelecekteki daha derin bir



bunahimin baglangicidir. Ancak kapitalizm en agir
bunalimlarim yasarken bile, eger biz onu alagagi
etmezsek, o, Lenin’in dc belirttigi gibi kendi
kendine yikilip gitmeyccektir. Marksc1 - Leninci
Ogretinin  toplumsal gelismede ©znel fakioriin,
kapitalizmin yikilmasinda komiinist partisinin
roliine iligkin 6gretisi dc bu noktadan kaynaklanir,
Eger biz kapitalizme siyasi olarak varolma hakki
tanir ve onu alasag cimeye ¢alismazsak, o zaman
kapitalist sistem gergekten yasar-
lik kazamir ve bunun nedeni de
biz oluruz.

Gilinlimiizde emperyalizmin,
Ozellikle de en gelismis empery-
alist tilkke olan ABD’nin c¢kono-
mik durumuna bir gbéz atalim.
1983 yilinda ekonomi dalinda
Nobel Odiilii sahibi olan Chi-
cago Universitesi'nin muhafaza-
kar iktisat¢ilanndan  George
Stigler, ABD ckonomisinin iii-
miiyle bunalima _ diistiigiinii
resmen agikladi. “Ugyih agkin
bir siiredir artik stagnasyon
(durgunluk) hiikiim siiriiyor. Re-
el bliytime sifirdir... Sanayi tire-
timi  dismektedir...  Federal
Rezerv Bankasi’na gore, issizlik
% 10’un altina diismeyecektir... Sirket iflaslarinin
giinimiizdeki yillik ritmi 80/1000°dir, yani kara y1l
olarak adlandinlan 1933 yilindan bu yana en
yiiksck rakam... 1979’dan bu yana ¢ifigilerin orta-
lama gelii % 50 dismistir.” (47). ABD’nin
ekonomik sorunlan bugilin de ¢6ziilmiis olmaktan
uzakur. “ABD en bliylik dis agif1 veren tilkedir.
ABD bu dig ticaret agigim Japon ve Bati Avrupa
sermayelerinin kendi tilkesine akistyla kargilamak-
tadir. ABD’nin biitce agig1 ise 1986 mali yilinda
221.1 milyar dolardir, 1987 mali yili i¢in beklenen
acik ise 148 milyar dolar dolayindadir.” (48)

ABD’nin i¢ bor¢lanmasi gectigimiz 8 yil iginde
1000 milyar dolardan 2500 milyar dolara ytikscl-
migtir. Fransiz Hazine Miidiini Jcan-Claude
Trichet s6yle diyor: “ABD’de tasarruf agif1, kosul-
larin iyi ya da kotii olmasina bakilmaksizin 140
Milyar dolardir.” ( 49)

ABD’nin etkin politikacllarindan. . Henry
Kissinger cmperyalizmin kisa vadeli perspektifleri
konusunda soyle diyor: “Bati’da yakinda son on
yillanin ihmallerinin agik¢a ortaya ¢ikacagi, pazar-
lann ¢6zemeyecegi biiylik bir ckonomik bunalimla
hepimiz kuskusuz karsi karsiya gelecegimiz icin
bu son dedigim 6zcllikle 6nemlidir.” (50)

Goriildigi gibi cmperyalizm yasarlilifim kanit-
lamak bir yana ¢ok derin bir ckonomik bunalimin
esigindc bulunmaktadir. Bu konuyu, sorunu komii-
nist partilerinin politik yonelimleriyle de ilgili
olarak ortaya koyan G. Vodolazov’dan uzunca bir
alinttyla noktalamak istiyoruz: “Bununla birlikte
komiinist partiler cagdag kapitalizmin giic ve
olanaklarinin abartilmasindan da kaginmaya

caligiyorlar. Sermayenin ileri stirdigii kaynaklar
onun ¢eligkilerinin ger¢ek anlamda ¢oziilmesi
sonucunu dogurmamaktadir. Uslelik  komiinist
partiierinin de belirttigi gibi, uluslararasi sermaye
insanlik i¢in mahvedici giicli ve tehlikesi ge¢miste-
kilerle kiyaslanmayacak O&lgiide biiyiik olan yeni
celigkiler ve felaketler dogurmaktadir. Bunlar
arasinda tirctimin militarist karakterinin gorilme-
mig Ol¢iide buyumesi, ekonomik yiikselis donemle-
rinde kaybolmayan ve kriz
doncmlerinde artan igsizlik, ge-
lismekte olan iilkeler ile tekelci
merkezler arasindaki ckonomik
ucurumun derinlegmesi ve Gglin-
cii diinya halklanna yénelik ye-
ni - somiirgeci sOmiirliniin gid-
detlenmesi sayilabilir.

“Yeni ¢eligkiler yumagim
inccleyen komiinistlerin- varchfi
-sonug, stzkonusu degismelere
karsin diinya ckonomisinin ge-
lismesinin tiim mantiginin ve
kapitalist tlkelerdeki ulusal iire-
tici giiclerin emckgi insanin ¢1-
karna olan ve onun yonetimin-
de yiiritiilebilccek planli  bir
toplumsal tretimi talep ettigi
yoniindedir. Bir bagka deyisle,
sosyalizm talep ettigi yolundadir.

“Bu sonug ilkesel bir karakter tasiyor. Clinki
son zamanlarda (kapitalizmin dogrudan devrimci
yoldan alasag: edilmesine yonelik sekter cagnlara
bir tepki olarak) ‘kapitalizmin yasamini uzatma
kaynaklan bulabilmesine’ ve bu kaynaklarin tiike-
tilmis olmaktan ¢ok uzak olmasina dayandinlarak
dogrudan sosyalizm yolunda miicadele vermenin
oldukca uzak bir gelecegin gorevi oldugunu iddia
eden gorisler giderck daha sik ve daha yiiksck
seslc ifade edilmeye baslandi. Bununla bagl
olarak gimdilik sosyalizm miicadelesi belgisini
kaldinip kapitalizm ¢ergevesi icinde toplumsal
sorunlann ¢ozimii yolunda verilen miicadclede
yogunlagsmanin daha uygun olup olmayacag tartis-
maya acildi. Sunu belirtmek gerckir ki, komiinist
partiler bu tiirden goriiglerin mantigim reddetmig-
lerdir.” (51) :

Emperyalist tekellerin gerck ekonomik bunali-
min yikicr etkilerini azalimak, gerckse azami kar
saglamak igin bir kaldirag olarak kullandiklan
militarizm  emperyalizmin  Oziinde  vardir.
Militarizm. yalnizca savaslar ya da silah liretimi
degildir. Militarizm, sinifli toplumda egemen
somiiriicti sinifin i¢ ve dig politik ¢ikarlarini hakim
kilmaya calistifl, gerici, saldirgan erk ve
orgiitlenme sistemidir. Tiim somiiriiyc dayalt
diizenlerin en (ist ve son basamag: olan emperya-
lizmde militarizm son derecc biiyiik bir belirginlik
kazanmig, Lenin buna “modem militarizm™ adint
vermistir. Modcm militarizm, tekelci burjuvazinin
ic simifsal diighanlanna ve dig karsitlanna kargi
emperyalist politikanin saldirgan bigimidir. Bu

e



politika, tekelci burjuvazinin en saldirgan kesimi-
nin ¢ikarlanm temsil eder. Lenin “modern milita-
rizm kapitalizmin bir sonucudur” diye yazmigtir;
“her iki bigimi i¢inde kapitalizmin yasaminin bir
disa vurumudur, askeri erk olarak kapitalist devle-
lin® dig c¢ausmalannda kullandifn askersel giic
olarak [diga dogru militarizm] ve egemen siniflarn
elinde igci smfi hareketinin (ckonomik, politik)
baski altinda tutulmas: i¢in bir silah olarak [ice
dogru militarizm]*. (52). Glniimiizde sanayilesmig
Bati Avrupa iilkeleri, ABD, Japonya ve ABD
emperyalizmiyle  baflagikhik  igindeki — Oleki
iilkelerde devlet tckelci kapitalizmi militarizmin
genel temelini olugturmakiadir.

Simdi bugiin, emperyalizmin militarist olmayan
(hatta giderek yeni - sOmiirgeci de olmayan) bir
modelinden s6z cdenlere ne demeli? Her niteligin
degismeyen bir Ozi, genisleyip defisebilen ama
temel noktalan sakl kalan bir igerifi ve ¢esitli disa
vurma bi¢imleri vardir. Bir niteligin 6zl degisiyor-
sa o nitelik artik eski nitelik olmaktan ¢ikar.

Oziinde militarizm ve yeni - somiirgecilik
olmayan bir nitelik de artik empreyalizm olmaz.
Bu anlamda emperyalizmin militarist ve yeni -
somiirgeci olmayan bir modelinden s6z etmek
teorik olarak anlam tasimiyor. Praiik olarak baku-
gimizda da empuyalmt sistemde militarizmin
dozunun gldcrck artifini, yeni - somiirgeciligin
giinden gline yogunlasifini biiylik bir agikiikla
goniyoruz. Mililarizmin emperyahst gelismeye
zorunlu olarak eslik etmedigini dne siirerken buna
omek olarak da cofu kez Japonya gb‘;tenlwor

“Japonya'min askersel biilgesi diinyada figiincii

sirada gelmektedir.” (53). Aym yazi soyle devam
ediyor: " Silah sanayiinde kullanilan yan iletkeale-
rin % 80’i pasifik oOiesinden (Japonya’dan)
gelmektedir  ve  Japonya Yildiz = Savaslan
Programmim yasama gecirilmesi igin gerckli
-yasamsal malzemeleri saglamaktadir.” Ayni konu-
da Henry Kmsmg.r in daha once aiifta bu1undug,.1—
muz yazisinda da gOyle denmcktedir: © Kammca
Japonya, gayrisafi ulusal hastlanin en _.u % 2’sini
askeri harcamalara ayirmaya dogru gitmektedir.
Japonya'min  gayrisafi  ulusal hasilasi  astiigina,
teknolojisi de ilerledigine gére, 21. yiizyihin bag:
geldiginde,dikkate deger bir askeri giic olacak ve
bu temelde hizla bilyimeye dévam cdccektir.”
(54).

ABD ise kuskusuz militarizmin.cn geligmis
oldugu dilkedir. Burada militarizm sanayinin
hemen hemen tiim ana dallan i¢in vazgegilmez bir
kaldirag isievi tstlcnmektedir. Nitckim bu nedenle
ABD ckonomisi i¢in hakli olarak askersel - sanayi
komplcksi denmekicdir. 8 Subat 1982 tarihli
Business Week dergisinde yaymianan bir makale-
de gelecek 5 yil iginde silahlanmahaicamalan.igin
ongoriillen 1600 milyar dolan asan biiigeden
dogrudan yararlanacak olan otuz ana sanayi dali-
nin listesi verilmektedir. Bu listede diferleriyle
birlikte su sanayilcr yer almaktadir:

Milizarigm. stdece suvaglor ya da silah (retimi degildir

Sanayi Dah Askert siparigler
‘ . (milyar dolar)
_ 981 1987
Radyo ve tv donamm: ST A DR
Ham petrol ve dogal gaz.., i il A
Ugak .. B T i e 16.4
Uzaktan kumandall rﬂzelcr...“ ....... Oud oo 12.8
Gemi yapim... L L A 7.6
Karayolu rasimac,hg,l R .. 2.9 4.6
El el Fil DR GHSILE cod it ysrssics seedims - - 11580 5
Elekironik donammi..........cccccevi0e. 2.6 e 6
Kmlydﬂ al frinler., v TR - 2 ........... 4

(55).

Taribisel maleryalizmin lemel yasalarindan bin
tirctici gicler ile iirclim iligkilen arasindaki zorun-
lu wyumluluk yasasidir. Bu wyasa uydurulmamis,
diyalcklik maleryalist yontemin insan toplumunun
gelismesine wyarlanmasiyla kesfedilmis . ve  tiim
insanlik  farihinin.  gelisiminin  incelenmesiyle
dogruluga kaniamistir. - Marks ve Engels’ten
sonra da tarihsel gelisme bu yasa gergevesinde
sirecgelmigtit. Bu yasaya gore firetici gili¢lerin
gelismesinin belli bir asamasinda varolan iretim
iligkileri dretici giiclerin daha da gelismesini engel-
lemeye baglarlar. Urctim strecinin dinamik &8esi



olan (iretici giiglerin gelisimi toplumsal devrimlere
yol acarak eski iirclim iligkilerini pargalar ve
dretici gliclerin hizla geligmesine olanak verecek
yeni Uretim iligkilerinin kurulmasim kogullandirir.
Bu siire¢ simf savagimindan gegerck varolur.
Kapitalizmin en ist ve son gelisim asamasinda bile
irctici giicleri yeterli hizla gelistirebildigini One
stirmek bu temel yasay:, Marksizmin ¢ziini inkar
etmek anlamina gelir.

Kapitalizmin 6niinde hala Omminii uzatacak ¢ok
sayida olanak varsa, bu olanaklar herhalde 1917 ya
da 1945 yillarinda ¢ok daha fazlaydi. Buna kargin
bir dizi lilkede kapitalist iiretim iliskilcri par¢alana-

rak yerine "daha ileri, sosyalist iiretim iligkileri

gegirilmistir.  Giniimiizde toplumsal devrimler
insanligin  gelismesinin  ‘0zel durumlary’ degil,
genel yasalligidir. Sunifly toplumlarin varligy kogul-
larinda evrensel gelismeyi toplumsal devrimlerden
kopararak ‘iki sistemin paralel evrimlesmesi’ diye
actklamaya ¢altsmak Marksizm alanini terketmek-
tir.

Marksist felsefe dogammn, toplumun ve insan
diistincesinin diigiincesinin en genel yasalarin orta-
ya koyar. Bu felscfi 6gretinin degismeyen yontemi
diyalektik materyalizmdir. Diyalcktik materyaliz-
min temel yasalarindan biri de nicelik birikiminin
nitelik degisiklifine yol agmasi yasasidir. Bu yasa,
gelismenin siirekliliginin ve kesikliligin agiklama-
sidir. Toplumsal gelismeye uygulandiginda evrim
ve devrim kavramlannda ifadesini bulur. Her
toplumun gelismesinde ilerlemenin  stirekliligini
gosteren evrim donemleri oldugu gibi bu stirecin
kesikli, sigramali yanim dile getiren devrim ugrak-
lart da vardir. Evrim ile devrim arasindaki diyalck-
tik iligkinin dofru kavranamamas! geiigmenin bu
nitelikge farkly iki bigimi arasinda net bir ¢izgi
cizilememesi hem sag, hem sol sapmalann ortak
felsefi temelini olusturur. Bu sapmalar politik plan-
da gosizm ve reformizm olarak belirir. Bir kez
devrim ile evrim igige gecirildi mi, artik ya her an
devrimei durumun kosulianmm varoldugu ‘kabul
edilir, ya da uzay caginda devrimlcrin uzun bir
sirede adim adim, reformlarla igice gegmis bir
bigimde olacag, reformlar ilc devrim arasindaki
simrlann ¢ok siliklestigi one siniliir. Kapitalizmin
toplumsal devrimlerle degil, kendi iginde doni-
siimlcrle kapitalizm olmaktan gikacagim séylemek
evrimci bir felsefi anlayigin sonucudur.

Gériilduiu gibi toplumsal gelismenin glinlimiiz-
deki icerifgini agiklamak amaciyla one stiriilen
tarthsel . gelismenin yeni teorik modcii, hem diya-
lektik ve tarihse! materyalizmin en temel yasalari-
na aykindir, hem de pratik | tarafindan
dogrulanmamaktadir. Nitekim Sovyet bilimadam-
lan da bu modcli tarngmaktadir. G. Vodolazov,
“Yeni Gergeklikier Diinyast” adli yazisinda bu
konuda sbyle diyor: “... hicbir komiinist parti, pers-
pektif amact olan sosyalizm belgisini miicadele
bayragindan indirmemcktedir. Ancak bu amacin
siircsine, bigimlerine ve yontemlerine - iligkin

olarak, komiinist harekete farklh yaklagimlar
vardir, Kuskusuz burada stzkonusu olan, belirli
zamana kadar devrimci doniigimlerin gerceklesti-
rilmesi degildir. Komiinistler dontigiimlerin, gelis-
meleri aritmctik hesaba vurulamayacak kadar ¢ok
objektil ve subjektif etkene bagh oldugunu biliyor-
lar. Her tiirli sckter ve komplocudan, Marks’in
deyimiyle devrim ‘simyacilan’ndan Marksistleri
ayiran budur. Ancak herseye ragmen, miicadelenin
yaklagik zamansal simirlanyla ve su ya da bu
toplumsal sinirlara ulagilma simrlanyla ilgili genel
bir yaklasimda bulunmak fiitlirolojik bir ilgi konu-
su degil, timiiyle ger-
gekgi ve zoruniu bir ta-
virdir. fgte bdylesi yak-
lagimiar, buglinki mi-
cadeicnin tipine, yon-
temlerine karakterine ve
cnerjising, onun pers-
pektifsel, nihai amag-

insanlik” degil,

larla baglannin ige-riZi formasyondur
ve bigimlerine o6nemli 3 LHE
etki yapmaktadir. De- Cagimizda giobal

mek ki bu, teorinin
zorunlu bir kismidir. Bu
nedenle ig¢i ve komii-
nist harcketinde su sorun tartigiliyor: Kapitalizmin
yeni  gergekleri, ona karsi kazanilacak zaferin
yaklagik tarihsel stiresini uzatiyor mu (6nemli
Olglide mi uzatiyor) yoksa yaklagtirmyor mu? Bu
basit bir sorun sayilamaz, ortaya atilan sorular
hafife almacak cinsten degildir.Arayls devam
ctmektedir, sonuglar hentiz gikanlmamisur. Bazi
lcorisyenler kapitalizmin sahip oldugu ¢ok sayida-
ki ‘yasam’ kaynafina igarct ederck, Onlimiizdeki
birkag onyil boyunca miicadelenin iceriginin tekel-
ci devlet kapitalizmisiurlan icinde reformlann
yapiimasini savunmak oldugunu vurguluyorlar.
Diger bazi teorisyenlerse, gelismis kapitalist
ttkclerde sosyalizm miicadelesinin dolaysiz olarak
gindeme girmedigini kabul etmekle birlikte, bu
miicadelenin  somut *  bigimierde  gelismesinin
saglanmasini, ona iginde bulunulan anda olabiidi-
gince gligld bir ivme kazandinimasini ongorerek
siirenin. daha. sonra pratik iginde belirlenccegini
sOyliiyorlar. Herhalds bdyle bir yaklagsim girgimci-
lige daha fazla olanak vermektedir wve enerjik
eylemler icin daha fazia istck yaratmaktadir.
(eylemlerin cnerjikiigi onlarn - gergekci olmasim
engellemiyor).” (56)

emperyalizmdir.

Markgizm - Leninizm ve Savagim
Bicimleri

Gerek global sorunlara -6zeilikle de niikleer
savag tehlikesinin bertaraf edilmesi sorununa-
yanlts yaklagiimasinin, gerekse de- buna bagh
olarak yeni bir toplumsal geclisjme modelinin
onerilmesinin sonucu olarak, yeni politik diisiince
savagim bigimleri konusunda Marksist Gfretivi
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Global sorunlarin nedeni
“uygarlik” ya da “tiim

bu soruniarin dogdugu

cagda egemen olan
sosyo-ekonomik

sorunlarin kaynag



kabalaginyor. Savagimin “uygar”, ‘“‘demokratik”,
“panig¢il”  bi¢imleri mutlaklagtinhiyor.  Sanki
demokratik olan savasim barig¢il olmak zorunday-
mig gibi yanlig esitlemelere gidiyor. Dahasi, sava-
sim biciminin “karariasunlmast” gibi, “ayni
kogullarda farkli savagim bigimleri arasinda se¢im
yapilabilecegi” gibi Marksizme ve maleryalizme
tiimden aykin konumlara siirtikleniyor. Bu konuda
Lenin’in soyledikleri yine son derece uyarici oluy-

r: “Miicadcle bi¢imleri sorununun incelenmesin-
de bir Marksist hangi temel gerckleri gdzoniinde
bulundurmalhidir? Birinci olarak, Marksizm, sosya-
lizmin biitlin ilkel bigimierinden harcketi tck ve
belirli bir savag bi¢imine baglamamasiyla aynlr.
En degisik savagim bi¢imlerini kabul cder ve onla-
i ‘icat’ etmez; kendini devrimei siniflann, harcke-
lin akigi iginde kendiliginden ortaya ¢ikan savagim
bicimlerini genellestirmeye, Orglitlemeye, bilingli
kilmaya hasrcder. Biitiin soyut formiillcre, biitiin
doktriner regetelere  kesinlikle  karst  olan
Marksizm, siircgelen ve harcket gelistigi, yifinla-
nn bilinci yiikseldigi, ekonomik ve politik krizler
keskinlestigi olc¢lide, hi¢ durmaksizin gitgide daha
dedisik yeni saldirs ve savunma usullerini, dogru-
dan kitic savagimimin dikkatli bir bicimdc cle alin-
masint ister. Bu yiizdendir ki marksizm higbir
savagim bigimini mutlak olarak reddetmez. Higbir
durumda, kendini, belli bir anda olanakh olan ve
varolan savagim bicimleniyle smirlandirmaz; bir
toplumsal  konjonktiir  degisikligininkacinilmaz
olarak, heniiz verili donemin militanlaninca bilin-
meyen yeni savasim bigimlerinin ortaya gikmasina
yol acacagint kabul eder. Bu acidan Marksizm,
deyim yerindeyse, kendini  yifinlann  pratik
okulunda egitir; o, “sistem imalat¢ilan™ tarafindan
caligma odalarinda diiglenen savagim bigimlcrini
kitlelere onercrek onlara ders vermek iddasindan
uzakiir.

“Ikinci olarak, Marksizm, savasim bigimleri
sorununun tarihsel goriniimiiyle cle alinmasini
mutlak olarak gerckii goriir. Bu sorunu, somut,
tarihscl durum ve kogullarin digina koymak, diya-
lcktik maleryalizmin abe’sini bilmemek demektir.
Ekonomik evrimin farkli donemlerinde, politik
durumlardaki, ulusal kiltiirlerdeki, yasam kosulla-
rnndaki vb. gesilli sartlann degismclerine uyarak
farkli savasim bigimleri on plana ¢ikar, baglica
savagim big¢imleri haline gelisler ve arkasindan
ikincil, tamamlayici bi¢imler de kendi paylanna
geligirler. Belirli bir savasim aracimt benimsemek,
sorunu, kendini ortaya koydugunda, ulagugr gelig-
me derccesinde harcketin somut durum ve kogulla-
nm ayrintili bir bigimde incelemeden evet veya
hayir diye yanmitlamaya kalkigsmak, Marksist alan
terketimek olurdu.” (57)

Simdi denebilir ki, ¢ok yeni olgular ortaya ¢ikt.

Lenin’in bu sozlerini tckrarlamak papaganlik olur,

yeni zamanlar yeni tiirkliler sylemceyi gerekliriy-
or. Oysa yenilifin goze ¢arptig1 ve teorik diigiince-
nin Onine ¢ozimi devrimci siirccin yakin
gelecekteki yazgisiyla sika sikiya bagl olan birgok
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sorunlann ¢iktig1 giiniimiiz gibi dénemlerde, tarih-

sel degigsimlere bilimsel, Marksist yaklagimi
Ongoren Leninci uyan Ozellikle giincel oluyor.

Lenin, *“bu yeni degismeleri hesaba katmanin,
bunlardan ‘yararlanmamin’, deyim yerindcyse,

bunlan kavramamn ve bununia birliktc kendini eli
kolu bagh akintiya salivermemenin, eski birikimi
bir yana itmcmecnin, yalniz teoride propoganda ve
politika ilkelerine degil, eylem bigimlcrinde de
tecmel dogrultuyu korumammn™ gere§ini vurguluyor.
(58)

Tarih Tekerriir Etimez Ama...

Tarih tekerrlir etmez ancak simfli toplumda
belli simiflann ¢ikarlart diigiinsel ifadelerini farkli
dénemlerde farkh kisilerin agzindan yinelerler, ta
ki o simiflar ortadan kalakana ya da yayginlik ve
etkinlikleri son bulana dek. Bu anlamda Lenin’in
daha 1908’lerde kaleme aldifi Marksizm ve
Revizyonizm yazis1 da One stiriilen tezlerin benzer-
ligi ve Lenin’in bunlara verdigi yanit bakimindan
son derece glineel ve 6greticidir. Bu yazidan genig-
¢e bir alint1 yapmayi gerekli goriiyoruz. “...Felsefe
alaminda... revizyonizm Yeni - Kantcilarin pesisira
surtiklenmekticdir...  Profesorler Hcgel’i *Olmiis
k6pek’ olarak cle aliyorlar, diyalektik konusunda
kiigtimser bir havada omuz silkiyorlar, oysa kendi-
leri idcalizmi, Hegel’inkinden bin kat daha yiizey-
sel ve baya§ bir idealizmi vaz’edeyorlardi ve
revizyonistler ‘an’ (ve devrimei) diyalektigin yeri-
ne ‘basit’ (ve sakin) ‘cvrimi’ koyarak bilimin fele-
scfe  yoluyla yiizcysellestirilmesi qamurunda
onlann pesinden gidiyorlardi...

“Ekokomi politik alaninda 6zellikle revizyo-
nistlerin  ‘diizeltme  istekleri’nin - ¢ok  daha
¢esitlendirilmis ve inceltilmig olduguna isaret
¢delim; kamueyu iizerinde ‘ckonomik gelismenin
en yeni verileri'yle etkide bulunulmaya ¢aba
harcanmigtir. Urctimdeki yogunlagmanin ve kiigiik
tirctimin biiyiik tirctim tarafindan pargalanmasinin
tannmda kesinlikle g6zlemlenmedigi, ticarcttc ve
sanayide isc son derece agir bir bigimde gergekles-
tigi ileri siiriildi. Bunalimlann giliniimiizde dabha



seyrck, daha zayif olduklan ve goriildiigii kadany-
la, kartellerin vc trosterin sermayeyc bunlan
[bunalimlar] wWimiyle ortadan kaldirma olanagi
verecegi ileri silirildii. Kapitalizmin yaklagsmakla
oldugu ‘¢okiig [iflas] tcorisinin’ dayanaksiz oldu-
gu, stmf antagonizmalarinin yumusama, zayiflama
efilimi gosterdigi ileri siirtildii... Revizyonistlerin
kamitlan, sayilarn  ve olgularm  yardimiyla
clirtitiildii... Ciiritiilemez bir takim veriler, gerck
sanayide, gerckse tanmda biylik iretimin kiiglik
tirctime teknik ve ticari Ustlinliigiine tamklik cdiy-
or... Bilim ve ickniktc ileriyc dogru atilan her
adim, kacinilmaz olarak, engellenemez bir bigimde
kapitalist toplumda kiiglik trctimin temelini oyuy-
or. Dolayistyla sosyalist ckonomi biliminin gorevi,
bu siireci ¢ogu kez karmasik ve birbiriyle sarmas-
mig tim bigimleriyle analiz etmek, kii¢iik {ircticiyc
kendisinin kapitalist rcjimde ayakta kalmasinin
olanaksiz oldugunu, kapitalizmde koyle ckonomi-
sinin ¢tkigstz bir durumda bulundugunu, koyli igin
proletcrin  bakis agisint  kucaklamanin zorunlu
oldugunu gostcrmektir... Bunalimlar ve ¢okiig
teorilerinde revizyonizmin durumu daha dd kotii-
diir. Birka¢ smnai atthm ve rcfah yilinin ctkisiyle
Marks’m 0gretisinin ilkelerinin yeniden olusturul-
masini diiglincbilecek olanlar, yalnizca ileri goriis-
lilikten en  yoksun olanlardir.  Gerceklik
revizyonistiere bunalimlar ¢aginin dmriini tamam-
lamamis  oldufunu  gostermekie  gecikmedi:
Reflahin ardindan bunalim geldi. Kimi bunalim]a-
rin bigimlceri, birbirin izlemesi, fizyonomisi degi-
siklifc ugradr; ancak bunalimlar kapitalist rejimin
biitiinsel, kaginilmaz pargalan olarak kaldilar.
Karteller ve trdstler, iretimi birlegtirerek, ayni
zamanda, herkesin gézilinde {rctim anarsisini
derinlestiriyor, proletaryamin zorlu varhik kosullan-
nr ve sermaycenin baskisint agirlastinyor; boylece
sinif antagonizmalannt o zamana dck gorilmemis
Ol¢lide  keskinlegtiriyor. Tastamam ¢agdas dcv
trostler ¢arpict bir bigimde ve gorilmedik bir
boyulta gosterdi ki, kapitalizm, gerek farkly ckono-
mik ve politik bunalimlar agisindan, gerckse kapi-
talist diizenin topyekun yikiligi bakimindan ¢okiise
[iflasa] dogru gidiyor...

“Politika alaminda, revizyonizm Marksizmin
temel ilkesini, yani simif savagimlarn tcorisini [iilen
rcvize ctmeye yeltendi. Siyasal Ozgiirliik, demokra-
si, genel oy, simif savagimint her tiirli zeminden
yoksun kilar ve Komiinist Manifesto’nun “iscilerin
vatam yoktur” bigimindeki eski ilkesini ¢liriitiir
deniyordu  bize.
“gogunlugun iradesi” oldugu andan itibarcn, sozii

mona nc devlet bir simif egemenlgi organiz-
mas1 olarak elc alinabilir, ne de gericilere kars:
ilerlemeden yana, sosyal - rcformcu burjuvaziyle
baglagiklik reddedilebilir.

“S6z yok revizyonistlerin bu elestirileri oldukca
biitiinlikli bir goriigler sistemi, yani uzun stiredir
bilinen liberal burjuva anlayiglar sistcmi sistemi
bi¢iminde kendini ortaya koyuyordu. Libcraller,
burjuva parlamentarizminin siniflan ve simiflar

~ siirmislerdir.

halinde boliinmiigliigli ortadan kaldirdigini, . zira
istisnastz her yurttagin oy hakkindan, kamusal seye
kaulim hakkindan yararlandigim her zaman ileri
XIX. ylizyihn ikinci yansmin
Avrupa tarihi, XX. yiizyil baglarmdaki Rus devri-
minin tarihi bu gorislerin ne denli sagma oldukla-
nnt agiga cikarmustir. “Demokralik” kapitalizmin
Ozgiirligiiyle, ekonomik farklihiklar azalmak bir
yana, yogunlasir ve derinlesir. Parlamentarizm en
demokratik burjuva cumhuriyetlerinin bask: organ-
lan olarak ¢ziind ortadan kaldirmak bir yana, bu
ozii agiga ¢ikartir. Gegmiste siyasal olaylara aktif
olarak katilan yifinlardan ¢ok daha genis yi1ginla-
nn aydinlatlmasma ve Orgiitlenmesine yardimcl
olarak parlamentarizm, boylece bunalimlann ve
politik devrimlerin ortadan kaldirtimasimi degil, bu
devrimler sirasinda i¢ savagin azami derinlesmesi-
ni hazirlar... Yiginlara kargt uygulanan siddetle
geemisien ¢ok daha keskin hale gelmig olan
catigmanin ¢Ozimiine yol acgan parlamentarizmin
ve burjuva demokratizminin kaginilmaz i¢ diyalck-
ligini anlamayan kimse, bu parlamentarizm zemi-
ninde bizim ilkclerimize uygun ve is¢i yigmlanni
bu “catigmalara’ utkan bigimde katilmay: hazirlay-
ic1 bir propaganda ve ajitasyonu yapmasint hicbir
zaman bagaramaz. Bati’da sosyal - rcformist libe-
ralizmle, Rus devriminde liberal reformizmie
(kadetlerle) yapilan baglagiklarin, anlasmalarin,
kurulan bloklarin deneyimi ikn: edici bir bigimde
gOsterdi ki, bu anlagmalar yiFinlann bilincini
bulandimmaktan, onlarin savagiminin ger¢ek ¢apini,
savageilan miicadelcye en az yetenekli, teslimiyete
ve ihanecte en yatkin olan dgclerle birlestirmekle
artirmak bir yana zayaflatmaktan bugka bir seye
yaramiyor...

“Revizyonizmin ckonomik ve politik cgilimle-
rinin dogal biitiinleyicisi sosyalist harcketin sonal
hedefi konusunda aldigr tutum oldu. ‘Harcket her
scydir, sonal hedef higbir sey’, Bemstein'in bu
tinlii s6zti, revizyonizmin Oziinii bir¢ok uzun acik-
lamadan daha iyi anlatir. Tutumunu duruma gore
tammlamak, glindelik olaylara, giindelik siyasal
olaylardaki dcgisiklik-

&

Demokraside cgemen olanin -

Icre kendini uydurmak,
proletaryanin yagamsal
¢tkarlanni,  kapitalist
diizenin biitlintniin,
tim kapitalist cvrimin
temel ¢izgilerini unut-
mak, bu yasamsal ¢i-
karlan gergek ya da
stzdc glindelik avantaj-
lar ufruna feda etmek:
Iste revizyonist politika
budur. Ve bu politika-
nin bizzat 6ziinden su
acik olgu kaynaklanir
ki, revizyonist politika
sonsuz, degisik bigimler
alabilir ve biraz “yeni”
her sorun, olaylarda bir

“Tutumunu duruma gére
tanimlamak, giindelik
olaylara, siradan siyasal
olaylardaki degisikliklere
kendini uydurmak,
proleteryanin yasamsal
cikarianni, kapitalist
diizenin biitlintiniin, tim
kapitalist evrimin temel
cizgilerini unutmak, bu
yasamsal ¢ikarlarigergek
ya da sdzdegundelik
avantajlar ugruna

feda etmek: iste
revizyonist politika ...”
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Diinya ekonomisinin
yeniden yapilandirilmasi

nsan soyunun sagkal-

masi sorunu 80 yil-

larda milyonlarca kisi-

vi harekete gegiri-yor.
Ne var ki, iginde bulun-
dugumuz. gergegini
heniiz Kiyamet sozciigily-
le adlandramayacagimiz
felaketler belirliyor. Sa-
vaglarin  yolactin  6litm
ve yikim, baski ve achk
hergiin sayisiz insam et-
kiliyor. Milyontarca kisi
rarzor gecinnicye caligir-
ken, sayilart yine milyon-
fart  bulan bagka  bir
kesim uzun siireli issiz-
lik, yoksunluk ve giiven-
sizlikle yiizylize bulunu-
yor.

On yilr agkin bir siire-
dir evrensel bir ekono-
mik bunalimin = yasan-
makta oldugu gizlemcer-
lerin ¢ogu 1araiindan ka-
bul ediliyor, Kimileri bu
olguyu enerji, para sisie-
mi, borg, licarct, besin
gibi alantan kapsayan bir
bunalimlar  dizisi olarak
goriiyor;  kimileri  onu
genel dinemsel, yamsal
veya sistemsel bir buna-
lim olarak niwclendiriyor.
Ekonomi politiin tck bir
alany bile bunalimm di-
sinda kaiamamistir.

Biitin gozlemetler a-
§ir ckonomik sorunlarla
dolu bir on yil yagandigi-
nt kabul ediyor, ama ki-
mileri bunalim sézcigi-
ne itiraz ediyor. Onlar
bunalim (kriz) sozctiiini

Joyce Kolko
Cey: Ismail Kaplan

Somut kosullarin somut tahtili Marksizmin
yagayan ruhudur. Son 15 yilda diinya
ekonomisinde ortaya ¢ikan yeni egilimle-
rin degerlendirilmesi, kapitalist sistemdeki
yeni gelismelerin toparlanmasl, sermaye-
nin ve devletin bu dénemdeki stratejileri-
nin irdelenmesi, sosyalist (lkelerdeki yeni
duzenlemelerin anlasiimasi, bilimsel ve
teknolojik gelismelerin ekonomideki etkile-

rinin incelenmesi, is¢i sinifinin strateji ve
taktiklerinin, polikasinin belirlenmesi agl

sindan vazgecilmez bir 5nem tagiyor. Son -

15 yilin gelismeleri, kapitalist dogmalara
sarilan yeni reformistlerin iddia ettigi gibi
Marksist teoriyi gegersiz mi kiliyor? Yoksa
bitin bu gelismeler Marksizm-Leninizm'in
guglti ve canli bir 6greti oldugunu mu dog-
ruluyor? Bilimsel ve teknolojik gelismeler,
kapitalist sistemin bunalimini mi ¢ézuyor,
yoksa bu sistemin i¢ geligmelerini ve bu-
nalimint daha da keskinlegtirerek yeniden
mi Uretiyor? Amerikali Marksist arastirma-
¢l Joyce Kolko, Diinya Ekonomisinin Yeni-
den Yapilandirimast adl kitabinda son 15
yilin. gelismelerini_ayrintilanyla inceliyor.
Dergimiz bu kitabin gesitli bdlumlerini ge-
virerek okuyucularina sunacaktir. ilk sayi-
mizda kitabin teorik cercevesini agtklayan
giris LAlUMIING SUnuUyoruz.

dirlar.

Kugkusuz 1974’ten bu
yana iiretimde donemsel
yitkselme ve diisiigler -
canlanma ve gerileme do-

nemleri-  kaydedilmigtir.
Ustelik  1975-80  wallan
arasindaki  canlanmanin

1933-37°den beri goriilen
en uzun canlanma dénemi
oldugunu hosnutlukla be-
lirien  iktisatgilara  hala
rastlamak miimkiindiir. Ne
var ki, “canlanma” do-
nemleri sirasinda  diinya
ekonomisi bir yandan da
yikimin esifinde bulunu-
yordu. Hleri Glgiide biitiin-
iesmig bu sistemde zincir-
leme bir reaksiyon basla-
tabiiccek sayisiz  hassas
nokta vardi. Bu noktalar
sayica artu@i gibi, siirekli
oiarak daha kotiiye giunis-
tir. Ama 1929-33 yillarina
benzer bir ¢okiis meydana
gelmemigtir. langi karsi
boyle bir ¢okiige engel ol-
mustur?

Bu bunahm genei hat-
lanyla bile olsa ¢nceden
nicin goriilememistir? Bu
miyopluk sorunun 6nemli
bir dgesidir. Ciinkii tek tek
isletmelerden  hiikiimetle-
re, Ozel yatmmcilardan
toplumsal harcketlere ka-
dar - ekonomide yer alan
biitiin giiclerin beklentile-
i, ongoriileri, tahminleri
ve varsayimlan bu giicle-

ckonominin toptan durmas: veya
¢okmesiyle bir wionyorlar. Ama bu
terim daha simich bir ekonomik an-
lamda kullanilabilir. Webster s6zlii-
gundeki tanimla, kriz, geemigle ge-
lecegi, degigik donemleri birbirin-
den aytran krittk doniim noktasidir.
Kapitalizmde bunalim bir birikim
bunalimidir, birikim sorununin ve
biciminin iirctken genigleme olmak-
tan ¢tkudn noklada meydang gelir.

Kimi akademisyenler on yili agkin
bir siiredir devam eden bu bunali-
min farkinda olmayabilirler, ama
kaptalist Wlkelcrdcki  kapigalister
ve hiikiimetler  duramun - farkinda-
dir, Kapitalistlenn ve Hiikiimetlerin
dilnya ckonomisini ‘“‘yeniden yapi-
landirma”  ihtiyacmi - duymalari
bunun kamuder. Sermayeninin iiret-
ken geniglemesindeki duraklamanin
kurbanlart da bunabimin farkinda-

rin bugiinkii eylemlerini

belirlemede kritik bir rol

oynar. Bu eylemler de kis-
men gelecegi bigimlendiric. Davra-
miglart 6ncelikle belirleyen sey, bu-
gimiin alglanigt ve bu algilayiglara
dayalr tasarilardir. Ekonomiye ilig-
kin bircok kritik inceleme belirli ya-
msal Ozellikler -tekel, uluslararasi
isbdlinmii, borg krizleri, hegemon-
yalar vb.- iizerinde yogunlasarak
gelecege yonelik kestirimlerde bu-
lunmaya devam ediyor. Gegmisi ve
bugiinii anlamakta ve gelccefe yo-
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Kapitalistler

uzun dénemli
stratejilerini )
geligtirirken dahi lan bu kavram, gii-
kisa gérdsli

gayretlerini
bosga gikaran
sistemsel bir
Gzelliktir

nelik beklentileri belirlemede bu tiir
incelemeler son dercce etkili bir
hale gelmiglerdir. SOziinii ettigimiz
incclemclerin  ¢ofu yeni amprik
aragurmalann - gergevesini  belirle-
yen mini-teoriler, zihinsel modeller
veya paradigmalar oldular. “Tekel-
ci sermaye”, “yeni kapilalizm”, “sa-
nayi otesi toplum”, “karsilikii ba-
gimlhiik”, “konverjans” (yakinsa-
ma), “askeri sinai komplcks”, “mu-
cize ckonomileri”
(bnceleri Federal
Almanya ve Ja-
ponya i¢in kullani-

niimiizde yeni sa-
nayilesmig iilkeler

davranirlar.  jcin de kullamliy-
Bu, ekonomiyi  or) ve benzeri kav-
diizenlemek ramlann bu duruma
veya reforma ornek olarak goste-
tabi tutmak rebilgy
Ieleyentprir Incelemelerin go-
biitiin

gu yapisal bir degi-
siklik olan pahali
enerji olgusunu ge-
lecek igin de geger-
li bir model saydi-
lar. Daha da &nem-
lisi, sermayenin ve
devletlerin politikas: da bu varsayi-
ma. dayandiriimisti. Dolayisiyla bu
politikalar ekonomide yeni yapisal
degisikliklerc yol acti. S6z konusu
politkalarin hepsi gegici ve degis-
ken ctkenlere sikica bagiiydi.

Gergekei olmayan ¢itkar beklen-
tileri bile bu konuda belirli bir rol
oynar. Kapitalistler uzun dénemli
stratcjilerini gelistiricken dahi kisa
goriiglit davraniriar. Bu, ekonomiyi
diizenlemek veya rcforma tabi tut-
mak istcyenlerin biitiin gayrctlerini
bosa ¢ikaran sistcmsel bir ozellik-
tir. Anlayislarin ve nesnel ortarmn
ortamin degisme hizi da 6nemli bir
etkendir. Nesnel ctkenler ve bu et-
kenlerin algilanig: ile 6zncl davra-
ms arasinda temel bir ctkilesme sii-
reci vardir. Algilar yanlig istatistik-
lere veya gercek dencyimlere daya-
It olabilir. Nc¢ var ki, kapitalist sis-
temde davraniglant belirleyen sey,
dogrusuyla yanlisiyla bu algilardir.
Bu nedenie clinizdcki ingelemede,
algilar sorunu nesnel gergekten ayri
¢ok Onemli bir etken sayilmisgtir,
Algilara dayali cylemlcr nesnel ger-
¢egi ctkileyebilir veya bigimlendi-
rebilir, Sozgelimi, yatrim kararla-
rinda veya devlederin kalkinma
startcjilerinde, gelecege iligkin tah-
minler belirleyici rol oynar.
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Tahminler

Giincel durumun yanhg anlasil-
masi, gozlemlenen yapisal kosulla-
rin gelecekte de devam edecegi var-
sayimma dayali tahmislere yol a-
¢ar. Bu durumun sayisiz drnegi var-
dir,

Itibarli hiikiimetleri ve iktisat
bilgilerini bir araya gectiren Roma
Kliibii 1972°de sanayilesmis ckono-
milerde hiikiim siircn etkenleri anla-
mak yetencginden tiimiiyle yoksun
oldugunu gosterdi. Fiziksel kaynak-
larin olasi titkkenmesi diginda higbir
etkenin durduramayacagi bir siirekli
biiyiime donemine girileccgi tahmi-
ninde bulundu. Aym sckilde, Bir-
lesmig Milletlerin Ikinci Kalkinma
On Yili olarak ilan cttigi 1970’ler
icin tahminde bulunan biitin kal-
kinma uzmanlari, OECD iiyesi sa-
nayilegsmisg iilkelerde  1960’larda
kaydcdilen gelismenin hig azalma-
dan devam cdecegini iddia cttiler.
Birgok solcu da siirekli silahlanma-
y1, tiikketim toplumunu ve emperya-
lizmi gerek¢e gostererck kapitaliz-
min  bunalim  sorununu  esas
itibariyla ¢oziime kavusturdugu so-
nucuna vardi.

1977 yilinda Massachusetts Ins-
titute of Technology (MIT) himaye-
sinde biraraya gelcn, onbeg iilkeden
otuzbes “‘uzman”, petrol talebinin
durmadan artigina kargilik arzinin
diigmesi nedeniyle bir “felaket”in
yaklagmakta oldugu tahmininde bu-
lundu. Merkez bankalarmin bankasi
olan Uluslararasi Odcmeler Bankasi
1980°de, goriiniir bir gelecek bo-
yunca OPEC iilkclerinin clinde her
yil 120 milyar dolarhk bir fazla olu-
sacag tahminini yapti. OPEC iilke-
lerinin parlak gelecegi konusundaki
bu tahminin daha miirckkebi kuru-
madan, yeni sanayilcsen iilkclerin
ileride ne kadar gicli olacagna
dair kchanctler ortali sardu.

1979'da anli sanli kurumlar,
80’li yillarda ckonomik ve politik
giic odaginin Avrupa’dan Brezilya
ve Mcksika’ya kayacagmi tahmin
cdiyorlardi. 1980’Icrin modasi, Ja-
ponya’nin ekonomik bagarisini yo-
nctim  tekniklerine  baglamakur.
Amerikan ¢agi olarak adlandirilan
1960’larda da ayni scy olmustu:
Amerikan bagarisinin sirrt uygula-
nan_ yonetim tekniklerindeydi. Bu
algilamalarin her ikisi de ckonomi
iizcrindc ctkide bulunmugtur, ¢iinkii
herkes bu “bagart sirn”mi taklit ct-
meyc ¢aligmigtir.

Ileri derecede biitiinlesmis  bir
diinya ckonomisindc iktidar dizgin-
lerini cllerinde tutan giiglerin gele-
cefc yonclik agifa vurulmayan var-

sayimlar1 genig kapsamli sonuglar
dogurur. Kapitalistlerin tahminleri
kar beklentisine iligkindir. Kapita-
listlerin davramigini rekabetin giin-
likk zorunluluklar1 -pazar paym ko-
rumak veya yiikseltmek ve mali-
yetleri azaltmak-bi¢imlendirir. Mer-
kczi planli ckonomilerde ve az ge-
lismis iilkelerde devletler diinya pi-
yasasmin genigleyecegi tahmininde
bulundular. Kendi i¢ gelisme siireg-
lerini bozma pahasma ihracata yo-
nelik sanayiler kurmak igin borglan-
dilar. Enflasyonun ‘“sonsuza dek”
stirccegini tahmin eden sanayi islet-
mcleri borca girerek yatinim yapti-
lar. 1980°de pahali petrol fiyatlarina
gore yapilan tahminler, komiir gibi
hammaddelcrin durumunu etkileye-
rek diinya ekonomisinin biitiiniinde
yansunalara yol act. ki yil sonra
durum tersine dondi; sanayiler,
bankalar, hiikiimctler ve bu yanhs-
larin bedelini 8dcmek zorunda bira-
kilan diinya emekgileri agir bir so-
nugla karsi kargiya kaldilar.

Geriye bakildiginda sunlar sun-
lar tahmin edilebilirdi demek kolay-
dir. Ama giiniin ve ge¢migin egilim-
lerinden yola ¢ikarak yapilan
kestirimler ve belirlenen davranislar
¢ogu kez gelecegin gerceklerine
uygun ¢ikmaz.

Hi¢ kuskusuz, gelecegin kesti-
rimlerine dayali davranig yasamin
geregidir. Biitiin kurumlar gegmigin
ve giiniin algilanmasi temelinde ge-
lecegi planlarualidirlar. Olaganiistii
yanliglar yapildigini séylemek, ki-
milerini gelecege hazirlanmak, ki-
milerini de gelccegi Ongdrmek yii-
kiimiinden kurtarmaz. Biitlin giig-
liiklerc ve tehlikclerc ragmen su ya
da bu bigimde ©Ongdriide buluna-
mazsak bunalimi tahlile kalkismak
anlamsiz olurdu. Gelecck herkesi il-
gilendirir. Belirli olaylart tahmin
etmek miimkiin olmasa da, bunali-
min ampirik 6zelliklerini, hatta
gencl nedenlerini ve kosullarin ele
almakla yetincmeyiz. Daha oteye
gitmek, olaylarin yoniinii kestirmek
icin bir yontem belirlemeye ¢aliga-
rak neyin muhtemel, neyin miim-
kiin oldugunu ¢tkarmak zorunday:z.
Bu yiizden belirli bir yapisal kosul
tizerinde degil ¢esitli ctkenlerin et-
kilesimi iizerinde durmah ve siireci
bir biitiin olarak gormeliyiz.

Ekonomik sorunlar gitn gegtikge
diinya kapsaminda -diinya piyasasi,
diinya fabrikalan, diinya sistemi*-
cle aliniyorlar. Toplumlar hi¢ bir
donemde bu kadar birbirine yakin
ve biitiinlegmig degillerdi. Diinya
ckonomisinin evrensellife yaklagan
bu biitiinlegmesi, ulusal kapitaliz-



min temel ¢elismesiyle diyalcktik
etkilesim i¢inde bulunuyor. Kapita-

list devletlerin 6zgiil ulusal geligim

duzeyi degigiklik gosterse de,
ABD’den Japonya ve Isveg’e, Hin-
distan’dan Federal Almanya Cum-
huriycti’ne veya Sili’ye kadar uza-
nan bu yclpazenin ortak paydasma
bunalim donemlerinde yaklagabili-
yoruz. Diinya ckonomisinin nesnel
biitiinlesmesi ulusal Ozgiinliikleri
sintrlandirtyor. Ustelik bir zaman-
lar devletin yetki alanina giren bir
¢ok onemli konu -ulusal maliye,
para arzi, ckonomi politikasi, tica-
ret ve hatta istatistik- aruk 6nemli

nirlar bir soyutlamaya ¢evirccek
derecede igige gegmigtir. Diger yan-
dan da uluslar hala giiclidiirler ve
diinya ¢apinda keskinlesen rekabet
ortami igersinde miicadele ediyor-
lar. Bu gelismeler ve degismeler
ekonomiyi nesnel olarak ycniden
yaptlandirmigtir. Ticarct sorunlarn
ile bor¢ sorunlarini birbirlerinden
kopuk olarak nasil inccleyebiliriz?
Diinya ckonomisinin biitiinlesmesi
toplu (global) bir incclemeyi miim-
kiin hatta zorunlu kilmistir. Pargala-
n cksiksiz anlamak i¢in bile toplu
incelemeye ihtiya¢ vardir. Bu ince-

laguirilmasina dayal: iiretim iligkile-
ri ve buna bagh sinif miicadelesi,

5- Sistemin koruyucusu ve kol-
layicist olarak devlet, ve

6- Piyasa iligkilerinin anarsi-
gil{ ¥

Cogu kigi siraladifimiz sistem-
sel ozelliklerin kapitalist sistemi bir
blgiide tanimladigim kabul cdecek-
tir. Ama gelecegi
tahlil etmck ve on-
gormek i¢cin  bu
sistemsel  ozellik-
lerin hakimiyctini
ve ckonomi politi-

Kapitalizm
evrensel bir
sistemdir; ama
bir doga

olayi degil,
sinifiararasyigl

leme birbirlerini ctkileyerck siyasal
ve ekonomik ortami olugturan sis-
temsel ve yapisal nesnel ctkenlerin
tannnlanmasini icerir. Biitin hare-
ketli; ctkilesen pargalar dinamiktir.
Ne var ki, biitiin bu benzemez 6ge-

gin yapisal o©zcl-
likleriyle diyalck-
Lik dbif Cllgil%“n bir iligki oldugu
;(%:\[/]raemako gélr%lll\rllru . i(}il‘l,. bu_ilig;'l'(iyi
Sistem varoldugu dinamik bir siireg

Olgiide ulusal kentrol diginda kal-
mig bulunuyor.
Ydntem

Elinizdeki kitap diinyanin her olarak incelemek

yaninda gasirtict bir benzerlikle
hiikiim siiren kapitalist sistemin bu-
nalimmt ¢le aliyor. Bunalimin kimi
ozclliklerint baglantlan ve iligkile-
ri igersinde tanimliyor ve enlemesi-
ne inccliyor. Bu olana@1 saglayan
sey, diinya ekonomisinin, kapitaliz-
min gelencksel toplumsal iligkilere
tamamen yabanct oldugu, IMF po-
litikalarmin cmperyalizmi ve/veya
devlct/sirket giidiimlemesi yoluyla
digtan dayauldig: kapitalist olmay-
an toplumlan bile kapsayacak dere-
cede fiilen biitiinlesmis olmasidir.
Diinya ckonomisini, sozgelimi,
ABD’nin diinyanin ¢esitli bolgele-
rine ydnelik dig politikasim aragti-
rir gibi inceleyebiliriz. Bunun igin
ayri ayn her bolgenin uzmani
olmak gerckmez.

Kugkusuz bir tcrcih yapmamiz
gerckecek: Ekonomi politigin belir-
li bir sorununu mikroskopla inceler
gibi mi ele alacaBiz, yoksa bir dizi
ctkenin iliskiler agmm kavramaya
mu ¢alisacagz? Her iki yaklagimini
lehinde ve aleyhinde bulunmak
miimkiindiir. Birinci yaklagim bir
sorunun tiim yoénlerini derinlemesi-
ne anlama olanagim verir, ama
diger sorunlardan nasil ctkilendigi-
ni ve onlan nasil ctkiledigini yecte-
rince degerlendiremeyebilir. Ikinci
yaklagim belirli konularda yiizey-
sellikle suglanabilir, Ama giini-
miizde tcknolojik degisim nedeniy-
le maliye, trctim ve ckonomi
politikasimin tiim yonleri ulusal si-

*Marksizmin eski ve yeni kogaklan gergegi
¢oziimlemck ve kavramlagtirmak i¢in diinya
sistemi, biitlinliik ve ekonomi politiin gegitli
Sgelerinin diyalektik etkilegimi kavramlarin
kullandilar. Bununla birlikte bu kavramlarla
gliniimtizde “dtinya sistemler” ckoli adi ve-
rilen akimu artik birbirinden ayirdetrek gere-
kiyot.

ler birbiriyle ilintili ve cikilegim
iginde olmakla birlikte tutarli bir
global stratcjiye duyarh degillerdir.
Ayrica, bu biitiiniiyle ncsnel biitiin-
lesmenin dogurdugu ¢clismeler bir
dagilmaya yol agar. Sonugla ortaya
¢tkan tablo bireylerin, siniflarin,
devletlerin eylem, alg: ve tepkileri-
nin bir diyalektigi, stirckli miicade-
lenin dinarnigidir.

Kapitalizm evrensel bir sisteni-
dir; ama bir doga olay: degil, simf-
lararasi/i¢i bir iliski oldugu i¢in, bu
iligkiyi dinamik bir siircg olarak in-
celemek ve zayif noktalarla ¢elig-
meleri bulmaya ¢aligmak zorunlu-
dur. Giiniimiizdcki bunalimin bile-
senlerini incelerken siszemsel (ig-
kin) ve yapisal (gegici) 68eleri ayir-
detmek yararli olabilir. Sistemsel
ozclliklerin ~ giinliik  etkilegimini
gozden kagirmak gelecegin olasilik-
lar1 ve olanaklari konusunda yanil-
ma tehlikesini iginde tagir. Sistem
ve yapi terimleri ok farklt anlamla-
ra geldigi i¢in kimi tamimlar vermek
gerckiyor. Soziinii ettigim terimier
bu inceclemede kullanilan yonicmbi-
limin ¢n gii¢ noktasini olusturuyor.

Sistemsel Gzellikler

Diinya kapitalizminin ckonomik
bunalimi ecsas olarak sistemseldir.
Ayn1 zamanda, ¢clisme ve uzlag-
mazliklarin kapitalist sistcme ickin
olmasi anlaminda kaginilmazdir. Bu
terimle su temel ozellikleri anlat-
mak istiyorum;

1- Sermaye birikimini basli ba-
sma amag cdinerck orgiitlenmig bir
toplum,

2- Kapitalistlerin  kararlarini
giiniin ve/veya gelecegin kir bek-
lentilerine gore belirlemesi,

" 3- Rekabet,
4- Somiirilye ve emegin meta-

siircee bu ickin 6-

zellikler sabit ka- ve zayif noktalarla
geligmeleri
bulmaya galigmak
zorunjudur.

lacakur. Demek ki
bu ckonomi refor-
ma tabi tutulamaz,
yani onun igkin
ozellikleri degisti-
rilemez; buna karsilik yeniden yapi-
landirnilabilir ve su anda zaten yeni-
den yapilandinihyor. Bu sdyledik-
lerim gercksiz bir tckrar gibi gorii-
nebilir. Ne var ki, giiniimiizii anla-
mak ve ozellikle de gelecegi ongor-
mek agisindan vazgegilmez olan bu
ozclliklerin ctkilesimi iktisat aragtir-
macilari tarafindan sik sik unutulu-
yor. Iktisat¢ilarin ¢cogu bu dzellikle-
rin varhgm: kabul ederek ise
bagladiklari halde teorilerini veya
tahlillerini yapisal bir dzcllik iizeri-.
ne kuruyorlar, sistemsel ve yapisal
ozellikler arasindaki etkilegimi ve
gerilimi gozard: cdiyorlar. Kar pe-
sindc kosan tek tek kapitalistlerin,
giinlitk faaliyet kararlartyla diinya

‘capinda reform $0yle dursun, iilke

¢apinda reforma yonclik biitiin gay-
retleri bile boga ¢ikarmast érnegin-
de goriildiigi gibi, sistemsel 6zcl-
liklerin hakimiycti biiyilk ©nem
tagir. Analitik kavrayista goriilen
savrulmalar, dikkat odaginin sis-
temsel o6zclliklerden kayarak kimi
zaman hizla, kimi zaman yavagga
degisen yapisal ozcllikler iizerinde
sabitlegsmesinin sonucudur.

**Marks bu 6zellikler i¢in yap: terimuni kul-
Janmmstir. Ama ben kitabimin ydntembilim-
sel amacini ve yapisal ve yeniden yapanma
terimlerinin yaygin kullanimim géz éniinde
tutarak, kapitalist ckonomi sisteminin iger-
sindeki siirckli ve gegici 6zelliklert ayirdet-
mek istiyorum. Stirekli 6zellikler igin sistem-
sel, gegicl ozellikler igin yapesal terimini
kullantyorum.
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Yapisal 6zellikler

Yapisal ozellikler kapitalist sis-
teme igkin olmayan, ekonomik ve
politik ctkenlerin dinamik etkilesi-
minin Griinii olan dzellikierdir. Ya-
pisal ozellikler belirli donemlere
Ozgiidiirler ve durmadan dcgisirler.

Bu ozellikler,

nesnel  giigler

veya Oznel planlarla “yeniden yapi-

Gelecede yonelik
tahlilierde
dlyalektik bir
yéntem
kullanmali, yani
mevcut yapisal
kosgullarin
sdrekliligini
varsaymak yerine,
ekonomik, politik
ve sosyal slirecin
biitln ydnleri
arasinda
uzlagmaz
geligmeleri
aramak ve
izlemek biylk
dnem tasir

landirabilir”, a-
ma istenen sonuca
pek seyrek olarak
ulagilabilir. ~ So6-
miirgecilik, yeni
somiirgecilik, ye-
ni uluslararasi is-
boliimii, tekel, u-
cuz veya pahali
enerji, tcknolojik
gelismeler, ulusal
hegemonyalar, sa-
nayi  alanindaki
degismcler, para-
sal ve ticari yapi-
lar, enflasyon,
dcflasyon, borg,
yavag gelisme vc
benzerleri kapita-

- lizmin yapisal ©-

zellikleri  arasm-
dadwr. lIs¢i simifi-

nin  yapisindaki
degisiklikler, ekonomiyec devlet
miidahalesi, “silahlanma ekonomi-
si”, mali bunalhim ve durgunluk da
yapisal 6zellikler arasindari. Goriil-
diigii gibi, belli bir donemde ekono-
mide yapilan ve toplumu énemli 61-
¢iide etkileyen biitiin diizenlemeler
yapisal 6zellik terimiyle ifade edil-
migtir.

Yapisal ozellikler savag, dev-
rim, depresyon gibi biiyiik tarihi
olaylarin, bilim ve tcknoloji alanin-
daki onemli geligmelerin veya eko-
nomi politik alanindaki daha yavas
degigimlerin sonucu olarak ortaya
¢ikabilir. Nc var ki ekonomi alanin-
daki tck bir yapisal 6zcllifc daya-
narak teori kurmak tehlikelidir,
ciinkii yapisal ozellikler on yildan
on yila 6nemli oranda degismigler-
dir. Hatta petrol bunalimi dénemin-
de oldugu gibi bu degisim ¢ogu kez
daha da hizli olmustur. Ayrica pek
¢oklarinin siirekli bir 6zellik saydi-
£1 devletin ckonomik yasamdaki ro-
liniin: artigt egilimi bile mali buna-
limla birlikte ¢elismelerle kargilasu
ve geriledi. Belirli iilkelerde yagam
standardinin durmadan yiikselecegi
goriisii de giinimiizde kilelerin
yasam standardinda goriilen diisiis
ve yiiksck igsizlik oranlarinin res-
men benimsenmesi ger¢egiyle kargi
karsiya bulunuyor.

Ekonomi tahlil yaparken, eko-

42

nomi politik alaninda, degisik do-
nemlerin ve bunahmlarin 6zgiil ni-
teligini belirleyen egilimleri ve yeni
yapisal kosullari ortaya ¢ikarmak
mimkiin ve gereklidir. Ne var ki
kapitalist sistemde bu ¢gilim ve ko-
sullar diiz bir hat izlemezler, birbir-
lerini kargiiikli etkileyerek yeni bir
seye doniigiirler. S6z gelimi, tckele,
yeni bir uluslararasi isboliimiine,
durgunluga, enllasyona veya def-

. lasyona yonelik cgilimler ekonomi

politigin sistemsel ozellikleri ve
diger yapisal bilegenleriyle diyalek-
tik bir etkilegsime girerler, boylece
yeni ve degisik bir ortama yol agar-
lar. Ama bu, gozleme ve gelecege
yonelik kestirimlerc izin veren ev-
rimsel bir siirecle degil, ¢elisik, zik-
zak bir geligimle. gergeklegir. Bu
siire¢ biitiiniiyle bircyler, simflar,
sektorler, uluslar, ¢ikarlar ve bunla-
rin ekonomi politigin mikro ve
makro diizeyde yarattif1 nesnel giig-
ler arasinda miicadele ve degigim
stirccidir. Ortaya g¢ikan ¢elismeler
tizerinde Oncelikle durmak gerekir.
Elde edeccgimiz sonug siirckliligin
ve degisimin bir diyalektigidir.
Ama bu siircklilik sistemin dmriiyle
strlidir. Ekonomi politigin belli
bir yapisal ozelligine iliskin olarak
hi¢ bir zaman “asla” veya “sonsuza
dek” sozciiklerini kullanamayiz.
Buna karsilik sistemsel ozellikler
sabittirler ve her zaman aktif etken-
ler olarak siircce kaulirlar. Yalmizea
sistemsel ozelliklerin siirekliligini
varsayabiliriz. Kapitalist sistemde
varolan biitiin “yasalar1” sadece ve
sadece sistemsel ozcllikler belirler.
Gelecege yonelik tahlillerde di-
yalektik bir yontem kullanmali,
yani mevcut yapisal kosullarin sii-
rekliligini varsaymak yerine, ekono-
mik, politik ve sosyal siirccin  bii-

tiin yonleri arasindaki uzlagmaz ¢e-
lismeleri aramak ve izlemek biiyiik
dnem tagr. Ciinkii statilkkoyu degis-
mez saymakla dinamik kabul etmek
arasinda 6nemli bir fark vardsr.
Sistemsel olania yapisal olan,
nesnel olanla 6znel olan arasindaki
etkilesim her seyden Onemlidir.
Ciinkii bu iligski diyalcktiktir: yap:-
sal ozellikler siirekli bir degisime
ugrarken, sistemsel ozellikler agar-
lar ve siirerler. Ve bu ilig-
ki, devletlerin 6ziinde anarsik olan
bir sistemi yeniden yapilandirma,
planlama,reforma tabi tutma veya
yoncime gayretlerini bosa ¢ikarir.
Kapitalizmin igleyisi kavranabilir
ama kontrol altinda tutulamaz.
Kuvvet goriiniimiiniin ardindaki
zayifliklart ve ¢elismeleri, zayiflik
goriiniimiiniin ardindaki kuvveti,
yapisali agan sistemseli ve 6znel po-
linkalarla nesnel siire¢ arasindaki
diyalektigi aramak zorundayiz.

Yeniden yapilandirma

Diinya ekonomisini yeniden ya-
ptlandirmg baghif altinda hem sis-
temsel ve yapisal 6zelliklerin etkile-
simiyle ekonomi politifin yeniden
yapilandiriimasini, hem de sermaye
ve devletin, bunalim algilayiglarina
gore olugturduklan 6znel yeniden
yapilandirma startejilerini inceleye-
biliriz. Biitiin hitkiimetler ve birgok
onemli sanayi dali, giiniimiiziin ka-
lict bunalimini ¢6zmek igin “karsi-
likli bagiml” bir diinya ekonomisi-
nin ger¢eklerine uyum saglayict bir
yeniden yapilanmadan soz ediyor.
Cesitli ¢ikar ve idcolojileri yansitan
bu planlar, ekonominin nesnel ozel-
likleriyle baglangicta amacglanma-
mig bi¢cimlerde etkilegirler.

Yeniden yapilanma kavrami, bi-




rikim bunalimi, rekabet, sinif miica-
delesi, devletin rolii, piyasanin necs-
nel anarsisi ile 6zncl planlama veya
stratejilerin diyalektgi gibi konula-
nn biitiin esaslarini incelememizi
saglar. Aynica bize, dinamik ve di-
yalekuk bir ctkilcsim olan siirccin
hareket ve degisimin toplumsal ger-
¢egini sunar. 1980 lerde iktidarn el-
lerinde tutan gii¢lerin dillerine dola-
diklan1 yeniden yapilanma kavrami
az ¢ok yeni bir kavramdir. Biiyiik
depresyon doneminde hi¢ kimse
diinya ekonomisini yeniden yapi-
landirmay: diigiinmiiyordu. Sanayi-
nin siirekli planli bir indirime tabi
tutulmasi veya yeniden diizenlen-
mesi kavrami da yoktu. Sadece can-
lanma kavrami vardi ortalikta. Ayni
durumu Ikinci Diinya Savagi’ndan
sonra da goriiyoruz: Hedel canlan-
maydi. Halbuki imar hareketi giinii-
miizde yeniden yapilandirma olarak
adlandinilan kapitalist planlama sii-
recinin bir &nceki halkasiydi. . Sa-
vastan sonra Avrupa aslinda ckono-
misini Amcrikan modeline gore
yeniden yapilandirmigtt. Yeniden
yapuandirma teriminin iginde bu-
lundugumuz  donemin ger¢egini
ni¢in verebildigi 6nemlidir. Nesnel
geligmeler ¢ergevesinde yeniden ya-
pilandirma kavraminin nastl ortaya
¢ikugint birinci boliimde inceleye-
cegim,

Dolaysiz algilara dayali anlik
tepkilerle strateji  belirlemelerini
aywrdetmenin de 6nemli oldugunu
diigiiniyorum. Belli bir strateji giit-
titkleri sanilan devletler bile aslinda
¢ikarlarma yonelik giincel tchditlere
gbre anlik tepkiler vermekten bagka
bir sey yapmyorlardi. Devletler
gercek diinyanin iginde hareket

ederler, ama politikalan istedikleri
sonuglart vermez. Yinc de devletle-
rin cylemleri ve stratcjik planlan
nesnel yeniden yapilandirma siire-
cinde belirli bir rol oynar. Sistemin
biitinii kisimlar iizerindeki hiikmii-
nii siirdiiriir. Bununla birlikte biitiin
kapitalist devletlerin diinya ckono-
misini ycniden yapilandirmaya yo-
nelik tatarlr bir  stralcjisinden s6z
cdilebilir.

Yeniden yapilandirma stratcjile-
ri ¢esit g¢esiltir ve sistemin smirlari-
ni ve bu smirlar i¢erisindeki sege-
neklerinin  ¢ofunu gozler OGniine
sererler. Ekonomik kosullari restore
etmek, eski haline getirmek veya
degigtirmek isteyen ortodoks politi-
kalar bu straiejiler arasindadir.
OECD ve IMF stratejileri, gelenek-

sel kalkinma stratejileri ve ABD ile .

Ingiltere’de girisilen daha kaba pa-
rasalc1 denemeler soziinii ettigimiz
ortodoks politikalarin 6rnckleridir-
ler. Bu stratejiler, sadecc piyasa
giiclerine dayanan stratcjilerden, sii-
rect yonlendirmek tizere degisik ol-
giilerde devlet miidahalesini 6ngo-
ren stratcjilere kadar uzanarak
gelencksel ideolojik yelpazeyi biilii-
niiyle yansitirlar.

Uluslararas1 Keynesgi reformist
yeniden yapilandimma stratcjileri de
vardir. Bunlar yeni ulusiararasi eko-
nomik diizen oncrilerinde ve Fran-
sa, Yunanistan ve Ispanya sosyal
demokrat hitkiimetlerinin program-
larinda somutlanmistir. Bu strateji-
lerle daha ®ncekiler arasinda, pra-
tikte, ne gibi aynmiar vardi? Re-
formist ycniden yapilandirma stra-
tejilerini belirleyen sistemsel ve ya-
pisal sinirlar nclerdi? Dahasi var.
Merkezi planh ekonomiler, kendile-

rini cgemen duramdaki diinya kapi-
talist piyasa ckonomisiyle biitiinleg-
tirmek yolunda hizla ilerliyorfar. Bu
gelisme nereden kaynaklanmig ve
ne sonug vermigtir?

Iktidarda bulunanlarin durumu
algilayiglan, devletlerin son yillar-
daki politikalarini kesin olarak etki-
lemigtir. Biitiin iilkeler, ard arda,
ckonomilerini yeniden yapilandir-
ma yolunda onlemler alarak ekono-
mik bunalimi ¢dzmeye ve uluslara-
rast piyasalarda daha iyi rckabet
etmeye calismigtir. Biitiin bu ¢aba-
lar anlagsmazliklara yol agtifina
gore, dcgisik iilkelerin nesnel ma-
nevra alani ne kadardir?

Geligmig kapitalist ckonomilerin
hizmet ckonomisine gore yeniden
yapilanarak “sanayi 6tesi” bir ¢aga
girdikleri veya yeni bir uluslararasi
igboliimiine gidildigi gibi yaygin
goriislerin temeli var midir? Yeni-
den yapilanma diinya ¢apinda piya-
sa gii¢lerine daha fazla yonelme an-
lamma mu  geliyor?  Yeniden
yapilanma emekle olan iligkilerin
yeniden diizenlenmesi mi demeklir?
Yoksa teknolojik devrimin bir so-
nucu mudur? Borglar ve agiklar
ckonomiyi ve siyasal iligkileri nes-
nel olarak ne Olgiide yeniden yapi-
landirabilir? Demek oluyor ki “ye-
niden yapilanma” konusu, i¢inde
bulundugumuz donemde diinyanin
degisik bolgelerinde sermaye, dev-
let ve emek arasindaki asli-iligkileri
ortaya koyabilecck bir dizi can
alic1 sorunu kapsiyor. .

Son olarak, sinif miicadeiesi ola-
rak yeniden vapilanmadan soz et-
meliyiz. Yeniden yapilanma, eme-
gin gegmiste sermaye ve devletien
kopardif1 nesnel kazanimlart temel-
den degistirmis midir? Bunalim, ba-
sindan sonuna dek, iiretim iligkileri
¢evresinde, smiflararasi iligkiler
¢evresinde cisimlegir. Marks’in yiiz
yili agkin bir siire 6nce dile getirdigi
gibi, pargalan Dbiitiinle olan iligkisi
icinde kavrama olanagmi veren bu
merkezi toplumsal iligkiyi dikkat
merkezimizde tutmaliyiz. Hig kug-
kusuz, i¢inde bulundugumuz do-
nemde sermayenin ve devletin dik-
kat merkezinde bu iligki bulunuyor.
Teck basina bu iliski bunalimi kagi-
nilmaz hale getiriyor. Elinizdeki in-
celemenin kategorilerini belirleyen
de iste bu iligkidir.

Kategoriler

En temel kategoriler -sermaye,
deviet ve emek- ekonomi politigin
yatay diizlemde tahlili igin tamami-
yla verimli bir iglev gormeye
devam ediyor. Ciinkii sermaye, dev-
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let ve emek arasindaki iligki diinya-
mizin toplumsal gergegini belirliy-
or. Sozii edilen temel kategorilerin
her biri sistemsel ve yapisal ozellik-
lere  sahiptir.  Incclememde  1-
ckonomi politifin bunalim sirasin-
da nesncl igleyisi ile, 2- sistemin
icersinde iktidan clinde tutanlarin
dznel tepkileriyle bu siireg ve poli-
tikalara ya karst koymak ya da bu
siircg  ve politikalarin  kurbani
olmak durumunda olanlarin 6znel

Gogu kez,
sermayenin ve
devletin yeniden
yapilandirma
stralejilerinin,
sermaye ve
devletin iggi
smifina
kaptiriimig
saydiklari geyleri
geri almak tizere
diizenledigini ve
uyguladigini
gorilyoruz; yeni
yeniden
yapilandirma
stratejileri sinif
miicadelesinde
acik bir saldiri

anlamina geliyor.

tepkilerini  bigim-
lendiren algilayig-
lar ve 3- sozii cdi-
len epkilerin eko-
nomi politikle ve
ckonomi politigin
gergevesi igersin-
decki ctkilegimi a-
rasindaki iligkileri
vurgulamaya ¢ali-
sacagim.

Birinci boliim-
dc bumalimin bas-
langici olan
1974’ten  itibarcn
énemli faktorlerin
etkilegimini tarih
sirastyla inceleye-
cegim. Bu fakior-
ler birbirlerini na-
sii etkilediler?
Bashca  aktorler
bunalimin  ¢esitli
agamalarinda na-
sil bir tutum aldi-

lar, devlet politi-
kalariyla sistemsel bir 6zcllik olan
ozcl scrmayenin anlik tepkileri ara-
sindaki ¢elismelere nasil yaklagti-
lar? Tutumlar, politikalar ve nesncl
ckonomi nasil yeniden yapilandiril-
di?

Temel geligmeleri tarih sirasma
gore inceledikten sonra bunalim ile
sistemmin esas kategorileri olan ser-
maye, devlet ve emek arasindaki
iligkileri tahlil edecegim. i

Scrmaye birikimi sistemin 6zii-
diir. Scrmaye birikiminin yeni bi-
¢imleri bizzat birikim siirecini tehli-
keye digiirmiis midiir?  Ozel
scktoriin gergek yatirim stratcjileri
var midir? Sermaye ycniden yapi-
lanmayr simf miicadclesinde bir
silah olarak nasil kullanir? Bu bu-
nalim devletfsirket  iligkilerinde
neyi agia vurmustur? Kimler nigin
kazanacak, kimler nigin kaybedc-
cektir? Sanayi alanindaki yapisal
degigimler, fabrikalarin tagmmasi,
kiigitk ve ayn birimlcre boliimmesi,
cskimesi, uluslararas: igboliimiiniin
etkisi ve hizmet ckonomisine donii-
§iilm konusunda bir ¢ok genclleme-
ler yapilmistir. Biitiin bunlart belir-

44

leyen ctkenler nelerdir? Bu ctkenle-
rin birbirleriyle ve bunalinla bag-
lanust nedir? Cesitli sckidrlerc ilig-
kin kimi can alici sorunlar iizerinde
durarak s6z konusu iliskileri irdele-
yebiliriz. Degisiklikler gegici midir,
kalict midir? Rekabet ve tekel sis-
tcmscl/yapssal ikiligine ornek ola-
rak verilebilir. Hangisi sistemsel,
hangisi yapisaldir? Hangisi sistemin
temel giidisii ve diirtiisiidiir? Bun-
lardan hangisi gelecege daha cok
151K Lutar?

Bankacilik, ¢elik, tarim, kaynak
ve silahlanma sckuorlerindcki buna-
limin genel bunalim i¢ersindeki yeri
nedir? Ozel secrmayc agisindan dii-
nyanin her bir bolgesinin -OECD
iiyesi sanayilesmis kapilalist tilke-
ler, azgelismig tlkcler ve merkezi
planli ckonomiler- 6zgiil nitcligi
nedir?

Kapitalist iilkclerde sermaye ile
devleti, ozellikle emcge karst tu-
tumlarn itibartyla, birbirinden ayir-
mak hemen hemen olanaksizdir.
Ayrum stratcjiye iligkindir. Scrmaye
kir peginde kogar ve siireg iginde
yeniden yapilandirir; devlet ckono-
minin biitiiniind veya scki@rlerini
yeniden yapilandirmak igin plan ve
politikaluan hazirlar,

Cesitli devletler sinai, teknolojik
ve cografi yeniden yapilanma igin
kendi 6nlemlcrini ahyorlar, Kimi
zaman tek baslarma harcket ediyor,
kimi zaman birliktc davraniyorlar;
kimi zaman igbirligi yapiyor, kimi
zaman caugsiyorlar. Bu alandaki
belli bagh ¢elismeler nelerdir? Kari-
stk giidiiler ve idcolojiler nelerdir?
Borglar, aciklar, mali bunalim nede-
niyle bizzat dcvlctin birikim ihtiya-
¢1 bunahimi nasil yogunlagtirmigtir?
Tek tek iilkelerin clindc bagka iilke-
leri yeniden yapilanmaya zorlaya-
cak, sozgclimi IMF tiiriinden, hangi
araglar ve yollar vardir? Borglar,
parasal iliskilcr ve ticaret alanindaki
degisimlerin énemi nedir? Ulusal
ycniden yapilanma programlannin
yol aguigi uluslararasi ¢atigmalarin
niteligi nedir? Degisen kuvvet ilig-
kilerinin ve kalict ckonomik bunali-
min damgasini tagiyan bu istikrarsiz
dénemde, ckonomi hangi anlamda
uluslararasi, hangi anlamda ulusal-
dir?  Devletin ckonomidcki * rolii
hem aruyor, hem dc azaliyor. Bu
¢eligmenin sonuglart nedir? Nesnel
ycniden yapilanma siircei devletle-
rin giiciinii etkilemis midir? Savas-
tan sonra devietin ekonomidcki rolii
bilyiimiistii, gliniimiiziin “6zcliestir-
me” yoniindeki wluslararast tutkusu
ncreden kaynaklaniyor?

Cofu kez, scrmayenin ve devle-

tin yeniden yapilandirma stratejile-
rinin, sermaye ve devletin isci sini-
fina kapunlmig saydiklan seyleri
geri almak iizere diizenlendigini ve
uygulandifim gériiyoruz; yani yeni-
den yapilandirma stratejileri simf
miicadelesinde agik bir saldir1 anla-
mina geliyor. Isci smuf1 taniminin
sistemsel ve yapisal ozellikleri ne-
lerdir? Sanayilesmig tilkelerde biz-
zat istihdamin nilteliginde bir yeni-
den yapilanmadan s6z edilebilir mi?
“Yeni” bir ig¢i smifiyla mi karst
kargiyayiz? Yiiksek oranli igsizligin
sonuglar1 nclerdir? Bu igsizligin ne
kadart sistemin nesnel igleyiginin
sonucu, ne kadan devletlerin yeni-
den yapilandirma stratejilerinin iirii-
niidiir? Ekonomik bunalimm bu do-
neminde is¢i  sendikalan  nasil
yeniden yapilandiridmistir?  Yasam
standardmin diigmesi ne gibi sonug-
lara yol agiyor? Bu konudaki tepki-
ler neler oldu?

fginde bulundupumuz do-
nemde bilimin ve teknolojinin kritik
bir rolii vardir: hem ckonomik yapi-
y1 yeniden bigimlendiren nesnel bir
gii¢ olarak, hem de scrmayenin ve
devletin, ekonomiyi yeniden yapi-
landirmak ve/veya bunalimi ¢oz-
mck icin sarfettikleri bilingli gayret-
ler - cergevesinde  kullandiklan
stratejik bir ara¢ olarak. Yeni bilim-
sel ve teknolojik geligmeleri (cko-
nominin biitiiniinde bilyiimeye yol
acan buharli makina, demiryollar:
ve otomobil sanayii gibi) bir devrim
saymak miimkiin mudiir? Yoksa bu
gelismeler emck maliyetlerini dii-
siirmek ve merkezi kontrol alaning
genigletme gayrctlerinin bir devami
olarak ckonominin genelinde daral-
ma sonucunu mu veriyor? Bunali-
min bu dénem: -sanayi, hizmet ve
tarim sckiorlerinde- ecmck agisindan
ne gibi sonuglara yol agiyor?

Bu sorular, her seyin birbirine
bagh oldugu, uyumla degil ¢aus-
mayla belirlencn, bunalmm siirdiik¢e
siddctlenen, d7nel yeniden yapilan-
dirma stratejileri sonucunda ¢oziim
sansint elinden kagirdifn gibi daha
da kotilye giden bir siireci gézler
Oniine seriyor. Amacim biitiin bu
sorulara cksiksiz yamitlar vermck
degil, bu iligkilerin hangi 6zellikle-
rinin bize gelecegin olasiliklar ko-
nusunda daha anlaml bilgiler sun-
dugunu gostermektir. Bu
ozclliklerin hangileri yapisal ve de-
gisken, hangileri sistemsel ve kali-
cidir? Hangi ozellikler kapitalist
sistemdeki yeniden yapilanma siire-
cinin smirlanni belirliyor?



Program sorunu iizerine

(1)

Kemal Bilgi

tirkiye komii-
nist harckeli-
nin ontine bir

program geli-

rildi: TBKP programi.
Bu program llke-
miz is¢i sinifmimn poli-
tik harekctinde  bir
donim noktasina isa-
ret ediyor. Keskin bir
yol aynmindayiz: Ya
Marksizm-Leninizm’-
in devrimci yolunda
yiiriiyerek emperyaliz-
mc ve kapitalizme
kérsg1 sosyalizm savagi-
mini stirdlirecegiz ya
da uzlagma ve rcfor-
mizm ¢izgisini benim-
seyerck burjuva kamp-
mmin batakligina gémi-

cagiz.

Komiinist harekette“Birlik” sorunu hersey-
den dnce ideolojik-teorik diizlemde tartig-
malari, ortak “evet’ ve *hayir’larn sap-
tanmasini gerekli kiliyor. . Komunistlerin mi, is¢i smifmin ve
ideolojik-politik-6rgltsel  birliginin ifadesi
olacak komunist partisinin programi bu
temel “evet’ ve “hayir’lara dayanacak. Su
anda komunist hareketin énline getirilen
TBKP Programi, bugin reformist anlayi-
sin yetkin bir érnegi olmakla kalmiyor,
ayni zamanda, Lenincilerin temel “ha-
yir'larimin  saptanmasi
elverisli bir malzeme sunuyor. Program
sorunu (zerine baglikli yazimizin ikinci ve
son bolimind énimlzdeki sayida suna-

mi, Marksizm-Lenin-
izm’i degil pragmatiz-
mi kendilerine bayrak
yapmiglardir. Bu ne-
denlc de TBKP progra-

komtinist harcketin bu-
glinkii gelismislik di-
zeyini yansitmiyor, do-
layisiyla da komiinist
harcketin birligini sag-
layacak bir platform
olamiyor; bu program,
smifin yolunu aydinlat-
miyor, karartryor.
Ulkemiz buglin ta-
rihsel acgidan ¢ok -
nemli bir ugrakta bulu-
nuyor. 12 Eylil 1980
fagist kiarakterli askeri
darbesi, finans oligar-

bakimindan da

lecegiz. Uslellk komii-
nist harcketin bdylesi
bir yol aynmina, is¢i
sinifinin, diger emckei katmanlann, gengligin ve
Kiirt halkinin savagiminin yeniden yiikselmcye
bagladi£1, loplumsal protesto ve hareketliligin artli-
g1, Tirkiye toplumunun yeni bir devrimei yiiksclis
déncminin esiginde bulundugu bir sirada geldigini
de belirtmeliyiz.

S6z yok, Tirkiye kominist harcketinin Oniindc

bir program sorunu vardir. Diinyadaki ve
Turkiye’deki  yeni  geligmeler, cmpcryalizme

bagimhi Tiirkiye kapitalizminin evrimi ve buna
bagh olarak simf gii¢lerinin karsilikh ycraliminda-
ki degisiklikler ve gegmis programin kimi yclersiz-
likleri yeni bir programi zorunlu kiliyordu. Peki
TBKP programi bu zorunlulugu gidermck amaciy-
la mi1 hazirlanmis? TBKP programint kalcme alan-
lar, bu programi her scyden énce TKP ile TiP’in
birlesmesinde bir kaldirag olarak gordiklerini
bclirlivorlar (sf. 6). Bir bagka dcyislc nesnel -
bilimscl yaklagim bll‘ yana biraktlarak pmumauk
an‘ldy1§ benimsenmis: program, _yani_ig¢i sinifi
_partisinin_ 1du,10;k 2 polmk zemini Orgiitsel

“prafik bir gercKsinimi karstiamak amaeryla kurban
_cdilmigtir, Niickim TBKP ile TSIP’in birligi
giindeme gelince programi ycniden kaleme alma
(;a]|§mala.rmm basglatilmasi, bu pragmatik anlayisi
garpict bigimde bir kez daha ortaya koymustur.
TBKP programini kaleme alanlar, bilimse! yaklagi-

sinin mutlak cgemenli-
ginin hukuksal c¢erge-
vesini belirleyen 1982
Anayasasimu  yiiriirliife soktu. Is¢i simfinin ve
cmekei yigmlann en temel demokratik haklan
gaspedildi. Bir yandan iskence vc zorbalik, Ote
yandan toplumsal demagoji, bireyciliin yayginlas-
tinlmast, “koseyi dénme”, “her koyun kendi baca-
gindan asilir”, “gemisini  kurtaran  kaptan”
anlayisinmn koriiklenme-
si, komiinistlerin dogru
Orglitlenme ve Savagim
laktiklerini  olusturup
yasama gecirmcekic ba-

Kendini ig¢i sinifimiza
ve emekei halkimiza karsi

sarisiz. kalmalaryla bir-
lesinee korkung bir yi-
kima yol agu. Politika
alam 1ckelci burjuvazi-
nin dikensiz giil bahgesi
haline gelirildi, Ne var
ki, yigin cylemleri (isci
grev, gosteri ve ylri-
yigleri, Kirt yurisever
harcketi, gencligin aka-
demik-demokratik ~hak-
lar savasim, cczacvle-

sorumlu hisseden

tiim komiinistlerin éniinde

ertelenmez bir gorev
duruyor: Reforimizmi

teshir etmek ve kérsisina

isci sinifinin bagimsiz,
devrimei ¢izgisini
¢lkarmak.

rindcki devrimcileriri 1980 den beri siiren direnigi,

kadin  harcketi  vb.)

burjuvazinin  i¢

¢eligmelerinden kaynaklanan stirtiigmeler nedeniy-

le rejim “istikrar”

bulamadi.

Ekonomik bunahim
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agilamadi. Rejimin mancvralarma ragmen, ne is¢i
ve emekgi yifinlar “cansiz bir kiitle” durumunda
tutulabildi; ne de burjuva muhalcfetin gliclenmesi
engellenebildi. Bu durum, iilkemizdeki [inans
oligarsinin mutlak erkinin “istikrar” kazanmasinin
uzun vadeli olamayacagini ve derinlesen ekonomik
bunalimin da eklenmesiyle siyasal bunalimin olasi
ortaya ¢ikigini kosullandinyor. Dolayisiyla komii-
nist hareket, bunalimi devrimci yoldan agma prog:

ramini_isci sinifina ve genis cmckgi yifinlara

benimsetme, diger politik akimlarla bu biricik
olumluj_v_u_[p_ etrafinda baglasiklar kurma tdnh@cl
firsauna sahiptir. Komiinist harckcun bu konudaki
her gecikmesi, loplumsal muhalcfetin burjuvazinin
su ya da bu sosyal demagojik programinin kKuyru-
g'una takilmasina yol agabilir. Komiinist harcket,

kapitalizme son vermeyi

amaglayan dcvrimci  bir

Programi’ni kaleme alaniann bugiinkii dlinyaya ve
Ozellikle de iilkemizin diinya igersindeki yerine
nasil baktiklarini, tlkemizin tarihsel geligimi konu-
sundaki goriiglerini, glinimiiz Tirkiye’sinde
toplumsal gii¢lerin  karsilikli  yeralimina = nasil
yaklagtiklarini ve somut olarak neleri 6nerdiklerini
irdcleyccegiz. Ayrnca, programin genel teorik
gergeveye sigmayan Ozglinliiklerine, i¢ tutarsizlik-
larina, ¢elisme ve eksikliklerine ve belirsiz nokta-
larna  deginecegiz. Son olarak da TBKP
Programi’n1 bir biitiin olarak degerlendirecegiz.
TBKP’nin genel tutumunun zaten bilindigi,
izledigi glindelik politikanin ¢esitli yonleriyle hem
bizler, hem diger cevreler tarafindan bir ¢ok kez
clestirildigi, bu nedenle yeni TBKP Programi’nin
boylesine aynntili bi¢imde irdclenmesinin acil bir
Lcorik-ideolojik gorev olmadi: ileri siiriilebilir. Bu
gorligii Lenin'in sozleriyle yamtlamak istiyoruz:

program c¢ergevesinde glic-
1t bir alternatif olmal, isgi
ve ecmekgi y1finlan kendisi-
ne ¢ekmelidir.

Bu sonug bizi, kendileri-
ni is¢i smifinin enternasyo-

“Su anda harcketimizin acil sorunu, bundan onceki
daginik, ‘amatdr’ eylemlerin gelistirilmesi degil,
birlik-6rgiitlenme sorunudur. Bu, programi zorunlu
d Kilan bir adimdir.” (1). Yani saglam bir birlige
herseyden Once program konusunda

Isci sinifinin
sinifsal programi,
tarihsel olarak,
tiim emekgilerin ve
toplumun kurtulug

giden yol,
nctlige ulagmaktan gegmektedir. Ote yandan bir

programidir. nalist harckectiyle, Mark- partinin ger¢ek bir parti sayilmasi igin, Marks ve
sizm-Leninizm’le ve lilke- Engels’in dedigi gibi, “halkin elinde bayraklagan”
miz is¢i sinifiyla baglh - (2) vc “parti hareketinin diizeyini” (3) ortaya

goren tim komiinistleri devrimci bir program etra-
finda biflegtirme savagimyla yiizyiize getiriyor.
Ulkemizde bu Olclitlere uyan ¢ok sayida devrimci
orgiit ve ¢evre vardir, Bu yogunluklann, bilimscl -
tcorik bir piatform iizerinde, birlik silirecinin
orglitsel - yontemsel gereklerine de saygi gostere-
rck anlasabileccklerine inaniyoruz. Bu nokiada
temel ortak “cvet” ve “hayir”lann belirlenmesi ilk
adim1 olusturabilir. TBKP Programi, gerek ideolo-
jik-politik zemini, gerekse olusum siirecinin
pratik-yontemsel - yanr agisindan ¢zcllikle temel
“hayir’larin somutlanabilecegi bir 6mek niteligin-
dedir. TBKP Programi’yla reformist ¢izgi kendisi-
ni somut ve nci olarak ortaya koymustur.
Kendisini ig¢i simfimiza ve emekgi halkimiza krs
sorumlu hisseden (im koministicrin oniinde erte-
lenmez bir gOrev duruyor: Reformizmi teshir
ctmek ve kérgisina is¢i smifinin bagimsiz, deviim-
ci ¢izgisini ¢ikdrmak. Hareketimizin bu doniim
noklasinda ig¢i simflimin  devrimci  politikasini
somutlagtirmak ve temellendirmek igin atilmasi
gercken ik adim, TBKP Programi’yla kokli ve
nihai bi¢imde hesaplagmakur. Bu hesaplasma
devrimei programin ana noktalarnyla belirlenmesi
sonucunu da verccektir,

Yazimizda oncelikle, Marksizm-Leninizm’in
genel teorik belirlemelerine, temel ilkelerine
deginmcek, komiinist harcketin gegmiste bu soruna
nasil  yaklast@im  ortaya koymak istiyoruz.
Program konusundaki genel yaklagimi ve bir
komiinist parti programinun vazgegilmez csaslarim
agikladiktan sonra TBKP Programi’n ¢le alacagiz.
Bu programin tck tek- her noklasim teorinin
igifinda, somut olarak degerlendireccgiz. TBKP
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koyan bir programa sahip olmas: gerekir. Engels
ekliyor: “Genel olarak bir partinin resmi programi-
nin, o partinin hareketlerinden ¢ok daha az dnemli
oldugu dogrudur. Ama yeni bir program herkesin
g6zl Onilinde yiikseklere ¢ekilen bir bayrak gibidir
ve herkes parti hakkinda hiikmiini buna gore
verir.” (4).

Tarihten Stzilip Gelen

Is¢i simifinin ayr bir politik programa sahip .
olmasi, onun, toplumun diger simf ve katmanlarin-
dan ayn, bagimsiz ¢ikdrlar olmasi nesnelliginden
kaynaklanir. Program bu nesnelligin bir ifadesidir
ve is¢i simifimin tarihsel misyonunu somut olarak
orlaya koyar. Kapitalist toplumun sOmiiriilen ve
czilen simf1 temel olan proletarya aym zamanda
toplumun tlimiinii somiirii ve ezgiden kurtarmadik-
¢a, kendisini burjuvazinin somiirii ve czgisinden
kurtaramaz. Dolayisiyla isgi simifinin  ¢ikirlan
genis emek¢i  yiginlann  ¢ikArlanyla  bagdagir.
Emekci yigmlar bakimmdan ise, kapitalist somiirii
ve ezgiden kurtulmanin biricik yolu gelecekteki
¢ikdrlanimi savunmaya hazirlanarak proletaryanin
bakig acisini benimsemekten ve onun savagimina
baglanmaktan /gecer. Bu baglamda isci simifimin
sinifsal programi, tarihsel olarak, tiim emekgilerin
ve toplumun kurtulug programidir, Is¢i smifinin

(1) Lenin, Partimizin Program Taslagi, Aydinlik Sosyalist
Dergi, Say1 28, Sayfa 323

(2) Segilmis Yazigmalar, Moskova, 1965, S. 295, aktaran V.
Asanin, Leninci Parti llkeleri, S. 12

(3) aym yerde, s. 297

(4) Marks-Engels, Gotha ve Erfurt Programlarmm Ele;tmst
Sol Yaymnlari, Sf. 61, aluni Engels ¢izmis
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bagimsiz politikast, bu misyonu, bu programi
ger¢eklestirme savasimidir. Program, ig¢i sinifinin
bagimsiz bir politik gii¢ olarak politika sahnesinde
yer almasinin temelini olusturur. Program, ayni
zamanda, burjuvazinin egemenlifinden ideolojik
diizeyde net bir kopusu dile getirir,

Isci smifinin bagimsiz bir politik programa
sahip olmas1 geregi bir kez belirlendikten sonra
tutulmas: gereken halka, hangi gdstergelerin hare-
ket noktast olarak alinacagidir: Isci simifinin kapi-
talist lirctim bigiminde, bir siuf olarak tuttufu
yerden ve bu yerin dogrudan bir sonucu olan simf-
sal ¢ikdrlanndan, amaglarindan ve tarihsel misyo-
nundan mu hareket edilecek; yoksa bu nesnellifi
Olii bir tarihsel gergek olarak bir yana atip, gergek-
¢ilik adna smifin buglinkii biling diizeyi, onun
giincel toplumsal psikolojis/i mi temel alinacak? Bu
aynm, onciiliik ile kuyrukguluk arasindaki ayrnm-
dir.

Marksizm-Leninizm, daha cn basta bu sorun
kérgisinda net bir tavir aligla ~ belirlenmigtir:
*“...sorun bir proleterin veya biitiin proletaryanin su
anda kendi amacim nasil gordiigi degildir. Sorun,
proletaryamin ne oldugu ve bu olusun kaginilmaz
sonucu olarak ncyi yapmak zorunda olacagidir.
Proletaryanin amaci ve tarihsel eylemi, onun kendi
hayat konumunda ve bir biitiin olarak giiniimiiziin
burjuva toplumu diizeninde inkdr edilmez bir gekil-
de agikga bellidir.” (5).

Nesnellikten yana konulan bu agik ve bilimscl
tavir, bir yandan hazirlanacak programin Oziini
beliricrken, 6te yandan da partinin, is¢i sinifinin
bir adim Oniindc olmasini gerekli kilar.

Bu ¢er¢evede program toplumsal gelisme stirec-
lerinin bilimsel bir genellemesidir. Programda hcm
partinin oniine koydugu amaglar, hem dec bu amac-
lara ulagmayir olanakh kilan gorevler belirlenir.
Ongoriilen amaglara ulagmak ve belirtilen gorevle-
ri yerine getirmek igin ne gibi nesnel olanaklar
bulunduguna igaret eder. .

Isci stmfy partisi igin hazirlanan ilk kapsamh
programatik belge Komiinist Partisi Manilcs-
tosu’dur. Bu temel yapitta bugiin glincelligini yitir-
mis kimi saptamalar ve istemler de yer almakla
birliktc, esas olarak bugiin ve is¢i smift tarihsel
misyonunu yerine getirene kadar her zaman gecerli
olacak temel belirlemeler, ana ilkeler ve yonelim-
ler somutlanmugtir. Bunlar $8yle siralayabiliriz:

“Simdiye kadarki biitiin toplumlanmn tarihi, stm/l
savagimlan tarihidir.” (6).

“Burjuva smifin varhginin ve egemenliginin
esas kosulu sermayenin olugmasi ve ¢ogalmasidir;
sermayenin kosulu iicretli emcektir. Sanayiin, burju-
vazinin clinde olmayarak tesvik ectlifi ilerleyisi,
emekgilerin rekabetten ileri gelen: yaliulmighklan-
mn yerine birlikteliklerinden iler gelen devrimci
dayamgmalarim kor. Demick ki, modern sanayiin

(5) K.Marks-F. Engels, Kuisal Atle, Moskova, 5.53, Aktaran, P.N.
Fedoseyev, Gindimiiz Dinyas: ve Leninciligin Sosyalist Devrim
Teorisi. Konuk Yaywlan, S. 236-237

(6) K. Marks-I°. Engels, Komiinist Partisi Manifestosu, Marks-Engels,
Segme Yapitlar 1, Sol Yaymlar, §.132
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gelismesi, burjuvazinin ayaklarinin altndan, bizzat
tirtinleri ona dayanarak {irettifi ve miilk edindigi
temeli ¢eker alir. Su halde, burjuvazinin iirettigi,

her seyden Once, kendi mezar kazicilandir.
Kendisinin devrilmesi ve proletaryamn zaferi aymu
Ol¢lide kaginilmazdir.” (7).

“Komiinistier oteki is¢i smnifi  partilerinden
yalmzca sunlarla aynhirlar: 1. Farkli iilke proleter-
lerinin ulusal savasimlannda, her tiirli milliyetten
bagimsiz ~ olarak, tlim proletaryanin  ortak
¢ikdrlarina isaret eder ve bunlan One siirerler. 2.
Is¢i  smfimn  burjuvaziye kérgt savagiminm
gegmek zorunda oldugu cesitli gelisme agamalann-
da her zaman ve her yerde, tim harcketin
¢ikrlarim temsil ederler.” (8). i

“Komdinistlerin acil hedefleri, biitiin  oteki
proleter partilerininkiyle aymdir: Proletaryarun bir
sinif olarak olusmasi, burjuva egemenliginin yikil-
masi, siyasal gliclin proletarya tarafindan ele geci-
rilmesi.” (9). :

“Kisacasi komiinistler ‘her yerde mevcut
toplumsal ve siyasal diizene kirst her devrimci
harckelti destekliyorlar.” (10).

Bu temel yapitta yer alan hi¢ bir ciimle, hatta
(7) age, 5. 146 '

(8) age, s. 145

(9) age, s.146
(10) age, 5.168
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“Program, bizim

hi¢ bir sozclik yersiz ya da rastgele kullanilmamuig-
tir. Bunun bilingli bir eylem oldufu, Marks’in,
Gotha ve Engels’in Erfurt Programlanna yaptiklan
clestiriler - okundugunda agikga goriilmekiedir.
Marks ve Engels, bu clestirilerinde her sozciii,
her kavrami tck tck siizgecten gecirmislerdir.
Esanlamli gdziikse bile, gercksiz yere farkhi
sozciikler kullamlmasina  karst  ¢ikmiglardir.
Burada hem program metnine verilen Onemi gori-
yoruz ve hem de bu metnin dilbilimi kurallanina
varncaya dek nasil biiyiik bir titizlikle hazirlanma-
st gerektigini 6greniyo-
ruz.

Komiinist Partisi

temel gériislerimizi
formiile etmeli;
acil politik gorevlerimizi

kesinlikle ortaya koymali;

ajitasyon eylemlerimizin
alanini tayin edecek

acil taleplerimizi {...)

" gostermelidir.”

Manifcstosu kisa, agik
ve OzIlU bir brosiirdiir.
Bu da 6ncmli bir nokta-
dir.  Engcls, Erlurt
Programi’mt  cleglirir-
ken, bu konuda soyle
diyor: “Bence program
miimkiin oldugu kadar
kisa ve smurlant belli,

acik sccik olmalidir.”
(11) Ve ckliyor: “Oysa
bir programda fazla seylerin bulunmasi 0 programi
zaylaur.” (12). . .

Komiinist Partisi Manifestosu’nda, brostiriin
merkezinde yer alan diigiincelerden biri proletarya
enternasyonalizmidir. Bu ana vurgu Marks vc
Engcls’in tim temel yapitlannda da yer almakta-
dir. Marks ve Engels, proletarya entcrmasyonalizmi
anlayisimin programda mutlaka gergek anlamiyla
yer almasindan yanaydilar. Gotha Programi’nin
clegtirisinde Marks bunu agikg¢a belirtiyor:* Bes-
belli ki, ig¢i smift micadele edebilmek igin sinyf
olarak kendi ilkesinde Orgiitlenmelidir, ve her
lilke ayrt ayrnt bu siml miicadclesinin sahnesidir,
Iste ig¢i stmfinin miicadelesi bu anlamda ulusal
nitelik tagir, icerik acisindan degtl, ama Komiinist
Manifesto'nun da dedi@i gibi ‘sckil bakimindan’
ulusal.” (13).

Marks ve Engels’in temclini atuklan diinya
gorigiiniin kilit noktalanindan biri proletarya dikia-
torliigiidir,  proletaryamn cgemen sinil olarak
orglitlenmesidir. Marks ve Engcls, Manifesto’da
sOyle yaziyortardr: “proletarya siyasal cgemenligi-
ni, im sermaycyi burjuvaziden derece derece
koparip almak, biitiin irctim araglarim devletin,
yani cgemen stnil olarak drglitienmis proletaryanin
clinde merkezilestitmek igin- ve lirctici- gliglerin
tamannni olabildiince cabuk arttirmak icin kulla-
nacakur.” (i4). Her ne kadar Kautsky gibi dénck-
ler ve kimi Marksologlar, Marks'in bu tcrimi
yanhshkla, ‘rastlant’® olarak  kullandifimi  Gne
stirmiiy olsalar ve bunun proletarya diktateériagi

(11) Marks-Lingels, Gotha ve Erfurt Programlarim Elegtirisi, Sol
Yaymlan, $.98

(12) Marks-Engels, aynt yer, $.99

(13) Marks-lingels, aym yer, s. 36

(14) Murks-lingels, Komiinist Partisi Manifestosu, age, s.153
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olmadigint s6yleseler de, Marks’in kendisi, 1852
yilinda Weydemeyer’e gonderdigi tinli mektupta
sOyle diyordu:*...Ve bana gclince, modern toplum-
daki smiflanin ya da bunlar arasindaki savagimin
varligini kesfctmis olma onuru bana ait degildir.
Burjuva tarihgileri bu smif savasimimin tarihsel
gelisimini, burjuva iktisat¢ilar da siniflanin ekono-
mik anatomisini benden ¢ok 6nce agiklamislardi.
Benim yeni olarak yapugim: 1. Siniflarin varligi-
min ancak dretimin gelisimindeki belirli tarihsel
evrelere bagh oldugunu; 2. Smf savasiminin
zorunlu olarak proletarya diktatoriiigtine vardigi-
ni; 3. Bu diktatorliigiin kendisinin bitin siniflarin
ortadan kaldirimasina ve swinifsiz bir topluma
gegisten bagka bir scy olmadifim tanitlamak
olmustur.” (15).

Marks, ayrica Gotha Programi’nin  Elcstiri-
si'ndc de bu noktaya deginir. “Kapitalist toplumla
komiinist toplum arasinda, birinden 6tckine devrim
yoluyla gegis donemi girer. Buna bir siyasi gegis
donemi tekabiil eder ki, burada devlet proletarya-
nin devrimci iktidarindan bagka bir sey olamaz.”
(16).

Konunun, hem is¢i sintfimin ilk bagimsiz politik
programi sayilabilecck olan Manifesto’da yer
almasi, hem de Marks’in Gotha Programi'nin eleg-
tirisinde bu noktaya deginmesi, prolctarya diktator-
ligiiniin komtinist partisinin programinda yer
almas1 gereken temel ilkelerden biri oldugunu agik
bir bigimde gdstcriyor.

Son olarak, Manifcsto’da dcvrimde Onctiliik
konusunda nc soylendigini de gorelim: “Bugin
burjuvazi ile kirsi karsiya gelen biitiin simflar iger-
sinde yalmzca prolctarya gergekicn devrimci bir
sinifur. Oteki smiflar modern sanayi kérsisinda
crirler ve nihayet yok olurlar; proletarya ise onun
Ozcl ve temel drtiniidir.” (17).

Lenin doneminde is¢i sinifinin iktidar perspek-
lilinin gilinccllegmesiyle birlikte parti  programi
konusu daha da Onem kazanip somutlagti. Lenin
programla ilgili calismalarina 1895-1896 yillannda
surgtindeyken baslamig ve bu ¢aligmalann sonucu
olarak 1899 yilinda “Partimizin Program Taslag:”
adli yaziyr kaleme almistir. Lenin, s6z konusu
yazida, programun gerekliligini ve acilligini belirt-
tkten sonra, Emcgin Kurtulugu grubunun 1885
tarihli-program taslagini ele alarak sunlan soyle-
mektedir:

“Taslak, diger ilkclerde oldugu gibi Rusya’da
da sosyalizm i¢in bafimsiz olarak savagabilme
yelenegine sahip tek swuif olarak is¢i smifing,
‘sanayi prolclaryasi’ni gostermcekicedir. Bu smifin
amacini da ortaya koymaktadir: ‘Biitlin {irctim
araclanmn toplum miilkiyctine gecirilmesi’, ‘meta
dretimine son verilmesi® ve ‘bu iirclimin ycrini
yeni bir loplumsal iiretim sisteminin almasi’.
Taslak, ‘lopiumsal iligkilcrin yeniden diizenlenme-

(15) Marks-Iingels, Se¢me Yaputlar 1, Sol Yaymlan, s. 637

(16) Marks-Engels, Gotha ve Erfurt Programlarinin Elegtirist, Sol
Yaymlan, s. 44

(17) Marks-Engels, Kominist Partisi Manifestosu, agy, s. 143



si igin’, ‘kagimilmaz ilk sartin’, ‘siyasi iktidanin isgi
siifi tarafindan cle gecirilmesi’ oldugunu belirt-
mekte; proletaryanin entcrnasygnal dayanigmasini
ve ’her lilkenin sosyal demokratlarimin programla-
rinda, kendi 6zel sartlanna bagh olarak, farklilik-
lar’ olmasi gerektigini ortaya koymakta; Rusya’nin
bir 6zelligi olarak ‘gelismekte olan kapitalizm ve
can ¢ckisen ataerkil ekonomi gibi ikili bir boyun-
duruk alunda, emck¢i halk kitlelerinin - aci
cektiffi'ni  belirtmekte; Rus devrimci harekeli ile
‘en hassas, en harcketli ve en gclismis yeni bir
sinifin, sanayi prolctaryasinin’ (gelisen kapitaliz-
min gii¢leri tara{indan) yaratilmas siircci arasinda-
ki bagintiyr g6stermekte; ‘devrimei bir ig¢i simif
‘partisinin’ kurulmasmin gerckli oldufuna igaret
etmekte ve ‘bunun ilk siyasi gorevinin mutlakiyeti
yikmak’ oldugunu belirtmekle; siyasi miicadclenin
araglanm gostermckte ve bunun temel taleplerini
kesin ve acik bir sekilde anlatmaktadir. Kammizca
bu unsurlann hepsi, bir sosyal demokrat is¢i sinifi
partisi programi i¢in mutlaka gereklidir”. (18).

Lenin aym yazida program konusundaki kendi
goriiglerini de ¢ok net bir bigimde $0ylc [ormiile
etmigtir:

“Oyleyse, kanimizca, su hususlar Rus Sosyal
Demokrat Is¢i Smift Partisi'nin programinin. ana
unsurlan olmalidir: 1. Rusya'nin ckonomik gelis-
mesinin temel dzclliklerini belirlen bir agiklama; 2.
Kapitalizmin kac¢imlmaz sonuglarimi belirten bir
aciklama; yoksullugun artmasi ve isgilerin gitlikge
artan oOfkeleri; 3. Harckelimizin temel unsuru
olarak, proletaryamin simif miicadelesini belirten
bir aciklama; 4. Sosyal demokrat is¢i sinifi harcke-
tinin nihai amaclarimi -bu amaglara varmak i¢in
siyasi iktidan kazanma miicadelesini- ve hareketin
enternasyonal niteligini belirten bir agiklama; 5.
Smuf miicadelesinin 6ziinde siyasi bir nilclik ltagidi-
gin1 belirten bir agiklama; 6. Halkin haklarindan
yoksun olmasini ve czilmesini saglayan ve stmii-
riiyli himaye eden Rus mutlakiyelinin ig¢i sinifi
harckeli i¢in en biiylik engel oldufunu ve dolayi-
styla toplumsal geligimin saglanmas: igin Siyasi
ozgiirliiglin kazamlmasimn Parti'nin en acil gorevi
oldugunu belirten bir agiklama; 7. Partinin otokra-
siye kirg1 miicadelc eden ve hiikiimetimizin dema-
gojik entrikalanyla savagan biitlin partileri ve
kesimleri destekleyecegini belirten bir agiklama; 8.
Temcl demokratik taleplerin tek tek siralanmast;
ve ardindan 9. Isci simifi yaranna 6ne siiriilen
talepler; ve 10. Koyliilik yaranna &ne siiriilen
talepler ve bu taleplerin genel nitelikierinin acik-
lanmast.” (19).

Lenin bu aynntili degerlendirmeyi soyle gencl-
liyor: “Program bizim temel goriiglerimizi formiile
etmeli; acil politik gorevlerimizi kesinlikle ortaya
koymaly; ajitasyon cylemlerimizin alanimi tayin
edecek acil Laleplerimizi... gOstermelidir”. (20). Bu
acil taleplerle ilgili olarak da Lenin sunlar soyliiy-
or: “Demek oluyor ki programin bu béliimii hazir-
(18) Lenin, Partimizin Program Taslag, agy, 5.324

(19) V.LLenin, Partimizin Program Taslag:, agy, s. 338
(20) V.I.Lenin, agy, s. 323

lanirken iki tip aginliktan kaginmaya gayret ctme-
leyiz; Bir yandan tim is¢i sinifi i¢in biiyiik 6nem
tagiyan hi¢ bir temel talebi ihmal etmemeli; Gte
yandan programi liizumsuz yerc dolduracak ufak
ayrintilara girmemeliyiz.” (21).

Programda mutlak yer almasi gereken noktalan
belirtirken, Lenin, programda bulunmamas: gere-
ken scylere de deginiyor: “(otokrasiyle miicadele
eden diger savaggilara kirsi tutumuz gibi prensiple
ilgili cn 6nemil sorunlar hari¢ olmak tizere) Taktik
sorunlar programda yer almamalidir”. (22). Clinki
programda aynntilara girmek parlinin elini kolunu

baglamak demcktir.

Marksizm-Leninizm’in bu temel programatik
tespitlerinden bu yana ¢ok zaman gegli. Ana ilke-
ler gecerliligini korumakla birlikte, bu ilkelerin -
yanina kimi cklemeler yapmak da zorunlu duruma
geldi. Sosyalizm, o ginden bugiine, once Ick
lilkede, sonra da-diinya c¢apinda bir sistem olarak
yasayan bir ger¢eklik oldu. Ik sosyalist devrimin
zalerc ulasmasiyla yeni bir nitclikle boy atan
ulusal kurtulug savaslarn, sosyalist sistemin kurul-
masinin ardindan emperyalizmin klasik sdmiirgeci-

(21) V.I.Lenin, agy, s. 329-330
(22) V.LLenin, agy, s.328
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lik sisleminin ¢oziligiine yol agti. Sosyalist
iilkeler, kapitalist iilkeler ig¢i smifi hareketi ve
ulusal kurtulug hareketleri bilegenlerinden olugan
diinya devrimci siireci, emperyalist-kapitalist siste-
min diinya ol¢iisiindcki mutlak cgemenliine son
verdi. Diinya devrim stirecinin bilesenteri arasinda-
ki dayanigma, proletarya entcmdsyonali/minin
daha ctkin ve dst bigimlerde kendini gostermesine
zemin olusturdu. Ulusal bagimsizlifina yeni
kavusmusg Liikclcnn olusturdufu Baglanusizlar
Harcketi uluslararasi arenada ctkin ve saygin bir
glic olarak yerini aldi. Bu biiyiik - deneyimler
boyunca, komiinistlerin programatik ilkelerinin

dogrulugu kanitlandi. Boylelikle bu konudaki ilke-
sel bilimsel Ongoriler birer yasallik diizeyine
ylikseldi.

Ote yandan, sosyalist .sistemin bir

gergeklik haline gelmesi, is¢i sininfimin talepleri-
nin somutlaguriimasim kolaylastirdi. Soyutlama-
larin yerini somut gostergeler aldi. Bunun yan: sira
reel sosyalizmin etkilerinin dogrudan bir sonucu
olarak, kapitalist iilkelerde, tekelci burjuvazinin
siirh da olsa reformcu politikalar izlemek zorun-
da kalmasi, sosyalizmden planlama gibi kimi
ekonomik araclarn -kendi c¢ikdrlanna uygulama
lemelinde- 0diing almasi, bu tiir reformlann derin-
lq irlmesiyle sistemin sosyalizme “doniisebilece-
- gi” yolundaki reformist aldanmalar gliclendirdi.
Bu durum komiinist partilerinin saflarinda refor-
mizmin boy verme ichlikesini artiirdi. Bu tehlikeye
kirs1 kdrarlh bir savagim yiirtitme geregi daha da
belirginlesti.

Yasanlik tarihi fagizm belasim tanidi. Toplumsal
yagamin her alaminda koklii geri gidisler ve kaza-
nilmig mevzilerin yitirilmesi anlamina gelen bu
devlet tipi, komiinist partilerinin programlarinin
acil politik gbrevler bdlimiinde kimi degisiklikler
vapilmasim gerekli kildy, cephe anlayigina temel
oldu.

Kapitalist sistem iginde tekellerin egemenlikle-
rinin kesinlik kazanmasi kapitalist sisteme kargi
verilen savasimin’ anti-tekel bir bigim almasina
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neden oldu. Tekellerin devletle biitiinlesmesi ve
devletle biitiinlesmis tekelci kapitalizm bigimini
almasiyla devletin kapitalist diizendeki roli daha
da somutlandi, tekellere kirsit atilan her adim
dogrudan kapitalist devleti kérgisinda bulur oldu.
Uluslarotesi tekellerin emperyalist-kapitalist  sis-
tcm i¢inde egemen konumlara gelmesi, is¢i sinifi
savagimimin enternasyonal kérakterini daha net bir
bicimde ortaya koydu, komiinist partilerinin enter-
nasyonalist dayanigmalarmin dlizeyinin yiikseltil-
mcsini gerckli kildi.

Kapitalist-emperyalist sistemdeki bu degisiklik-
lerin sonucu olarak, is¢i sinifinin yapisinda da
oncmli degisiklikler oldu. Bir yandan yeni yeni
katmanlan da giderck isci sinifinin saflarina katil-
mastyla, is¢i smifinin sayisinda Onemli artiglar

oldu. Bilimsel-teknik devrimin de etkile-
riyle isci siifimn entellektiicl diizeyi
geligti. Boylelikle bir yandan ig¢i smifi-
‘in kapitalist toplumdaki yeri ve roli
hizla  bilylir ve potansiyel giici
cogalirken, bir yandan da simf igindeki
ayrnismalar daha belirgin hale geldi, is¢i
sinifimin degisik katmanlannin farklilas-
mast gozlendi. Bu durumda tim sinifin
ortak programatik taleplerinin saptanma-
s1 ¢ok daha Ozenli bir ¢abay1 gerektirir
oldu.

| Kapitalist-emperyalist sistem iginde

e¢mperyalist odaklar aras1 geligkiler

keskinlifini siirdiirirken ve yeni somiir-

geci paylasim siirecinde belirgin bir

bigimde diga vururken A.B.D. emperya-

lizmi bagat konumunu korudu. Yan sira

kapitalist-emperyalist  sistem  iginde
~.entegrasyonun (biitiinlesmenin) boyutlan
biiyiidii. Bu ekonomik, politik ve askersel entegra-
syonun Orgiitleri olan IMF, OECD, Diinya
Bankasi, AET, NATO vb. gibi birliklerin sistem
icinde oynadiklarn rol arti. Kapitalist-emperyalist
sistem iginde egitsiz gelisme yasasi uyarinca serpi- -
lip boy atan ve kimi ortak Ozellikler tasiyan, kapi-
talizmin orta diizeyde gelistigi bir grup iilke ortaya
ciktr. Bu tilkelerde emperyalizme bagimli, devlet
ickelci kapitalizmi ¢izgileri belirdi. Ote yandan
uluslararast iligkiler, bilimsel-teknik devrimin de
gelismesinin  katkilariyla, bilimsel-kiiltiirel, ileti-
gimsel vb. her alanda biiyilik bir gelisme gosterdi.
Deyim yerindeyse diinya ¢ok kii¢tildi. Buna bagh
olarak, komiinist partisi programindaki, miicadele-
nin uluslararasi yaniyla ilgili b&liimiin 8nemi artti.
Bu durum, somut olarak, komiinist partisi progra-
minda diinyadaki gelismielerin analizine daha ¢ok

- yer aynlmasini, bugiin i¢in de bang savagiminin

ortak uluslararas1 gorev olarak her komiinist parti-
sinin programinda 6nemli bir yer tutmasint zorunlu
kildi. Ote-yandan azami kir yasasiyla hareket eden
tckellerin bilimsel-teknik devrimin sonug¢lanndan
insanhigin ¢ikdrlarini gbz ardi ederek yararlanma

anlayigl sonucu ortaya ¢ikan ve ginlimiizde agir-

likli bigimde kendini hissettiren gevre sorunlar



(ekolojik sorunlar) da komiinist partisi progrdmla-
rnnda ¢O6zUm aranan soruniar arasma girdi.
Diinyada artan aglik, gelismckie olan iilkelerin
yeni-sOmiirgecilige bagh olarak giin giinden artan
dig borglan vb. sorunlar da komiinistlerin ugrunda
miicadele ettikleri savagsiz ve somiiriistiz bir diin-
ya idcalinin ¢Oziim bekleyen sorunlar yumagina
katild1.

Bu saptamalardan sonra, artik saniriz bu boli-
miin bir Ozetini ¢ikrabilir ve komiinist partisinin
programi konusunda genel teorik bir cergeve
gizebiliriz.

Bu programda, birinci olarak, temel Marksist
ilke ve goriiglere yer verilmelidir: Materyalist tarih
anlayigimiz, kapitalizmin genel gelisme yasallikla-
n, bu yasalliklarin toplumsal sonuglari, snifsiz
toplumun kurulmasinin zorunlulugu ve Kkaginil-
mazhgi, prolctarya diktatorliigliniin gerekliligi, isci
simifinin tarihsel misyonu, onun toplumsal miica-
deledik Oncii rolli, proletarya entcrnasyonalizmi
kisaca ortaya konmalidir. Ikinci olarak, diinyanin
ve bu diinya icinde iilkenin analizine ycr verilmeli-
dir. Diinyadaki gelismenin temel Ozcllikleri, bang
savasina, ckolojik vb. sorunlar, bu diinyada
iilkenin tuttufu yer, iilkede simniflann kérsilikl
yeralimi, Ulkenin ozgil ozellikleri ve sosyo-
ekonomik gelismesi ele alinmalidir. = Uglinci
olarak, Parti'nin Oniinde duran acil politik géreve
yer verilmelidir: Partinin Oniindeki stratejik hedef,
icinde bulunulan stratejik asama belirlenmeli,
hangi iktidann yikilaca@i, nasil bir iktidar kurulma-
sinin  hedeflendigi vurgulanmali, bu agamada
gergeklegtirilecek temel istemler siralanmahdir,
Dordiincii ve son olarak da, miicadelenin arag ve
yontemlerine yer verilmelidir: Parti'nin énci 6rgiit
olmasi, kurulmasi gerecken baglasikhiklar, iilke
_diizeyinde miicadele ara¢ ve yontemleri belirtilme-
dir.

Bu c¢er¢evede, gozden kagimlmamas: gercken
bir ka¢ nokta daha var: Yiginlann toplumsal psiko-
lojisiyle ve bunun somut gostergesi olan verili
giicler oranmiyla ilgili belirlemeler politik taktiklerle
bagh olmal: ve dolayisiyla programda yer almama-
Iidir. Programda kullanilacak her sozciik 6zenle
segilmeli, rastgele kullanimlardan kaginilmalidir.
Tek sozle “Program, bir partinin amagladigi ve
ugrunda savagngi seylerin kisa, agik ve Ozll bir
anlattm1” (23) olmahdir.

Simdi TBKP program Laslafim bu gergeve ve
Ol¢iilere gore incelemeye gecebiliriz.

incir Yapragini Atan Reformizm

A) Girig ve temel belirlemeler

Oncelikle suna igaret etmek gerekir ki, TBKP
program taslagi 70 sayfasi i¢inde kimi dogru sapta-
malara yer vermekle birlikte bunlann mantiksal
sonuglarim diglayarak, bunlara uygun yol . ve
yontemler 6nermeyerck, bu dogru saptamalann da

(23) V.I.Lenin, Tim Yapular:, cilt 6, s. 398

. analizleri

Oziinii bosaluyor. Ek-
lektik kérakteriyle bu
program, kimi komii-
nistlere arandifinda bu-
lunacak ve “savunula-
cak” tutamaklar saglay-
abilir. Ancak biz bu
elestirimizde program-
daki ana fikri, bununla
bagli analizleri ve c¢6-
ziim yol ve yontemlerini ele alacdgu Dolayisiyla
TBKP programini savunan ya da degerlendiren
gevrelerin Oncelikle, programda saptadifimiz bu
ana mantigin dogrulufunu ortaya koymalari, bunu
da programdan cimbizla ¢ekilmig alinfilar yoluyla
degil, genel dogrultusu itibariyla yapmalan gereke-
cekltir.

Programin giris bélimiinde, TBKP, &niinde
gordligl stratejik agamanin amacini, bunun progra-
munt, bu programin ana hedeflerini, bu hedeflere
ulasacak glicleri belirtiyor. Ardindan iilkenin temel
sorunlannin ¢Ozime Kavugturulabilmesi agisindan
sosyalizmin zomunluluguna, kapitalizmden sosya-
lizme devrimci bir siiregle gegilebilecegine isaret
ediyor. Bu siirecin demokratik yolla saglanmasini
Ongoriiyor. Grevini ise, halkimizin ezici ¢ogun-
[ugunun ¢ikdrlanni, Tiirkiye'nin ve insanlifin
¢ikérlanmi emperyalizmin, basta Amerikan empe-
ryalizminin, uluslarétesi tekellerin ve egemen
burjuvazinin gerici ve

‘Komiinist partisi,

inkér etmedikce,

militarist  politikasina ¢ TERKIVE
karst savunmak olarak BIRLESIK KOMUNIST PARTISI
koyuyor. Programin. iz- PROGRAMI

leyen sayfalart bu bakig BARIS VE DEMOKRATIK YENILENME
acisinin - dayandinldigi FROGRAMI
ve bUIl]a‘Fll'l (ALTERMATIF PROGRAN)
manuki sonuglarin: ser-
giliyor. Bu analizieri cle
almadan 6nee, bu genel
sunusu daha bir yakin-
dan irdelemck yerinde
olacaktir. |

“Programimiz, 80’Li

yillarda tlkede ve diin-
yada olugan kirmagk
durumda barig sorunu- Alilim _
nun. yeni boyulunu, de- oo -
mokrasi sorungnun yeni-
Oonemini goz oniinde tutarak, i¢inde bulundugumuz
stratejik asamanm amacini, devrimin kosullanm
hazirlamaya hizmct edecek olan bir amag, Barig ve
Demokratik Yenillenme glarak saphiyor. Parti stra-
tejik  ¢izgisinl.” bangmm  kerunmasina - katks,
Tiirkiye'yi Amerikan emperyalizminin gatigma
politikasinin araci olmaktan kurtarma ve demokra-
siyi kazanma olarak belirliyor.

“TBKP, iginde bulundufumuz asamada Bang
ve Demokratik Yenilenme programinin yasama
gegmesini, barig ve demokratik yenilenme giicleri-
nin bu programt temel alan hiikiimetinin kurulma-
sini, bunlar i¢in miicadeleyi amagliyor. Bu amag,

a2l

proletaryanin devrimei
misyonunun &rgutddir.
Kendi varlik nedenini

iktidar amaglamayan
bir strateji izleyemez.



sol giiclerin etkin katkistyla, demokratik gii¢lerin
igbirligiyle, is¢i smnifi ve halkin yiginsal miicadele-
siyle gergeklesebilir.

“Programimiz. iilkemizin temcl sorunlarinin
kalict ¢Oziime kavugmasinin ancak sosyalizme
gegilmesiyle saglanabilecegini belirttikten sonra,
kapitalizmden sosyalizme ancak devrimci  bir
stirc¢le gegilebilecegini saptiyor. Devrime yaklag-
ma bi¢iminin demokratik yolla, yani genig demok-
ratik baglagiklik sistemiyle, ¢ogunlugun kazanil-
masiyla, politik demokrasi zemininde kokli donii-
stimler i¢in miicadele yoluyla gergeklestirilmesini,

ulagilabilecegini 6ne siirmek ne anlama geliyor?
Bu, diipediiz bos hayaller yaymaktir. Iktidarin isci
ve emek¢i yiginlann cline ge¢cmesi, bu devrimci
iktidarin emperyalizme ve tckellere kérg1 koklii
adimlar atmas: ve sosyalizme y®nelmesi olarak
yorumlanmadik¢a “dcmokrasiyi kazanmak™ sozii
bir aldatmacadan 6tcye gidemez.

TBKP 801 yillarda bartg sorununun yeni
boyutlar, demokrasi sorununun yeni bir 6nem
kazandigim Onc siirerck proletaryanin programini
bu ¢ergevede belirlemeye girisiyor. Kavramlan
sinifsal iceriklerinden kopararak kullanmak neden-

isci smift ve emekgilerin iktidarina y6nelen
devrimei gegig slirecinin demokrasiyi koruma ve
giiclendirme yoluyla ilerletilmesini 6ngoriiyor... -

“Tlirkiye ig¢i simfimin birlesik partisi TBKP,
halkimizin czici ¢ofun-
lugunun -ig¢i, koyld, ay-
din ve diger cmekgile-
rin, Kiirt halkinin, geng-
lik ve kadmlann- ¢ikar-
lanni, Tiirkiye'nin ve in-
sanhifin ¢ikarlanm, cm-
peryalizmin, basta ABD
emperyalizminin, ulus-
larbtesi tckellerin ve e-
gemen burjuvazinin gc-
rici ve militarist politi-
kasmna kirgt savunmayi
gorev bilir.” (24).

s¢ kimi komiinistler arasinda bir modaya doniisti.
80'li yillarda barig sorununda ne gibi bir yeni degi-
siklik oldu? Sorun, niiklcer silahlar, niikleer savag
tchlikesi, bu tchlikeye kérgi savasim ise, bu durum
II. Diinya Savasi sonrasindan beri siiregelmiyor
mu? Komiinistler bu “yeni” kogullarda barig miica-
dclesini yillardan beri siirdiirmiiyorlar m1? Niiklecr
silahsizlanma i¢in SALT I ve SALT II anlagmalan
kimlerin cabalanyla nasil imzalandi? Helsinki
Nihai Senedi'nin imzalanmasi ve uygulanmasi igin
kimler ne amagla miicadele verdi? Bu ¢ercevede
yeni boyut ncrede? Demokrasi, 80'1i yillarda artik
siiflariistii bir nitclik mi kazandi? Devrim ve
sosyalizm amacini golgeleyececk bir Onemi nasil
cdindi? Sakin sorun 12 Eyliil'lin saldirisi kargisinda
yilginhga diisen ve “yenilik” adina Marksizm-
Leninizm'den vazgegen kimi koministlerin burju-
va cskiptiskiilerini yiicclimesinden kaynaklanma-

Konmiiinist partisi,

is¢i sinifinin

en (ist drgltlenme bigimi
olarak, onun ¢ikérlarini
politik diizlemde, iktidarla
bagh olarak savunan ve
gerceklestiren orguttr.
Onun, tarihsel misyonunu
yerine getirebilmesini
saglayacak

biricik aractir.

Ongoriilen  stratcjik
asamada amacin Bansg
ve Dcemokratik Yenilenme (Bundan boyle BDY
olarak alinacak) olarak saplanmasimn ncde-
ni,“80’1i yillarda iilkede ve diinyada olusan
kdrmagik durumda, bams sorununun yeni boyutu,
de-mokrasi sorununun yeni Onemi” bi¢iminde
aciklaniyor ve ckleniyor: Bu amag¢ “Devrimin
kosullanm hazirlamaya hizmet cdecck”lir. Bu
amacin hedefleri: 1) Bangin korunmasina katki; 2)
Tirkiye’yi Amcrikan emperyalizminin  ¢atisma
politikasinin  aract olmaktan kurtarma vc 3)
Demokrasiyi kazanmakittr.

Herseyden 6nce su ortaya ¢ikiyor; TBKP Oniine
ivedi bir siyasal grev olarak siyasal iktidann ele
gecirilmesini, tckellerin iktidanm devirip is¢i ve
emck¢i yifinlann iktidanni olusturmayr koymu-
yor. TBKP politik stratejisinde diizeninin sinirlan-
ni agmay1 ongOrmiyor, gencl ¢izgisini ‘bang ve
demokratik yenilenme’ olarak saptiyor. Bu sapta-
ma uyannca siyasal iktidarda sufsal bir degisiklik
olmaksizin salt yeni bir hiikiimet bilcgimi iginde
bariga katkida bulunabilecegini, Tiirkiye’nin ABD
emperyalizminin -~ ¢catigma  politikasimin  araci
olmaktan kurtarilabilecegini ve = demokrasinin
kazanilabilccegini ileri siiriyor. Iktidann simf
yapisint  kOkten dcfistirmeden, yani iilkemizin
emperyalizme bagimiihfina son vermeden, emper-
yalizmlc baglagmig finans oligarsicsinin egemenli-
gini yikmadan, kapitalizmi asmadan bu amaclara

(24)s. 67
52

sin? Komiinist partisi, proletaryanin siyasal par-
tisidir, proletaryanin devrimei misyonunun orgii-
tiidiir. Kendi varlik nedenini inkar etmedikge ikti-
dar1 amaglamayan bir strateji izleyemez.

Burada (ckrarlama pahasina da olsa Lenin'in
1919  yilinda Komiinist Ememasyonal'in L.
Kongresi'nde “demokrasi konusu” tartigilirken
sundugu tezlerden bir kag ciimle aktarmak yerinde
olacakulr:

“Tiim ilkelerde proleter devrimcei hareketin
biiyiimesi, somiiriiciilcrin egemenliginin savunul-
masina hizmet edebilecek [elscfi-siyasal kanitlar
bulabilmek igin burjuvazinin ve onun isgi orgiitleri
icindc sahip oldugu ajanlann yogun ¢abalarina yol
agiyor. Diktatorligiin mahkum cdilip demokrasi-
nin savunulmasi bu kanitlar arasinda yer aliyor...

“Once bu kanit sinif sorununa agiklik getirmek-
sizin ‘genel olarak demokrasi’ ve ‘gencl olarak
diktatorlik’ kavramlanna dayamyor. Sorunu sinif-
lar sorunu diginda, s6ziimona ulusun biitinini géz
oniinde bulundurarak ortaya koymak, sosyalizmin
tecmel  Ogretisiyle, yani burjuvazinin  kampina
geemis sosyalistlerce lafta kabul edilip, igte unutu- -
lan smuf miicadcleleri Ogretisiyle alay etmek
demektir. Ciinki hi¢ bir uygar iilkede, hig bir kapi-
talist tlkede, genel olarak dcmokrasi yoktur:
Varolan yalnizca burjuva demokrasidir...

“Tim lkelerin  sosyalistleri, kitaplarinda,
brogtirlerinde, kongre kdrarlarinda, propaganda
konugmalarinda, halka, bu burjuva devrimlerinin
sinif kérakterlerini binlerce kez agiklamiglardir. Bu



nedenle ‘genel olarak diktatorlik’ tize-
rine sOylevler yoluyla burjuva demokra-
sisinin buglinkii bu savunuiugu ‘gencl
olarak diktatorliik’i  mahkum ectmek
gerckgesiyle proletarya diktatorliigiine
kérst bu ¢ighiklann ve haykinglarmn tiimii,
sosyalizmc gercek bir ihanetten, burjuva-
zi ¢ikdnna belirgin bir saptirmadan,
prolctaryanin prolcter devrimi  yapma
hakkimin bir inkdrindan bagka bir scy
degildir.  Bu, burjuva reformizmini
savunmaktir...”

TBKP, bu banig ve demokrasi amaci
icin demokratik gii¢lerin isbirligini, sol
gliclerin etkin katkisini, is¢i smift ve
halkin yiginsal miicadelesini scferber
ctmeye kalkiyor. Burada ig¢i smifimn
onciiliigtinden hi¢ s6z edilmiyor. Daha
da onemlisi, bu, basta is¢i simfi harcketi
olmak iizerc tim toplumsal muhalefed,
iktidarda bir sinifsal degisiklik Ongo-
rilmedigine g6re, finans oligarsinin, (ekellerin
“tercih cdilir” bir politikasinin pcsinc takmaya
ycltenmektir. Isci simifi ve emekgi halki tckellerin
yedcgi haline getirme istemidir. Isci simifinin
- miicadclesine ihanct ctmek demcklir.

Programin bu dncmli sunug béliimiinde, TBKP,
sosyalizme gegisi nasil anladigim somutluyor. Bu
gegisin, “politik demokrasi” zemininde gergeklesti-
rilccegini sOyliiyor. Bu, acikga sOylenmese de,
parlamenter yol demek oluyor. TBKP, ¢nce iktida-
n degistirmeden decmokratik bir parlamento olustu-
racak, sonra da bu zemindc ilcrleyen bir stirecle
c¢ogunlugu kazanarak sosyalizmc gegecek. Bilin-
digi gibi, sosyalizme parlamenter yolla gegis anla-
yisl, bamscil gegisin parlamenter yolla 6zedcs-
lestirilmesi ve abartilmasi sag sapmanin en belir-
gin Ozclliklerinden birisidir. Bu konuya, daha
sonra, miicadelc ara¢g vc yoOntcmleri boliimiinde
ayrintili bir bigimde d6necegiz.

TBKP kendi gOrevini de, halkimizin czici
cogunlugunun,  Tiirkiye'nin  ve insanliZin
¢ikirlanm savunmak olarak tammliyor. Komiinist
partisi is¢i simfinin, emekgilerin gikdrlarint savu-
nan tck Orgiit ya da bunlardan herhangi biri degil-
dir. Scndikalar, yardim derncklcri vb. gibi ¢ok
¢esitli Orgiitler de is¢i stmfinin ¢ikdrlanni savunur-
lar. Komiinist partisi, is¢i simifinin en st orgiit-
lenme bigimi olarak, onun ¢ikdrlanm politik diz-
lemdec, iklidarla bagh olarak savunan ve gergekles-
tircn Orgilitiir. Onun, larihscl misyonunu. ycring
getirebilmesini - saglayacak biricik  aragtir, Bu
nedenle, komiinist partisinin gorevi yalnizca halkin
¢ikdrlarim savunmak olarak konulamaz. Komiinist
partisi aym zamanda burjuvaziden koklii bir idco-
lojik kopusu da ifade cder. Bunlarin agikg¢a belirtil-
memesi, dahast tersinin fileri siirtilmemcsi, orgiit
anlayisint ve politik miicadcle anlayigimi muglak-
lagtint. TBKP programi bu alanda popiilizme ve
ckonomizme yonclmistir, o

Parti programmmn giris bolimiinde, esasinda

Lenin
noly

. Moshovo de Kremlin'de

ik

Egngresi vde. Solvnca

tonileron Eambntel Enilermaryn

Eherlein safmde Plotten

tcmel Marksist goriig ve ilkelerin belirtilmesi gere-
kirken, TBKP programmda bunu gdremiyoruz.
Tarihsel materyalist bakig agimizla, kapitalizmin
genel isleyis yasalan ve bunlann toplumsal sonug-
lantyla, kapitalizmin kaginilmaz sonuyla ve sinifsiz
toplumun kurulmasi zorunluluguyla, bu baglamda
is¢i simifinin tarihsel misyonunun tanimlanmasiyla,
prolctarya entemasyonalizmiyle, is¢i  smufinin
micadelesi ve toplumdaki onciiliigiiyle ilgili temel
ilkclere rastlanmiyor. Bu ana eksiklik is¢i sinifinin
ideolojik bagimsizZliginin ve kendi ideolojisinin
parti programinda somutlanmasim engelliyor.
Idcolojik kopusu gizliyor. Ote yandan tiim bu
temel belirlemeler ayn1 zamanda komiinist partile-
rinin bilimsel temellere dayandiklanni, cn ileri
tcoriyle donanmig olduklarini kanitlayan noktalar-
dir. TBKP programinin giris bélimiinde bu goriis-
lere yer verilmeyisi, programin dayandif tcmel-
lcrin bilimselligini tarigma giindemine getiriyor.

B) TBKP Program Taslagi ve gliniimuz

dinyasi
.Once programin Tool geli
diinyadaki  gelismeleri oplumsal gelismeyle

nasil algiladigima baka-
lim:

“Toplumsal ilerle-
melenin ve diinya halk-
larmin ulusal ¢ikdrlan-
mn ¢niindcki tcmel cn-
gel emperyalizmin sal-
dirgan vc militarist po-
litikalandir.” (25).

“Tckellerin kar hirs
global sorunlan keskin-
legtirmektedir.” (26).

ilgili bas ¢eligkiyi
politikalar arasindaki

bir ¢eligki olarak
belirlemek, bir komiinist

partisinin yalnizca olguyu

Saptamakla kaimasi,
onun 6ziine inmemesi
demektir.

“Niiklecr silahlanma ve g¢atisma politikasi
A.B.D. emperyalizminin, emperyalist iilkclerdeki

(25)5.13
(26) 5.14
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Grelligh olan militerizmin evrense! yiot. ..

askerscl-sinai  kompleksinin politikasidir... Var-
ligim niikicer silahlanmadan daha fazla kér clde
ctmeye, diinya ¢apinda A.B.D.'nin ckonomik, poli-
tik ve askeri egemenlifini kurmaya baglamig olan
bu gii¢, emperyalizmin, basta A.B.D. emperyaliz-
minin saldirganlik politikasinin giiniimiizde baglica
ilici glictidir. h

“Buna kargihk, barngi koruma ve silahsizianma
politikas1 tim sagduyu sahibi ve gergekei giiglerin
politikasidir.” (27).

“Barigtan yana olan gii¢lerin, politik, ideolojik,
ulusal ve dinsel aynhkiarnn yanisira, siml sinirlan-
nt da asan nesnel bir ¢ikdr birlifi vardir, Niikleer
bir savas tehlikesi ancak tiim qaiduyu Sahibi vc
gergeket gliclerin Junva capmda bir bang koalisyo-
nu)la onlencbilir. 7 ( 78)

“Kapitaiist tilkclerdeki bans harcketi giintimiiz-
de yeni bir ylgmﬂlllk ve uzlasmaz suml kmyl]drm
da bia araya geliren yeni bir geniglik, yeni bir nite-
lik ve siireklilik kaz: IIMISLT. " (29),

“Insanhigin varhik-yokluk sorunu c¢evresinde,
emperyalizmin en saldirgan ve gerict gliclerinin
politikasiyla banstan yana olan insanhik arasindaki
2759
(28) 5. 10
(29)s. 10

o4

celigki, giliniimlizde ©ne c¢ikan basghica politik
celigkidir. Bu celigki ¢cafimizin temel celiskisi olan
sosyalizm ile emperyalizm arasindaki geliskinin
gelisme bi¢imini belirlemektedir.” (30).

~ Onccelikle bir kaAnsikh@a deginelim. Saldirgan
ve militarist politikalar kimin politikalaridir? Tiim
emperyalizmin mi, yoksa onun en gerici kesiminin
mi? Bu konuda her iki deyise de pek ¢ok kez -hatta
kimi zaman aym ciimlede- rastlaniyor. Oyle veya
boyle olmasi TBKP'ye ‘gére Onemsiz mi, yoksa
programi hazirlayanlar bu konuda anlagamamig
olduklanndan bOylc anlamsiz bir uzlagmaya mt
gitmiglerdir? Her iki durumda da ortaya ¢ok
onemli bir sorun ¢ikiyor. Toplumsal ilerlemenin
ontinde duran esas engel belirlcnememis oluyor.
Bu  noktayz, dprograml hazirlayanlarin ~ kendi
mantklan iginde bir tutarsizlik olarak not edip
gegiyoruz,

Programda militarizm ve saldirganlik bir politi-
ka olarak cle alimyor. Militarizm, kapitalizm ve
cmperyalizmin 6zlinde yer alan bir niteliktir.
Militarizm, simillt toplumda cgemen sOmiiriici
stniflanin i¢ ve dig politik ¢ikérlanm hakim kilma-
ya cahstif1 gerici, saldirgan erk ve Orgiitlenme

(30)s. 10



sistemidir. Tiim somiirliye dayah diizenlcrin en iist
ve en son basamagl olan emperyalizmde milita-
rizm son derecc biiyiik bir belirginlik kazanmis,
Lenin buna “modcrn militarizm™ adim vermistir,
“modern militarizm, kapitalizmin bir sonucudur”,
diye yaznmustir: “Her iki bi¢imi i¢inde kapitalizmin
yasamimn bir disavurumudur, askeri erk olarak
kapitalist devletin dis catismalarinda kullandig
askersel giic olarak [disa dogru militarizm] ve
cgemen sintflarin clinde ig¢i sl harcketinin
(ckonomik-politik) bask: altinda tutulmasi i¢in bir
silah olarak [i¢ce dogru militarizm]” (31). Her nite-
ligin degismeyen bir 6zi, genigleyip degiscbilen

sal gii¢ olarak, ya da her ikisi de birer politika
olarak konulmalidir. Ikinci olarak, yanhighgin
diizeltilip, ¢eliskinin saldirgan politikalarla bang-
tan yana giiclerin talepleri arasinda oldufu belirtil-
s¢ bile, toplumsal gelisme ile ilgili bas celigkiyi
politikalar arasindaki bir ¢eligki olarak belirlemek
bir komiinist partisinin yalmzca olguyu saptamakla
kalmast, onun 6ziinc inmemesi demektir. Partinin
gérevi bu 6zii ortaya ¢ikdrip yifinlara gostermek,
yani politik - calismalann altinda yatan smmfsal
celigkileri ortaya sermekitir.
TBKP programinda,
bang giiglerinin koalis-

“Program, partinin
amacladigi ve ugrunda
savaghig seylerin kisa,

acgik ve 6zl bir
anlatimi” olmalidir.

ama temel noktalan saklr kalan bir igerigi ve ¢esitli
bigimleri vardir. Bir niteligin 6z dcgisiyorsa, o
nitelik artik eski nitclik olmaktan ¢ikar. Militarizm
de kapitalist-emperyalist sistemin 6zlindc yer aldi-
gina gére, militarizmi igermeyen bir nitelik dc

yonundan stz edilirken,
bu gii¢cleri birlestiren
ortak nitelikler “safdu-
yulu ve gergekei™ ol-
mak diyc belirtiliyor.

artik-cmperyalizm olmaz. Bu anlamda emperyaliz-
min militarist olmayan bir politikasindan s6z
etmek teorik olarak anlam tagimiyor. Emperyalizm
varoldukc¢a militarizm ve saldirganlik varolacaktir.
Bir baska 6nemli nokia, bans harcketinin giini-
miizde uzlagsmaz simf kdrgitlarini da bir araya geli-
ren ycni bir nitelik kazandig: saptamasidir. Teorik
olarak kirsitlar ¢elisen yanlardan her biridir. karsit
kavramimin genel ve soyut bir i¢erigi yoktur. Bu
kavram ancak bir slireci digerinden soyutlayip 6zl
olarak inccledigimizde somut bir igerik kazanir.
Bu temel yasay! bang savagimina uyguladifimizda
ne gdriiyoruz? Ele aldifimiz slircg barig savagimi
oldufuna gore, bu stiregteki kdrsitlardan biri barig
glicleri, digeri dec silahlanmadan ¢ikan olan
toplumsal kesimlcrdir. Her siircgte, o siirece 6zgii
kérsitar bir arada olurlar ama higbir zaman o
siiregle isbirligi yapmazlar. Barg savasim siirccin-
de, o stirecle kirgiumiz olan gii¢le isbirligi yapa-
mayiz. Bang savasimi stirecinin kérgitlan sinifsal
leri agmamigtir, bizzat kendisi sinif savagiminin bir
bi¢imidir. Somut bir sinifsal karsiti vardir (zaten
kérgit1 olamayan bir “savagim” da anlamsizdir.)
Bang savasiminin  kesin utkusu silahlanmadan
¢ikdn olan toplumsal gli¢lerin erkinin alasagl cdil-
mesiyle saglanabilir. Komiinistler grevleri destck-
ledikleri gibi bangstan yana olan her tiirli girigimi
de desteklerler. Ama onlarm gorevi, bans savast-
minda en genig toplumsal gliglerin birligini saglay-
arak, bu savagima anti-cmperyalist, anti-oligarsik
bir 6z kazandirmak ve iktidara yoneltmcktir,
TBKP programinda giiniimiizdcki bag celigki
“emperyalizmin en saldtrgan ve gerici gliglerinin
politikasiyla baristan yana olan insanlik’ arasinda-
ki ¢eligki olarak belirleniyor. Birinci olarak, ifade
edildigi bicimiyle bu geliskinin iki kdrgitt ayni
kategoriden degil. Bir yanda bir politika, digcr
yanda toplumsal bir giic var. Aym kategoriden
olmayan olgular bir ¢eligkinin kérgitlan olamazlar;
kaba bir benzetme yapacak olursak elmalarla
armultlar toplanmaz. Ya her iki klrsit da birer sinif-

(31) V.I.Lenin, Tim Yapitlan, C.17,5.187

giicler olduguna gore, barig savasimi sinifsal engel- -

Sagduyu ve gergekgilik
simfsal kavramlar de-
gildir. Askerscl-sinai kompleksinin énde gelen
temsilcileri, kendi simiflan ve simfsal ¢ikérlan
bakimmdan son derece sagduyulu ve ger¢ekei
olabilirler, gergektien de Oyledirler. Her ne kadar
bu kavramlann kullanilmast TBKP'nin ‘uzlasmaz
sinif kdrsitlarini da bir araya getiren’ koalisyonu-
nun kurulmast igin gerekli isc de, bu tutum toplum-
sal olaylara tarihsel maddeciligin® katcgorileri
acisindan yaklagsmanin reddedilmesi, dolayistyla
Marksizm'den kopus oluyor.

Global sorunlanin keskinlesmesinin nedenini
TBKP tekellerin kdr hirsinda anyor. Ince bir
kurnazhik dustintilyor. Sorumlu tekeller degil, onla-
nn kdr hirst oluyor. Tekeller bu hirsi bir yana
biraktiklarinda global borunlam keskinlegtirmeye-
cck, dahasi onlarin giderilmesine katkida bulunabi-
lecekler. Oysa burada s6z konusu olan sey,
kapitalist trctim bi¢iminin azami kir yasasiudir.
Yasalliklar insan iradesinden bagimsizdiriar. Yani
global sorunlann keskinlesmesinin nedeni bizzat
kapitalist sistemdec, tckellerin varliginda yatmakta-
dir. Ajilasyon brogiirlerinde tekcllerin kéar hirst

- deyiminin kullamlmasi hos goriilebilirse de, bir

komiinist partisinin programinda boyle bir dil
kullanilmas: bilimsellige aykindir.

Programda glinimiiz diinyas: analiz edilirken,
emperyalist-kapitalist sistemin giintiimiizdcki en
onemli ¢izgilerinden olan entegrasyona deginiime-
mis. Oysa bugiin kapitatist sistcm, ekonomik, poli-
tik ve askersel entegrasyonu oldukga yliksck bir
diizeye gikdrtmistir. IMF, Diinyd Bankasi, OECD,
AET, NATO bu ecnicgrasyonun ¢nde gelen
Orgiitleridir. ¥eni somgiirgeciligin, kollektii em-
peryalist  s@miirtiniin - mckanizmalandir.  TBKP
programinda AET ve NATO gibi orgiitlenmelerin
bu entegrasyonda ve bagimli iilkelerin kollektif
somiirtisi alaninda oynadiklart rolden s6z edilme-
mesi mantkhdir! Ciinkii bu programda Turkiye’ye
bu Orgiiticnmeler iginde bir yer aranmakta,
Tiirkiye'nin NATO'da kalmas1 ve AET'ye lye
olmasi 6ngorilmcktedir.

ot
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Siralarinda olmakla
oviiniilecek tarih

Ahmet Sahin

oriis dergisi Ni-

san 1989 ve

Mayis 1989 ta-

rihli sayilaninda
iki bolim halinde Cagatay
Anadol’un Vedat Tiirka-
li’yle yapug: bir soylesiyi
yayimladi. Bu soyleside
de” duyurulan Vartan |h-
malyan’m Bir Yasam Oy-
kisi adli kitaby, izleyen
siiregle piyasaya ¢iku. Ar-
dindan Mihri  Belli'nin
Anilari’nin 6zcii Milliyet
Gazelesi'nde tefrika cdil-
di. “Eski tiifckler”lc soyle-
siler dergi sayfalaninda ye-
raliyor,  kitaplagtinhyor.

Komnist ve is¢i hareketimizin tarihine ilig-
kin batlinsel bir galismanin olmadig kosul- 1951
larda bu konudaki her galisma 6zel bir ilgi-
ye deder oluyor. Hele insanlarin tarihlerine,
koklerine hakll bir dikkat ayirdiklari boylesi
bir donemde sapla samanin ayriimasi da
Onem tagiyor. Ahmet Sahin’in bu konudaki
yazis! tarihimize iliskin genel bagliklar ger-
gevesinde son gunlerde yayimlanan kimi
sbylesi ve kitaplar eie aliyor.

ceye degin degisik yakla-
simlarla da beslenerek ge-
nigleyen farkli anlayiglar,
Tevkifaunda TKP
Orgiitiiniin derin bir yara
almasiyla giinlimiize dek
aym kokten gelen farkl
kollanin  bi¢imlenmesini
belirlemigtir. Bu yaramn
derinligi ve farkli bigim-
lenmelerin varlify, 1960
sonrasinda iilkernizde ser-
pilip boyatan komiinist ve
devrimci harcketler iginde
farkli gelencklerin ulusla-
rarasi komiinist harckette-
ki tartigmalarla da bagh
olarak viicut bulmasmda

Biitiin bunlar iilkemizde

komiinist ve is¢i harcketi-

nin tarihine duyulan canh ilgiye ta-
mklik ediyor. Bu siirc¢te kendini iil-
kemiz komiinist ve isgi hareketinin
gelenegi ile bagh géren kimi ¢evreler
de tarihe 6zgiin yaklagimlarini ortaya
koymaya calisiyor. Ben bu yazimda
komiinist ve is¢i harcketimizin tarihi
konusunda biitiinscl bir yaklagim de-
nemesinden ¢ok kimi satir baglarina
isarct ctmck ve bunlar ger¢evesinde
yukarida degindiim kimi yazilar ko-
nusunda degermendirmemi  yapmak
istiyorum.

Birincisi, komiinist ve ig¢i harcke-
timizin tarihini kisiler temelinde, is-
‘terse bu kisiler partilerin genel sckre-
teri olsun, clc almak, tarihi sultanlar,
krallar tarihi olarak irdeleyen idealist
tarih anlayismimn dogal bir uzanusidir.
Tek tck higbir 6nder ya da komiinist,
biitiinsel bir tarihi temsil edip agikla-
ma gii¢ ve yeterlilifine sahip degildir,
olamaz. Tarihin maddeci kavranisi,
yani tarihin bilimsel yoniemle cle ali-
nig1, Oneelikle nesnel olgu ve siiregle-
rin ncdensellikieri i¢inde kavranmasi-
ni gerekli kilar. Tek tek dnderlerin bu
olgu ve siire¢lerdceki rolii, nesncl akist
imzlandirma, duraksairna ya da geri-
letime yoniinde olabilir. Ulkemiz ko-
miinist ve is¢i harcketinde oldukga
uzun siirmily 1s¢i harcketinden kopuk-
luk dénemindceki ige kapanikhgin ya-
rathgr Gzncllikleri agabilmenin yoly,
tarihe maddeci yaklagrmdan gegmek-
tedir.

Tkincisi, komiinist ve ig¢i harcketi-

nin tarihi ele alinirken bunu simif sa-
vagimuninin’ tarihinden kopuk bir bi-
¢imde irdelemck, yine tarihin madde-
ci kavramisindan uzaklasma anlamina
gelir. Bu da, komiinist ve ig¢i harcke-
tinin tarihinin tck tck kisiler temelin-
de, bunlarin séziimona tipolojileri ya-
raularak clc alinmasma clverigli bir
zemin olusturmaktadur.

Uglineiisi, tarihin gerek kavrani-
ginda gerckse yaziminda tek bagma
ne resmi-cansiz belgeler, ne de igten-
oznel tamkliklar yeterli olabilir. Bun-
larin yukanida igarct ettigim maddeci
tarth anlayigi dogruliusunda sentez-
legtirilmesi belirleyici 6nemdedir. Bu
sentezde iilkedeki simf savagimmin
tarihi ve bunun i¢inde komiinist ve
isci harcketinin roli her tiirlii znelli-
gi agmammnn nesncl tcmelini saglaya-
cakuir.

Dérdinciisi, komiinist ve is¢i ha-
rcketimizin 70 yillik tarihi derken
neyin kastedildigininin netlestirmeye
ihtiya¢  duydugunu  diigiiniiyorum.
Tiirkiyc Komiinist Partisi’nin kurulug
kongresinin hemen cricsinde, degisik
kollardan komiinist ¢evrelerin birlegip
kaynagmasinda énemli bir rol oyna-
yabilecek olan M. Suphi ve E. Nejat
da i¢lerinde Onbesgler’in katledilmesi,
daha bastan komiinist ve i§¢i-harcketi
icinde degisik zamanlarda farkli bi-
¢imlerde kendini belli cden gelenck-
lerin bir potada critilememesine ne-
den olmugtur, 19457te iki parti halin-
dc legalitc zorlamasi siirccinde de
kendini belli eden ve bu siircce gelin-

etken olmugtur, Bugiin ko-

miinist ve ig¢i hareketimi-
zin tarihini ¢le alirken ben tiim bu ge-
lencksel harcketlerin, partilesmis ya
da partilesmemis ¢cvrelerin ortak tari-
hini bir arada kavriyorum.

Begincisi, tck ick bireylerin tanik-
liklarinin, bunlarin hareket igindcki
yer ve rolleriyle baglantih cle alinma-
simmn énemli oldugunu diisiinliyorum.
Ikinci ya da iigiincii agizdan tanikitk-
lar ya da herhangi bir bi¢cimde i¢inde
yeralimmamig olgu ve siiregler hak-
kinda s@ylcntilerec dayali degerlendir-
mcler, tarihin kavranig! ve yazimi ba-
kimindan pek bir deger tagimiyor di-
ye diisiiniiyorum. Hele bunlar esas iti-
bariyle dismaniiklara dayal kifiir
noktalarindan ibaret kaliyorsa deger-
sizlikleri bir yana zararli bile oluyor-
lar kamsindayim.

Son soylediklerimi esas alarak
bugiin tamkliklara bakugimda belir-
gin bir dzcllik goziime ¢arpryor. Bu
tamkliklarda bulunan Vedat Tiirkali,
Vartan lhmalyan, Mihri Belli vd.,
Tiirkiye Komiinist Partisi’nin rgtitlii
gelenegi iginde yeralmadiklan  do-
nemdeki Onderleri hakkinda, harcke-
tin nesnelligini “digaridan” degerlen-
dirmeyi de bir yana koyarak kisisel
su¢lamalar gelirmenin 6tesinde  bir
yaklasimda bulunmuyorlar. Daha a-
¢tk bir deyisle, bu taniklik ve deger-
lendirmelerdeki  eoayird cdici 6zellik
s0ylcce kendini belli ediyor: Bir
yanda §0ylc ya da bdyle yasamini
TKP’ye adamug iilkiiciiler, 6tc yanda
Zcki Baguimar, 1. Bilen ve A.Saydan



(Aram Pehlivanyan) seytan liggeni.
Bir yanda melckler, dle yanda geylan-
lar: Insanin insanlar neréde diye sora-
st geliyor. Sozii uzarmamak igin V.
Tiirkali’den ¢mcklemek isttiyorum.
“Zeki'ye [Basumar] polis ya da poli-
sin adamu derler, climi basanim polis
degildir. Ama highir polis miifertigi
Zeki Basumar kadar TKP'ye zararh
olmarmgtir.”, “Olidst rarihin kanali
zasyonuna firlanlip atlacak bir sahte-
kar soytar’” olan [. Bilen. “Tiirk sol
devrimei akimmi pmuh:rmktu en
biiyiik etkenlerden biridir [.Bilen’in
ettikleri. Hep diiginmigimdiir ClA
adina gorevli birisi daha iyisini nasil
yapabilirdi?”. “'1944 (cvkifaunm siip-
rilntiisii A. Saydan.”

Bu degerlendirmeleri (1) yapmak-
tan ¢ekinmeyen V. Tiirkali’nin yagamn
boyunca ve oOzellikle séziind  ettifi
donem boyunca komiinist ve is¢i ha-
reketimizin gelismesine ne gibi katki-
lar yapugin gerek bu harcket i¢indeki
her militan, gerckse bu  soylesiyi
yapan C.Anadol biliyor olsa gerek-
tir.Bu nedenle aynca iizerinde dur-
mak istcmiyorum. Ancak ele aldifi
donemin kadrolur1 hakkinda ileri sur-
diigii su yargrys, komiinist harcketin
Gzmelci ele ahnmiginim ibret verici bir
omegi olarak igarel ctmek istiyorum :
“Tiirkiye'den kopan bir grup da gitt
|.Bilen’in ¢evresinde toplandi.. Bun-
larin bilyiik bir kisnu artiarindan
duyup tandigimiz iyi cocuklar, iyl in-
sanlar. Insan bulundugu kaba gore in-
sandir. I.Bilen gibi yedi denizin siip-
rintiisii  bir adamun  yamnda, ipi
koparmadan, yashlifim da gézoniin-
de tutarak burast bize kalacakur hesa-
b1 igersinde iligkiyi siirdiirdiiler.”

Aslinda goriilen o ki V. Tiirkali ve
digerleri | Bilen ve A .Saydan’in kisi
ve kimliklerinin ardinda  TKPhin
1973 aulimuyla acilan donemini yargt-
lamak istemektedirler. Bu déunemin
tiim kadrolannin, TKP'nin tim tyele-
rinin “insan bulundugu kaba gore in-
sandir” ilkesi ¢ercevesinde LRilen ve
A.Saydan’m birer ormncfit oldufiu de-
gerlendirmesine  varmakiadirlar, O
zaman TKP nin 1973 atlimmyla du i1
doénemine nesncl bir gozle ve qmu sa
vagimunim farihi 1{mdc kisacy bakmak
gerekir,

Hergeyden dnce TKP nin 1973 an
lumi, bu partinin 1951 Tevkifau'ni izle-
yen dénemde i¢e kapanmighiZima son
verme ve bu siiregle yetismig kormi-
nist kadrolarla Parti’yi birbirine kay-
nagtirma harcketidir, 1. Bilen’in Genel
Sekreterligini yapugi Merkez Komi
tesi’nin (ya da Dig Biiro'nun; benee,
o andaki adi gergeklestirdift igle

karsisinda dnem {agumiyGe) giri ;..uy
le TKP, 1973 atihrmyla, komiinist ku
saklar arasindaki Ko puk]uga 500 vere
rek Glkisii yeniden gug¢li bir bigimde
Orgiitlenmenin ve etkin bir siyasal
parti durumuna gelmenin olanaklan

na kavusmustur.

TKP'nin 1973 auhmiyla agilan
diéneminin ayirdedici zellikleri ise,
kammed sOyle siralanabilir : Birineisi,
proletarya enternasyonalizmiyle,ulus-
L.IdrdSl komiinist hareketle dola yS17.
bagh orgiiilenme bilincinin yuicwlp
“ng_lx nmesi; ikincisi, komiinist hare-
kel ile is¢i simifi harekeunin birlesme-
sio yolunda azimsanmayacak adimlar
atilmasy; ¢linciist, Parti'nin bir yan-
dan yifmsallastirilmasy, 6t yandan
yasallagmas: yolunda Leninct anlayig
dogruliusunda savasimin yoi,unl..sn
riffasi. Nitekim bu stiregie TKP saf
farinda toplulagan kadrolarm Snemli
bir béliimi uhmhu‘ rast komiinist ha-
rekelin dunym"l iligkin tahlilleri. ve
bunlara dayali programatik yakiagim-
lari temelinde ve hepsinin dlesinde
uluslararast komiinist harceketin yatagi
iginde akma irudesiyle harcket etmig-
lerdir, Bu durwm, uzan yillar {itkemiz
komiinist ve isgi hareketinde su ya da
bu Slgtde kendini hissettiren milliyet-
¢i anlaywslarin agiimasinda belirleyici
bir dnem tagimsiir, Tek sozle prole-
lerya cnlernasyonalizmi - anlayist
TKP'nin 1973 athm ertesinde aruk
Kominist ve is¢i harcketl iginde
somul bir ilke dizeyine ylikselmugtic,
“Fabrikalar kalelerimizdir” slogan,
1902°I¢rin bu bolsevik slogant, Tirki-
y¢ toprafmda komiinist harcket ile
isei simfy hareketinin birlesmesinin
somut ifade bicimi haline gelmistir,
Yalmzca TKP vaP'lmmx yer almig

kadrolar degil, > 15¢1 hare-
ket iginde yvra..m IJC51§11'\ parti ve
gevreler bakimmdan da bu ydnelim
afirhk kazanmstr. Yine bu siiregie
TKP ilkenin siyasal yasaminda agir-
I hissettiren bir .:y:uul parti dii-
zeyine yitkselmis ve Jdu lg al” ko
nuinlara gelmisiir. 1978 1 Mayis A-
lant'm hatrlayanlar igin ayrica bu Ko-
nuyu agmak gerekmesz,

Peki bu siircele cksiklikler yok
mudur? 1973 aulimiyla agilan siireg
1980°c dek degismeyen bir ¢izgi ha-
linde mi ilerlemigir? Bu siiregte ko-
miinist ve isei hareketi iginde yeralan
parti ve cevrelere karst dofini bir
tutum her zaman almabiimmg midir?
Erke doniik savagimdu, s 'r?ﬂn savast-
i )ukm :,-mc ve iniging ghre,
sinuf savasirmmim diyalekitk akigina
gore uygun politik wktiklier dogru bir
bigimde sapeahabilmig midir? Bu so
rular paw igi yasamdan, toplumunun
dedigik-kalmy Wl ariyly gili sorunlara
r gcnmlclﬂchmr Bunlara bir ka-
i demek olanakh! degildir
buglin Komiinist ve ig¢l harcketi-
mizin biitinsel tarthin yeniden e
leyip yeni bir senteze yoncidigimiz
bu dénemde, bu ve benzeri soruniar,
nedenseltlikleriyle birlikte ele almak,
reddedilecek  muras  ile  tasmacak
miras arasmdaki aynmi yapmak 6nii-
miizde durmaktadir,
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Goriildiiga gibi ben bu donemin
ne basarilariun, ne de eksikliklerinin
[.Bilen' le  bagh olduju noktasm -
dan harcket etmedim. Bu siirecte
TKP'nin tio fiyeleri, yelkili organla-
r, Merkez Komitesi ve onun  .enel
Sekreteri 1. Bilen elbetie defigik di-
zeylerde rol oynmamigur. Ama bunla-
rin higbiri ick bagsina bir kiginin ve
hatta bir organin R}C.:,ll, parti kollekti-
fininin biitintintin {irtiniddtr, Tarihin
maddeci kavramsgt bunun dismdaki
yaklagimlarim hatasim simdiye dek
hep ortaya ¢ikarmusur, buridan biyle
de ¢ikaracakur.

Kamimca Z. Bastimar, |. Bilen ve
A. Saydan kigiliginde yiirdtiilen bu
saldiridar (elegtiriler diyemiyorum af-
fola, ¢linkd clesuin nesnellife daya-
mr) gliniimizde  Marksizm- Leni-
nizm’e onun dévrim ve parti Ggretisi-
ne yonelik yaklasimlardan kopuk de-
gildir. Nitekim bu saldinlar, bir adun
dtesmde Leninet ti normlaring yo-
nelmekten, ardindan da bitrokratlar
lemiyle anti=Sovyctizm’e dogru
ilerlemektlen geri durmuyor. Tarihin
giincel pohuk kaygiiarla nl:mmiil'r\;y
onundan, “resmi farih”lerden sikayet-
gi-olanlarin, kendi politik anlayislan
dogrultusunda komiinist ve 1§¢i hare-
keumizin farihini manipilile eimeye
yeltenmelert ibret vericidir,

Bu yazida Vartan ||1’I‘.1]}d[‘ i,
gerceklen Bir Yagam Oykiisii olan ki-
tabt fizerinde pek [(azld durmadim.
Gergekten de alabildigine az bilinen
bir déneme taniklik edebilecek olan
V. Ihmalyan'm kitabi, ne yazik ki ko-
miinist ve igei hareketimizin tarihi ba-
kimandan nesnel bilgi aktarma dzelli-
81 lasimiyor. Gonil  isterdi ki
1963 'lerde TKP i¢inde siiregiden tar-
tsmaldarin konula ve degigsik parti
graiitlerinin gdrigleri konusunda bel
gelort akuarsm, Ne vazik ki V. [h-
malyan bunlar Kitabim uzatacag: ge-
rekgesiyle yayimlanmak tizere amla-
nina Katmarmgtr. Bu tarugma stirecin-
de-yer alan koministlerin amlannda
bu belgelere yer vermeleri kuskusuz
sevindiric (‘["Cdk[f'

Bitirirken $una isaret cumek ist
yvorum: Komiinist olmak iilkemiz ta-
il boyunea kuskusuz hichir zaman
kolay olmady, olmuyor, “Bu onurlu
ayik olarak mant siirdiirmiig
an . hicr Komiigisie saygl, bugiin de

n siirdtirenier bakimindan

Bir g 1 gliniill borcunu
yerine nesnellikien uzak-
lagmat sisel siirtiisme ve kir-
_gmlz!--lz.u el almamak  zorunlp
oluyor. Eks ' lastyia bu bizim

waritimiz, 1 gii¢  kaynafimiz,
Giiclil komiinist ve 15¢1 harekeli tarihi
afacimizin bugiio siirgiin veren dalla-
1, heslendikleri ve cansuyuno aldik-
lart kiklerini korumakta dzenli dav-
ranmahidirlar



KIRKINCI YILIMIZ

Hepimiz kirk yil dnce dogduk

Kirk yil once sabahleyin ;

Kirk yil 6nce giin 1girken Bedreddinin Iznik goliinde
Caml bellerinden birinde Kéroglunun

ve Sibiryadan esirlikten donen Bolsevik Osman
pusuya digiirtiriiken Urfa yolunda seher vakti Firansizi.

Hepimiz kirk yasindayiz

yirmisine basanimiz da

altmigim gecenimiz de

atilip 6lenimiz de Istanbulda Miidiiriyet penceresinden.

Bu kirkinci yihmizda

ne bir ormaniz
ne sose boyunda tek tiik kavak agaci
bir tarlayiz tohumu sagilmais.

Hepimiz kirkina bastik bu sabah
hapiste yatanimiz,
isyerindekilerimiz, muhacirimiz.
Hepimiz kirkina bastik bu sabah.
Yoldaglar yeni yeni yillara!

Nazim Hikmet
25 Eyliil 1960




Tarih ten

10 Eyliil 1920

ustafa Suphi’-
nin yurtdigin-
daki orgiitii ile
[stanbul ve

Ankara’daki  komiinist
tegkilatian Birlestirici
Kongreyi memlcket i¢in-
de, Anadolu’da, Anka-
ra’da yapmak istediler.
Ankara hiikkiimeti, Kong-
renin - yapilmasina  izin
vermedi. Bunua {izerine,
Kongrenin memleket di-

TKP'nin kurulus tarihine iliskin bu bélim
Mete Tungay'in Tirkiye'de Sol Akimlar
adh kitabinin 3. basimindan sayfa 218-224
arasindan akfanimistir. Mete Tungay bu
bilgileri derledigi kaynaklar olarak T.K.P.,
Dogusu, Kurulugu, Gelisme Yollari, s. 23-
37, Y. Bagirov, Tlrkiye Komunist Partiyasi-
nin Yaranmast Tarihinden, s. 76-86; Turki-
ye Komnist Firkasinin Birinci Kongresi'ni

nasyonaline gelince, yer-
yiiziinde devrimci kuv-
vetlerin yoneticilik rolii-
nii, merkez genel kur-
maylig1 roliinii en iyi go-
rebilir. Bu sebeple, Tiirk
Komiinistler:, III. Enter-
nasyonalin II. Kongresin-
cc aiman kararlarin, ya-
santiya, olaylara, hayatin
istcklerine ve Tiirkiye’de
sosyal harcketin ana ilke-
lerine, iilkitlerine uygun

sinda yapilmas: yoluna gostermektedir. oldugunu belirtirler...”

gidildi. Azerbaycan So- Kongrede Ermeni -
vyet Cumhuriyeti Hiikii- - Tiirk ulusal atigmasinin
meti, Kongrenin Bakii’da siyasal nitelifi iistiinde
toplanmasimi  bilyiik bir duran raport6r gunlan
misafirperverlikle kabul etti. mescleleri. soylemistir: “Tiirkiye devletinin ba-

T.K.P.’nin I. Kongresi: 10 Eyiii!
1920’de  Kizil Ordu Kuliibiinde
agtldi.

Cetin gizlilik durumu iginde ¢a-
Iisan Istanbul teskilan, afir bir
baskt alunda bulunan Ankara-
Anadolu teskilatlar, kongreye ol-
dukga diizenli geldiler. Kongre on-

cesi caligmalaninda belli bagariar
eldec ettifer. Sccilen delegelerin
¢ofu Kongreye ulagti. Kongreye

15’1 askin tegkilaan 74 dclege
geldi (kesin oy hakki olan delegele-
nin sayis1 32'dir.) 51 delege Istanbul
ve Anadolu tegkilatlarmdan gelmis-
tir. Otekiler memlicket digindaki teg-
kilatlardan katlimiglardir. Kongreye
delege gonderen tegkilatlar: Istan-
bul, Ankara, Incbolu, Zonguldak,
Eregli, Samsun, [Sivas, Kars,] Trab-
zon, Rize, Erzurum, Eskischir,
Konya ve otekiler. Izmir ve Adana
teskilatlanndan scgilen delegeler,
buralardaki  savaslar  yiiziinden
Kongreye ulagamamiglardir. Kong-
rede 51 misafir delege vardi. Hepsi,
konuklarla birlikte 125 Komiinist
Kongrede hazir bulunmugtur. ...

I. Kongrenin amaci, yalniz ko-
miinist tegkilatlarin: tck yapi, tek
¢ati altinda, tek partide birlestirmek
degildi. Bundan bagka partinin
programini, tiiziifiinii hazirlamasi,
strateji ve taktifini ¢izmesi, milli
kurtulug savaginin genel planing,
ana yolunu gostermesi gerekii.
Kongrenin giindemi yiiklilydii:

1- Gegici Merkez Komitesinin
¢alisma raporu.

2- Milli Kurtulug ve sdmiirge

3- Koyl meselesi.

4- Kooperatil konusu.

5- [llerin durumu iistiine rapor.

6- Kadin sorunu.

7- Giiniin konulari.

8- T.K.P.’nin programini [ve ni-
zamnamesini] onaylama.

9- Merkez Komitesinin segimi.

Merkez Komitesinin raporu, il-
lerdeki teskilatlarin ¢aligma raporla-
riyla tamamlandi. Memlcketie ko-
miinist harcketin bagarilar clde et-
tigi belirtildi. Kongre, Mcrkez Ko-
mitesinin hesap raporunu oybirli-
giyle onayladi.

Kongre, “Anadolu’nun durumu
ve giiniin konulart” istiine verilen
raporlart dinledi. Sonra su olaylan
belirtti;

“.Rusya’da baglayan devrim
geligtikce  geligiyor, genisledikce
genigliyor. Giin gegtik¢e, diinyanin
her yerinde ig¢iler Rusya’da dalga-
lanan komiinist bayragi altinda daha
fazla toplamiyor. Saadetlerini, gele-
cek giizel giinlerini ondan bekliyor-
lar.

Biitiin insanlifin komiinizm agi
na ulagmasi, sosyal devrimlerin ke-
sin basartlar kazanmasi, yeryiiziinde
komiinist = kuvvetlerin  bir amaca
dogru yiiriimesi icin biitiin diinyada
bitin  komdiinist kuvvellerin - bir
merdkeze baglanmalan gerckir.

..Rusya yapmis oldugu komii-
nist devrimiyle, tarihiyle, Kizilordu-
suyla, pck tabii olarak, yeryiiziinde
komiinist harcketinin, kuvvetlerinin

merkezi, gobegi olmugtur. Mosko- .
va’da kurulan IlI. Komiinist Enter-

sinda bulunan varlikls siniflaria
Tiirk ig¢ci ve koylii emekgi halk kit-
lelerini birbirine karigirmamak ge-
rekir. Varlikli siniflar, hi¢ kusku-

suz, din ve millct
perdesi altinda
kendi kigisel ¢i-
karlan igin canice
bir rol oynamis,
Tirk ve Ermeni
halklannin arasin-
da anlagmazlik ¢i1-
karmuig, tarihin be-
raber yagatugi bu
iki milleti birbiri-
ne diisman etmis-
tir, Birinci Diinya

Savagl boyunca,
Dagnaklar ve Er-
meni  papazlar

din ve millet da-
vast ile Ingiliz si-
yascting, [ttihat ve
Terakki isc din ve
millet bayragi al-
tinda Alman siya-
sctine hizmet ct-
mistir. Sonu¢ ola-
rak = milyonlarca
Tiirk: ve Ermeni
halk kiitleleri
mahvolmustur.”

I. Kongrenin
amaci, Yalniz
komiinist
teskilatlarini tek
yap\, tek cati
altinda, tek
partide
birlestirmek
degildi. Bundan
bagka partinin
programini,
tizOgini
hazirlamasi,
strateji ve
taktigini gizmesi,
milli kurtulug
savaginin genel
planini, ana
yolunu
gostermesi
gerektl.

[. Kongre, koyliileri devrim sa-

vasina ¢ekmek i¢in onlarin arasinda
¢alismanin  T.K.P.’nin en bagta-
gelen gorevi ve ddevi oldugunu be-
lirtti. Merkez Komilesinin raporun-
da soyle deniliyor: “Devrim basari-
ya, zaferc ancak, devrim ordusu
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olan genig koyli yiginlanm bu dev-
rim savagma ¢cekmek yoluyla, ancak
boyle bir savay sonucunda ulasabi-
lic,”

[. Kongrede, Anadolu’nun kong-
re durumu gézO0niine almarak he-
men yering getirilmesi gereken is:
tekler ileri siiriildil. Koy, yiizyil-
lardir topraga kavusmak hasrcliyle
yamyor. Koyli lakirlikien, kolelik-
ten, aganm, besin ezgisinden, soy-
gundan, somiirillmekien kurtulmak
istiyor. ...-

Memlckete dalan yabancilara
kargt kurtulus savasmin basanyla,
demokratik devrimle sonuglanahil-
mesi i¢in bu topraklarm koylillere
mutlaka verilmesi gerektr, Kurtu-
lus savagma diigman olanlarin top-
raklarina hiikiimel hemen ¢l koyma-
lidir, Koyl borglar, telecilik, vergi
borglart, kdyliiyl czen vergiler, ha-
ragtan bagka bir sey olmayan dsar
ve salmalar hemen kaldirilmatidie.
Gelirle artan adaletli bir vergi Siste-
mi kurutmali. Emekgi kéyliiler ime-
cilik yoluyla kooperatifierde birles-
lirilmeli. Onlarm emegi, mallan a-
galara, koy burjuvazising karsi ko-
runmalt. Koyliye tarlasm ekebil-
mesi i¢in tohum, tarim aletlert, igini
cekip gevirehilmesi icin ucuz kredi
saglanmalr.

L. Kongre milyonlarca kdyliiniin
bu hakh isteklerini dile getirdi. Bu
isteklerin gergeklestirilmesi igin de
su 6devi ileri siirdii: “Koyli Komi-
ielert kurmak. Boylece koylilerin
politik haklarmi dogrudan dogruya
savunabllmelerini saglamak. Ciftlik
agalarmm, derebeylerin topraklar-
na, tanm araclaring, 1§ hayvanlari-
na, hayvan siiriilering, tohum am-
barlarina hemen ¢l koymak. Bu
mallan koylii komiteleri eliyle koy-
litye dagitmak.”

[. Kongre, kadinlik meselesine
ayrt bir énem verdi. Kadinlan sos-
yal ve polilik hayata ¢ekmek, onlari
bagimly, esir durumdan kurtarmak,
onlart karanliktan 15182 gikarmak -
okutmak, uyarmak, “aydmnlatmak.
Kadinlarm erkeklerle esit hakl ol-
masi, onlara segmek ve scgilmek
hakkmm tammmas:, biitiin devlet
miiesseselerinde kadimn serbesige
caligabilmesi, is¢l kadina, iy kanu-
nunda 6zel haklarm  taninmas
Biitlin bu haklann kadinlara saglan-
mast igin savasmak gerekiigini,
Kongre ¢zel bir karara bagladi. Bu
karara uyularak, sonradan, Merkez
Komitesine bagh bir Kadinlar Kolu
kuruldu. ...

Kongre, Tiirkiye'ye dalan em-
peryalist kuyvellere kargi yiriititlen
silahli savasi, emckgilerin, biitiin
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halkin en canhi davasi, bir oiiim-
kalim davasi olarak cle aldi. Bu sa-
vagt emperyalizme, somiirgecilik
sisternine kargi topyck@n yiiriitiilen
bir Halk Harbin€ ¢cvirmek kararmi
verdi. Boylece T.K.P memlcket ¢a-
pimda milli bir parti olarak politik
alana giku. ... '

Milli kurtulug harbinin dnemini
ayrica belirtli: :

“Aradolu’da ytriitilen milli kur-
tulug harcketi cmperyalizine kars
bir savastir. Bu savaga biiliin yeryii-
zii proleterlerinin dayanisma goste-
receklerine inantyoruz, Mcemlckette
bu milli harcketin gelismesi ve de-
rinlecgmesi hem is¢i sinilinm suuru-
nu uyandiracak, hem de genel ola-
rak, gelecek sosyal devrim igin cn
elverigh bir zemin hazirlayacakur.”

ilongrenin karart

“T.K.P. memlckette emperyaliz-
me kargt olan milli kurtulug harbi-
nin derinlesmesine yardim ctmckle,
bu har¢keti tutmakla beraber, isci
simfimin gergek ve son amact olan
emckgilerin cgemenligini kurmak
igin gercken durumu, kosullari, ze-
mini hazirlamaya ¢aligacakur.” ...

I. Kongre “Tirkiye Isgileri-
ne” baglikli 6zel bir ¢agn yaymladi.
Cagnda, emperyalistlerin saldirist-
na karst Tck Cephenin kurulmasi
gerektigi, T.K.P.’nin bu cepheye
girmeye hazir oldufu  agiklandi.
Bunun yaninda, emckgilere, halka
liemen ve en azindan saglanmasi
gereken istckler ileri siiriildi:

I- Sendikalara tam bagimsizlik,
serbestlik ve dokunulmazlik saglan-
mast. Eksiksiz toplanu, grey, yirii-
yiis, basin ve kisi dokunulmaziig
hiirriyeti.

2- Tek dereceli, genel, csit, ser-
best ve gizhi oylamali segim siste-
minin kurulmass,

3- Jandarma yerine, halk tarafin-
dan secilen Milis tegkilatinm konul-
fasl.

4- Yiiriirliiktek: biitiin vergilerin
kaldinlmasi ve yerine kazang ora-
miyla artan [gelir] vergi sisteminin
kanulmast.

5- Parasiz genel gretlim,

6- Topraksiz ve az toprakli kdy-
lillere bedava oprak ve @anm aletle-
ri dagiillmast.

7- Padigahlifin yikilmasi, cum-
huriyetin . kurulmas),  Pasalikiarin
kaldinilmasi. Valilcrin, kaymakam-
lann halk wrafindan segilmesi.

8- 1 Mayis giiniiniin resmen ig¢i
bayram olarak tanmmast.

9- Toprak reformunun gerektigi
gibi yiriitilmesi igin Koyli Komi-
tclert kurulmasi, Tanm isgilerine

serbest sendika kurmak hakknm ta-
ninmast.

10- Kurtulug savasina diigman
olanlarin, sarayin-padisahin, toprak

beylerinin - mallarina, miilklerine
hemen ci konmasi.,
11-  Anayurdun savunuimasi

icin beylerden, agalardan, esraftan,
tiiccarlardan, fabrikatorlerden bedel
alinmasi.

12- “Dityunu  Umumiye”nin,
“Reji”’nin, tckelin, yabanci kum-
panyalarin, kapitiilasyonlarin kaldi-
rilmasi. Padigahiarin yabancilardan
aldiklan, yedikleri “Osmanlt borg-
larnin aninmamasi.

Bu genel isteklerin yaninda, is-
¢iler i¢in hemen ileri siiriilen ozel
istekler ¢agrida siralanmigti:

1- 8 saat i§ giinii.

2- Eksiksiz serbest grev,

3- Toplu i anlagmasi baglamak.

4- lggilere oturulur evier sagla-
mak.

5- 14 yagindan kiigitk gocukla-
rin ¢aligtirllmamasi.

6- Gebe ve is¢i kadinlara do-
Sumdan once ve sonra 2 [ser] ay,
giindelikler: iglemek gartiyla izin
verilmesi.

7- Ihtiyarlikta, calisma giiciinii
kaybettigi hallerde iscilerin emekli-
lik haklan, sosyal sigorta haklar ol-
malidir.

8- Giindelikler kesilmeksizin
hafta tatili.

9- Giindelik ve ayliklarin, en
azindan, yasama indirimine gore
ayarlanmasi.

10-' Is Kanununun dogrulukla
yiiriitiilmesini kontrol igin 6zel is¢i
komisyonu kurulmasi. '

I. Kongre: “Anadolu’ya Cafin-
miz” baghikli agiklamasinda, mem-
leketin gergek durumunu biitiin ¢ip-
lakligsyla ortaya koydi:

“Memlcket yikun icinde. Bizde
fabrikatar kurulamadi, gelisemedi.
Bu gerilifin sebebi, bu kotiligin
kokleri, ciirtimily devlet kurulusun-
dadir. Osmanh Imparatorlugu harp-
¢ilikle, orduculukla, bagka iilkeleri
ele gegirmek yoluyla kurulmustur.
Ardr arkasi kesilmeyen harplerden,
yagmalardan sonra, bu imparator-
luk ¢Okmeye, yikilmaya gitmistir.
Padigahlik yalniz baskiyla, siingiiy-
le ayakia Kalmistr,.. En sonunda
bitin memlcket ¢oktli, -emper-
yalistlerin harpgilik iglering karig-
mak yiiziinden- yikildi. Anadolu’yu
gorenler, bilenler hi¢ diigiinmeden
bunun dogru oldugunu sdyler...

Yol yok, tanm-tarla isleri yi-
ziistii kalmigtir. Ogretim, 6grenim
yok. Her yerde biiyiik bir fakirlik.



Gengler, delikanlilar yokolmus. Ag-
liktan, cesitli hastaliklardan, harp-
lerden, tiirlii cegit felaketlerden halk
kinldi, ocaklar sondi. Pekgok koy-
ler, kentler, kasabalar harap oldu.
Her yerde yas, her yanda aci.”..,

T.K.P. Birinci Kongresi, bu
kere, Anadolu Gegici Mcerkez Ko-
mitesinin 14 Temmuz 1920 tarihli
beyannamesinde ileri siirdiigiinden
farkii olarak, proletarya diktaiorli-
&ii sorununu ortaya koymuyorsa da,
is¢t ve koylilerin her ttrlil somiri-
yc kargi sinifsal savasimimn gelistir-
mek ve genig halk kiitlelerini yavag
yavag proleteryanin énciiliigi altin-
da toplamak yoluyla is¢i ve koylii
diktatorligiiniin yaratilmasinin ko-
sullarmi hazirlamayr 6n plana gegi-
riyordu. Bu amaca erigmek igin,
T.K.P. ¢esitli ulusal toplulukiarin
emckgi kiitlelermi birlegtiren ve de-
mokratik ilkclere dayali [ederatif
bir cumhuriyct kurulmasina ¢ahga-
cakti, 8

M. Suphi program hakkindaki
raporunda, bu konuyla ilgili olarak
soyle demekiedir: '

“T.K.P. Tirk isci ve koyliilerini
[uihatgilarin “hain sosyalistlerin® et-
kisinden kurtarmaya g¢aligacagi gibi,
Tirkiyede yasayan Yunan, Ermeni,
Kiirt milletlerinin ezilmig simiflarini
da, ‘Dasnak’ veya ‘Bedirhan’ tegki-
latlarindan ayrrarak, aym ¢ikar ve
amaglar adina onlari tek bir simif ha-

Mustcfa Suphi

- linde birlestirip hem dahili tufeyli-

lere, hem de harici kuvvetlere kars:
savagima yoneltmekle  yiikilmlii-
diir.”

Delegelerden bazilarimin federa-
tit cumhuriyet kosullarinda ulusal
haklarnu sinirlanacagmi ileri siirme-
lerinc karsilik M. Suphi sosyalizm
ilkclerine gore kurulacak bityiik bir
federasyon iginde kiigiik 0zerk cum-
huriyetlerin kendi kendilerini yénei-
mckle tam bagimsiz olacaklarim ve
ckonomilerini  geligirmek  igin
bilyiik devletle bir birlik yaratacak-
farini sOylemistir.

[. Kongre T.K.P.in caligma
programini hazirladi, onayladi. Bu
program, 12 boliim ve 49 maddedir,
10 maddelik bir girig bolimiinden
sonra, devlet bicimi, dinsel ve ulu-
sal iligskiler, ckonomi, kby ckonomi-
si, bankalar, vergiler, konut ve
gecim, isgilerin giivenceleri, ordu,
milis, yargi giicii, cgitim ve safhk
konularim kapsayan Program ayrica
yaymmlanmigtir: Bakd 1920. Bir 6r-
negi  Azerbaycan parti  arsivinde
saklanan Tizik ise 8 bolimdiir:
Partinin iiyc ve adaylan, merkez Or-
giitii, il, ilge, bucak, koy ve gehir 6r-

giitleri, parti 6zckleri (hiicreler), di-

siplin, partiye girig ve cikig*
Kongre, Ethem Nejat ve Hilmi-

oflu Hakki'nin oncrisiyle Tiirki-

ye’deki biitiin komiinist gruplarmng
tek komiinist partisinde birlestiren
Efhem Nejat

bir karar aldi. “Komiinist orgiitleri-
nin birbirinden ilgisiz olarak cals-
malar, devrimin toplumsal amagla-
rina ulagmasint son derece giig-
legtirir. Kapitalist dilnyasma Kkargt
ek bir cephe yaraimak ve kesin
zafler elde etmek igin, illke dahilin-
de bagimsiz olarak olugan komiinist
gruplarmin genel bir merkez ¢evre-
sinde birlesmeleri zorunludur. Buna
gore, gerck Istanbul’daki komiinist
gruplarinin gerckse Anadolu’da ve
Rusya’da birbirinden ayri olarak
kurulan orgiitlerin T, K. P. adi alun-
da tam bir birlik meydana getirme-
leri gerekir.” 7 asil ve 3 yedek tiyeli
bir Merkez Komitesi ve bir Denet-
leme Komisyonu secildi. Partinin
Genel Bagkanhgima M. Suphi,
Genel Sekreterligine Ethem Nejat
yoldaglar sc¢ildi. ... Kongre ayrica
Merkez Komitesinin sckreterligini
se¢ti. Basin-Yayin biirosu ve Dig
Biiro kuruldu. Boylece Kongre,
T.K.P. ni diizenli bir tegkilat olarak
ortaya ¢ikardi. Partinin ybnetici
savag orgam -Merkez Komilesi-
biitlin yetkileriyle ¢ahismaya koyul-
du.
1. Kongre 6 oturum yapl. ..

- *Gergekie, Program 12 bolim degildin
10 maddelik bir Girig'ten (Baz Akide ve
Esaslar) senra, 14 bolimdiir. (Mete Tungay'

m not.)
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