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adimlar'dan

1990 yiliru geride biraknk. 1990 yii diinya gok hizli degigti. Her alan-
da duvarlarin yikaldigi, sarsildigs giinler yagadik. 1990'daki gelisme-
ler, olaylar herkesi ¢ok sasirtts. Hig kimse degisimlerin aylara, giin-
lere sigacagim beklemiyordu. Catismac diinya da herkesin kafasin-
da kargitina gore belirlenmis ideal bir diinyasi vards. Kutuplarin or-
tadan kalkmasiyla birlikte, gegmige iliskin ve gelecek istiine ardi ar-
dina sorular sorulmaya bagladi. Diinyarn, olumlulugu ve olumsuz-
lugu ile biitiin insanlarin diinyas: oldugu bilinci daha derinlesmeye
basladi. Insana verilen deger basa gegti. Insan ve onun faaliyeti
onindeki her tiirden engelin kaldirilmasi genel olarak tiim insanli-
Sin sorunuolarak, istinde anlagilan bir nolta oldu. Bir ¢ok olumzu-
lugun oldugu bir ¢ok sorunun kangren haline geldigi diinyamizda,
gelecege umutla bakabilmenin givenli yolu agild:.

dokokok

1990 Tiirkiye'si fiili durumlar iilkesi haline geldi. Tiirkiye'nin i¢inde
bulundugu durum, diinyarnun yeni yapilanmasina hig uymuyor. Degi-
simve yeniden yapilanma kagirulamaz, gizlenemez bir zorunluluk
olarak dnde durwyor. Iste tam bu noktada 1990 yui TC'nin tarihinde
goriilmeyen ve gelenekset devlet yapisi ve anlayisis agan olaylara
sahne oldu.

Fiili durumlara bir kag drnek vermek gerekirse:Cumhuriyet tarihi
boyunca yasalar, Kiirt yoktur diyor. Mahkeme'de Kiirt¢e savunma
yapanlar serbest birakiliyo, ana muhalefet partisi Kiirt raporu hazir-
liyor. Komiinist Parti ilstiinde yasak devam ediyor ama 4 Haziran
1990'da TBKP yasal bagvuru ile kuruluyor. Yasalar memurlar sendi-
ka kuramaz diyor ama, sendika kuruluyor.Yasalara ragmen Star |
yayiuna devam ediyor. Zonguldak ‘da madenciler, gdsteri yasasina
ragmen giinlerdir hakli eylemlerini sirdiiriiyorlar. Ote yandan
Cumhurbagkani, hiikiimeti, parlamento'yu bir yana birakiyor "yetki-
lerimi kullamiyorum” diyerek sorumsuzca kararlar aliyor. AGIK'e
imza koyuyoruz ama iskence, kot muamele, yasaklar devam ediyor.
Biitiin bu celigkilerin ¢oziimi 1991 yilinda gerceklesir mi? Degisen
diinyada Tiirkiye'nin bu bigimde daha fazla devam etmesi miimkiin
degil. Ama bu gidisten memnun olanlar da yok degil. Hergeyin sisli ,
belirsiz ve kriz durumunda olmas: karanlik giiglerin, vurguncularin ,
devlet aparatlarint babalariran mal gibi kullananlarin igine geliyor.
O nedenle demokrasi dendimi tiyleri diken, diken oluyar. Buna
ragmen 1991 yili Tiirkiye icin Demokrasi , Insan Hakla-
ri,0zgiirliik,Yenilenme yil olacak.

*HHK
Gegen say: Adimlar'dan yazisinda TBKP Parti Meclisi kararinin oy
birligi ile aindigs yazilmugti. Kararin agik oylama bigiminde yapil-
madi yolunda gelen uyarilar oldu. Bunu diizelimek istiyoruz.
Adimlar'in bu sayisim elinize aldiginizda biraz ¢asiracaksiruz. Az fo-
tografli uzun yazlar bulacaksimzTBKP Istanbul Kongre'sinin genis
bir boliimiinii vermeye ¢aligtik. Bu saywnuz 40 sayfa olarak gikii.,
ayrica ek’imizde, Rasih Nuri ileri ve Sahabettin Bakirsan'in
tez'lerini yayinltyoruz.
Adimlar ¢alisanlar olarak
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KORFEZ KRIZI

orfezde 15 Ocak'tan
K sonra savas c¢itkacak mu,

cikmayacak nmu? Tarki-
ye'nin durumu ne olacak? He-
pimiz endise iginde bu sorula-
rin yanitim artyoruz.

Geleneksel analiz yontemle-
riyle "Korfez krizi'ni yorumla-
mak ve geleneksel politik anla-
yisla bu soruna yaklasmak, faz-
la aydinlatici ve verimli olmu-
yor. Korfez krizi neyin krizidir
ve krizin gercek nedenleri han-
gileridir? Saniyoruz bu sorulara
alisilmisin diginda bir bakis agi-
sindan yaklasmak gerekiyor.

Korfez krizi, 2 Agustos'ta
Irak'in Kuveyt' isgal etmesiyle
basladi. Hemen ardindan
ABD'nin bélgeye hizla askeri y1-
ginak yapmasi ve Irak1 silah
zoruyla Kuveyt'ten ¢ikarma po-
litikastm ghndeme getirmesiyle
derinlesti. Ozal ydénetiminin
Amerikan politikasina angaje
olmasiyla kriz Tarkiye'yi de
kapsamina aldi. {lk bakista gé-
rinenler bunlar.

Daha krizin ilk gitnlerinde
olayin bir¢ok boyutu oldugu or-
taya ¢ikti. Yerkare ihmal edi-
lebilecek kadar kiiciik bir kara-
parcas1 olan Kuveyt Gzerinde
yerytizinian battn énemli so-
runlarinin igice gectigini, krizin
boylesi keskinlesmesinin sayi-
sz nedent oldugunu gordak.
Olayin ne kaba Amerikan sagci-
laninin yaptig: gibi, "Hitler kop-
yasl1 Saddam'in saldirganhig1” ile
ne de kaba solculann yaptig: gi-
bi "diinya hegemonyasi pesinde
kogan Amerikan emperyalizmi-
nin planlar1” ile aciklanamaya-
cak kadar karmasik oldugu
gan gectikce daha belirginlesti.

Irak gercekten saldirgan, ya-
yilmaci bir politika izliyordu.
Ama Kuveyt de aradaki tarafsiz
bolgede Irak'in cikarlanm ¢ig-
nememis miydi? Irak'taki anti-
demokratik, militarist, tek
adam yodnetiminin kargisinda

Kuveyt'de, Suudi Arabistan'da
seyhlik, kralllk rejimleri yok
muydu? Sonra Irak'in elindeki
silahlan gecmis yillarda ona hep
Amerika, Fransa, Sovyetler Birli-
gl satmamus miydi1? Irak'in aske-
ri potansiyeli bir tehlike ise Isra-
iI'in ki degil miydi? Ortadogu
petrolleri, Arap diinyasinin lideri
olma tutkusundaki Irak'in gézle-
rini kamastinrken, ABD ve NA-
TO'daki muttefikleri petrole hig
mi ilgi duymuyorlardi?

Krizin gelismesi boyunca her
asamada Uctincti Diinya'nin ge-
ri kalmighk sorunu tekrar tek-
rar kendini duyuruyordu. Ote
yandan Avrupa'nin Gelecegi I¢in
Paris Sarti'nin imzalanmasiyla,
tamamen islevsizlesen ve dagitil-
masi gereken NATO askerl ittifa-
kini ayakta tutmak isteyen mili-
tarist gucler icin Saddam'in basg-
lattigs sertiven bicilmis bir kaf-
tan oldu. Hiristiyan ve Muslii-
man alemlerini kars: karsiya ge-
tirmeye g¢alisanlar icin de iyi bir
firsat ortaya ¢ikmusti. Filistin so-
runu da Kuveyt sorunuyla he-
men icice giriverdi. Filislintiler
Irak'in yaninda yer alarak ve Ur-
dan'ta de buna zorlayarak, kendi
sorunlarinin  ¢6zim  yolunun
acilabilecegini dastindaler. Arap
tlkeleri defalarca toplanmalari-
na ragmen Kuveyt ve Filistin so-

runlarinda ortak bir goras
belirleyemediler.
Geleneksel olarak boéylesi

krizlerde taraflardan birini tut-
ma anlayisinda olanlar gene her
zaman oldugu gibi ¢ifte standart
kullaniyorlar. Amerikan tarafini
tutanlar, ABD'nin bencil ¢ikarla-
r1 icin gattaga politikalara, Ku-
veytin ve Suudi Arabistan'in de-
mokratik degerlere ne kadar
ters distigine goézlerini kapati-
yor, "dinyaya intizam vermenin
ABD'nin gorevi oldugunu” séyli-
yorlar., Saddam  Hiseyin'in
"ABD'ye kafa tutmasi"nda, “ezi-
len halklarin emperyalizme kar-

NEYIN KRIZI?

st mucadelesinin sahlanigini”
arayanlar ise Irak'daki militarist
rejimi gormezden geliyorlar.

Turkiye'de Ozal ydénetimi’
kendi gelecegini ABD'nin koérfez
politikasinin basarisina bagla-
mis goérintiyor. Solda da bazi
cevreler, Iraki destekleyerek
kendilerine politik gelecek yap-
maya calisiyor.

Oysa, simdi daha acgik gora-
layor ki, Saddam ydénetimi de,
Bush yoénetimi de agustos ayi-
nin ilk ganlerinde aceleyle al-
diklari karsiikli iyi dGstinGlme-
mis kararlarla Kérfez'deki duru-
mu lyice icinden c¢ikilmaz duru-
ma getirdiler. Sonucta, her tkisi
de, dGnya capinda buytk dl¢a-
de yalniz, bir bakima basbasa
kaldilar. $imdi durumlan dara-
ctk képra Gstande kars: kargiya
gelmis toslasmaya hazir 1ki kegi
gibidir. Ama bu, barnis isteyen
dinya kamuoyunu da birlikte
ucuruma yuvarlayacak bir tos-
lasma tehlikesidir.

"Korfez krizi" neyin krizidir?
Geleneksel ydéntemlerle ¢6zial-
meyecegi apagik ortadaysa, bu
kriz, geleneksel krizlerden farkh
bir krizdir. Geleneksel savas mi-
baris mu sorunundan farkli bir
sorunla karsiyayiz.

"Korfez krizi", omriina ta-
mamlamig, ama bir tarlG insan-
hk yasamindan cekip gitmeyen
“eski diinya diizeni“nin bir krizi-
dir. Avrupa'dan biraz olsun
uzaklasmus olan eski dtizenin
Ortadogu'da, biittin boyutlaryla
one firlamasi ve batin dinyay
etkisi altina almasidir. Kendi
dar zamresel, smifsal, ulusal,
sistemsel ¢ikarlarini, kendi ide-
olojilerini zor yoluyla gegerli kil-
maya calisan ddnyanin biitiin
farkhh giglerinin hep birlikte igi-
ce gecip ynfismasidir Korfez kri-
zi. Eski dizenin gergekten eski-
mis oldugu, maddi temellerinin
birbir ortadan kalktigi, ama ye-
ni, demokratik, adil, barg¢i bir
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dinya dizeninin giglerinin he-
niiz yeterince belirginlesmemis,
daginik oldugu bir dénemde,
eski anlayisin son cirpimisidir.
Saddam'in da, Bush'in da poli-
tikalart bizdeki Saddam’ci ve
Bush'cularin tutumlan da eski-
nin politikalaridir. Bu ¢irpinis,
hem tehlikelidir, kendisiyle bir-
likte bir¢ok seyi yok edebilir.
Hem de yararli olmaktadir: Yeni
bir dinya dGzeninin kagiul-
mazhigint herkese gosterecektir
ve yeni dizenin krizin her asa-
masinda kendilerini ortaya ko-
yan barigi gaglerinin netlesme-
sini getirecektir.

Savas yikim olacaktir. Bunu
savagl korukleyenler de inkar
edemiyor. O nedenle savasi,
baska gare olmadig: gerekgesiy-
le hakli gostermeye caligiyorlar.
Oysa bir kere savasmaktansa,
yiiz kere, bin kere gériismekten
baska yol yok glintmiizde. Bu-
nun da otesinde, savas getire-
cegl yikimin yami swa, krizin
gercek nedenini, eski dianya
diizeyinin eskimisligini, ortadan
kaldirmayacak, tersine bunu
daha da agirlastincaktir. Her
durumda, yeni bir diinya diize-
ninin olusmas: sorunu gene
batin boyutlariyla gindeme
gelecektir. Bunu gdrmek igin,
savagl denemek  hi¢ de
gerekmiyor.

Ozal yénetimi tercihini sa-
vastan yana yasiyor, bdylece
icerde demokratiklesmeyi tika-
ma ¢izgisini, disarnida yeni bir

dinya d@zeninin, bansin ku- .

rulmasim1 ttkama ¢izgisiyle ta-
mamliyor, bu tercih i¢ politika-
da sertlesmeyi kosullandiriyor.

Hemen yanibasimizda ygi-
san dinya diizeninin yenilen-
mesi sorunu, bdylece, Tirki-
ye'nin yenilenmesi sorunuyla i¢
" ige gecmis bulunuyor. Bu iki
sorun, ne olursa olsun, ¢o6zQ-

linceye kadar gindemden
inmeyecektir. ‘
Biatin muhalefet savasa

karsi. Blitiin muhalefet demok-
rasi istlyor. Sorun, en kisa za-
manda, barisin, demokrasinin,
diinya diizeninin ve Tarkiye'nin
barig¢1, demokratik yenilenme-
sinin ¢ikarlarmm batan partisel,
ideolojik, grupsal, kisisel ¢ikar-
larin 6ndne koyarak, en genis
sivil mutabakat1 olusturmaktir.
Banig ve demokrasi saflarinda
boylesi bir yeni politik tutum,
sonug alics olacaktur.

'MADENCILER GREVI

BUNALIMDAN
CIKIS YOLU
VARDIR

48 bini maden is¢isi 170 bini
askin isc¢i yeni yila grevlerle girdi-
ler. Seluloz-ls sendikas: ise 10
700 tliyesiyle 10 Ocak gtuni greve
baslamaya hazirlaniyor. Kamu
sektortinde calisan 110 bin iscl
adina Ocak ayinda toplu sézles-
me gorismeleri icin masaya otu-
rulacak. Kamu sektériinde bu yil
toplu soézlesme stiresi biten isci
sayist 500 bin dolayinda. Eger
hiiktmet sendikal harekete karsi
dismanca tavir almaktan vazgec-
mez, iscilerin hakh taleplerine ,
cagdis1 kalmis kati ideolojik yak-
lasimlarla karsi ¢ikma yolunu se-
cerse, 6niimuzdeki gtinlerde daha
bir ¢cok Zonguldak olayina tanik
olacagz demektir.

Olaylar, hukitimetin gelisme-
lerden yeterli dersi alamadigin,
almaktan da uzak oldugunu gés-
teriyor. Gelismelerden ders almis
bir htkimet, bilumum isci das-
manlarini televizyon ekranlarnna
yigarak, 3 Ocak'ta demokrasi i¢in
ise gitmeyecek milyonlarca isgiye
tehdit yagdirir mi? Hangl akliba-
sinda htikiimet, sesini duyur-
mak i¢in topluca ise gitmemekten
baska yol bulamamig, hak iste-
minde kararlh milyonlarca is¢inin
eylemini "yasadigi” olarak nitele-
meye kalkisir?Yasal olan nedir
oyleyse? 12 Eyliil rejiminin stingii
zoruyla ¢ikarttug ¢calisma yasala-
r1 yasal mudir? Oyleyse ILO Genel
Kurullarinda, bu yasalarnn ora-
sinda burasinda degisiklikler ya-
parak "sizin sézlesmelerinize uy-
gun hale getirdik" yalanmi sdyle-
me ihtiyacim niye duyuyorsunuz?
12 Eyluletilerin stingt zoruyla ci-
karttiklani bu yasalan degistirdi-
niz mi, "yasadisilik” tartismasi da
biter. Eylemlerin mevcut yasalara
gore yasadisi® olup olmamasi
6nemli degildir. Onemli olan eyle-
min hakhhigi ve mesrulugudur.
Bu yasalar demokrasinin temel il-
kelerine ters dustyor, biitin
diinyada kabul edilmis ILO (Ulus-
lararasi Calsma Orgatld) normla-
rnna ve sdzlesmelerine uymuyor-
sa, bu yasalara kars: girisilen ey-

lemler haklidir ve mesrudur.

Soruna bdyle baktigimizda h-
kiimetin ne yapmak istedigini an-
lamak olanaksizlagiyor. Hitktimet
israrla sorunu polisiye yéntemler-
le cézmek istlyor ki, televizyon ek-
ranlarindan "cazalandimnm"” teh-
ditleri savuruyor. Ancak, hiki-
met polisiye énlemlerle hangi so-
runu c¢o6zebilecegini saniyor? Cok
uzaga gitmeyelim, sur artik geride
biraktigimiz y1l icinde komsulan-
mizda, siddet zoruyla toplumsal
olaylan ¢6zme mantiginin vardigi
noktayi akil ve sagduyu stizgecin-
den gegcirerek degerlendirelim. So-
runlan ¢ézmek yerine, bastirarak
hasiralti etmeye dayanan, ici bos
"devletimiz guicladur” zthniyeti ile
nereye varilabilir? Bu Osmanh
kafasimin bugiinkti sahipleri ya
bu zihhniyetl degistirecekler, ya-
da yaptiklarinin sonuglarma
katlanacaklar.

Tirk-Is'in 8 Ocak genel grevi-
nin gerekceleri bellidir. Tirk-Is
Genel Baskan: Sevket Yilmaz,
parlamenter demokrasiye gecildi-
ginin aciklandig: 1983 yilindan bu
yana, yedi yilda tam yedi kez bu
iktidarm kapisini ¢aldiklanni, ca-
hsma yasamiyla ilgili antidemok-
ratik yasalann degistirilmesini,
{LO sézlesme ve normlanna uy-
gun hale getirilmesini istedikleri-
ni, ancak bugiine kadar hicbir
yamt alamadiklarint  sdyloyor.
Akli, mantigi olan biri bu sdzler
{izerinde biraz diistindiikten son-
ra goértistind aciklar. Anlasian
hiuktimet iiyeleri altin1 imzaladik- *
lart bos kagitlarla birlikte akil ve
mantik &lctilerini de Cankaya'ya
teslim etmisler. Bunlan, 1 Ocak

gand aksami TV 1'de, haber bul-

tenin arkasina eklenmis "Bir Ko-
nu" programi tizerine vurgulama-
yi gerekll gorduk.

"Bir Konu" programinda konu-
san Sevket Yilmaz'in ardindan,
tesbih tanesi gibi pespese ekrana
dizilen Calisma Bakani'ndan,
Adalet Bakani'na, Turkiye gazete-
si yazarindan "komtinizm uzmani
"bilirkisi” Sulhi Dénmezer’e kadar




bu kisiler, genel eylemin nasil ce-
zalandmrilacagl tizerinde durdular.
Bu nasil kafa, nasil mantik? Ya-
salllk bunun neresinde? Turki-
ye'nin gelecegiyle bagli bu top-
lumsal- olaya, demokrasinin ge-
rekleri acisindan degil de sug¢ ve
ceza mantifiyla bakan bu kisile-
rin demokrasi anlayiglan, tlkemi-
zin teme] soruna bir kez daha is-
ret etmiyor mu?

Caligma Bakani Imren Aykut,
genel eyleml yasadist gérdukleri-
ni, iscilerin eylem sonunda igve-
ren tarafindan isten atihp, zarar
gorebileceklerini, meveut yasalar-
da isverenin bu hakka sahip ol-
dugunu "hatirlatiyor’ ve iscilerin
dostu tavm takiniyor. Oysa bu
stzler bile onu ele vermeye yeti-
yor. Bu soézler, Calisma Baka-
ni'min degistirilmesine karsi cikii-
g1 yasalann, igverenlere nasil
her tarlt keyfi uygulama hakkini
verdiginin, iscinin ise elini kolu-
nu bagladigimin itirafindan bas-
ka anlama gelmiyor. Iste genel ey-
lemin gerekliligi, hakliligl ve mes-
rulugu Calisma Bakani tarafin-
dan da kabul edilmis oluyor.

YASALAR NASIL
DEGISTIRILIR?

Evet 12 Eylul yasalarnna ba-
karsaniz, birakin Tark-Is'in. 3
Ocak genel eylemini, en masum
grev bile "yasadigi” olabilir. Bu
yasalarin degistirilmesl 1izerine
yillardir bir tartisma strdurali-
yor. Ama is yasalarnin degistiril-
mesine gelince, 1LO genel kurulu
icin yapilan bir ka¢ makyaj disin-
da yasalar yilardir oldugu gibi
duruyor. Kim degistirecek? diye
soruyorsunuz. Hiikmetten cevap
yok. Turk-ls Genel Baskani Yil-
maz "yedi yilda yedi kez basvur-
duk, ama tek yanit alamadik” de-
miyor mu? Oyleyse bu carpiklik
nasil diizelecek? Bu carpiklig: dii-
zeltmek i¢in igciler kendi yéntem-
lerini kullanmak zorunda kaldi-
lar. Yani Gretimden gelen giicle-
riyle sorunun ¢6zima icin bir
adim attilar. Ulkemizin gercekligi
budur. Bir sorunun ¢ézimil yo-
lunda adim atabilmek, filli durum
yaratmaktan geciyor. Ulkemizin
gercekligi budur. Son yillarda ya-
sananlar Ulkemizin bir "fiili du-
rumlar tlkesi” ttloldugunu gésteri-
yor1989 wili ilkbaharinda sokak-
lan dolduran yiizbinlerce kamu
isc¢isinin, tlke gindemini etkile-
yen eylemleri yasal miydi? Bu ey-
lemler mevcut yasalara ragmen
bsir "fili durum" yaraimadi
mi?1990 yili sonbahannda yasa-
digimiz memur eylemleri de bir

baska "fiili durum" &rnegi degil

mi?Tarkiye Birlesik komitinist
Partisi, uzun ve zahmetli bir mii-
cadelenin ardindan yasal kurulus
hakkim bir "fiili durum" yarata-
rak kazanmadi m?12 Eyliltn
yasalarna ragmen grev yapilabi-
lecegini gosteren liman iscilerd,
Birlestk Alman iscilerl ya da NE-
TAS iscileri grev hakkim "fiili du-
rum” yaratarak kullanmadilar
mi?Bugitin Kurtceye konan yasak,
“fili durumlar” karsisinda ayakta
durabiliyor mu? {HD Genel Kuru-

‘lu'nda kirtce konusma yaptiklan

icin tutuklanan Avukat Ahmet
Zeki Okcuoglu ve Vedat Aydin
serbest birakilmak zorunda kal-
madiar m1?Turkiye'nin bugtin "fi-
ili durumlar ilkesi" oldugunun
en ac¢ik kamtlanndan biri, alti
bakanlara imzalattinlimis bos ka-
gitlara yazilan kararnamelerle
Cankaya'dan yénetilen bir hiika-
metin varhgidir; tek adam yoneti-
minin parlamentoyu devre disi1 bi-
rakarak ualkeyl ve halki savasin
esigine struklemesidir En kiictk
bir hak arama eyleminin_ karsisi-
na polisi dikip, "yasadisidir* yaf-
tasmi yapistiranlar, Zonguldak'ta
bir ay1 agkindir yasanan “fiili du-
rum"dan hi¢ mi ders almamislar-
dir? Herglin sokaklardaki bu isci-
lerin eylemine “yasadis1” diyebil-
mek pek 6yle kola degildir, inan-
dincr da degildir. Cankd bu ey-
lemlerinde Zonguldak iscilerd,
hakli ve mesru oluslarinin yasalh-
g1 dayanmaktadirlar.

SIYASI KRiZ NASIL ASILACAK?

TBKP GYK'nun 25 Aralik 1999
tarihli bildirisinde yeralan:su gé-
risler dikkate alinmak
durumundadur:

"Hiikiimetin Anayasa Mahke-
mesi'nden doénecegi belirginle-
gen SS Kararnamelerini yenile-
mesi, tutuklularin yasalara ay-
kin olarak yeniden Emniyet'e
gotirillmesine olanak veren hii-
kiimler getirmesi, cezaevlerinde
merkezi deviet otoritesini en
baskici  gekilde siirdiirmesi,
141-142-163 sorununu ¢oéziim-
siiz birakmas:, rejimdeki tika-
n1khg1 daha da artirmaktadir.

ABD'nin "ikinci Cephe" planla- .

riyla uyum icinde, Irak sinirin-
da yapilan biiyiik askeri yigina-
gmn, Kiirt halks iizerindeki bas-
kilarin daha da artmasini getir-
mesi, genis cevrelerde paylagi-
lan ciddi bir kaygi konusudur
"Kontrgerilla" ile ilgili soru isa:
retleri unutturulmak istenir-
ken, faili mec¢hul politik cina-
yetler siirmektedir.

Zonguldak maden ig¢ilerinin
"toplu demokrasi gésterisi'ne
doéniigen grevi, rejimdeki tika-
mklhig: ve siyasi krizi agmanin
olanaklarimin arttigima géster-
migtir. Madenciler, 12 Eyliil'iin
budadigr haklarmin bir bolitmii-
nili olsun geri alabilmek i¢in di-
reniyor. Piyasa ekonomisini sa-
vunan ANAP hiikiimeti ise, is,
emeke¢i haklarina gelince, gele-
neksel devlet¢ci anlayisa sarili-
yor, ig¢i iicretlerini tepeden be-
lirlemede 1srar ediyor. Zongul-
dak'taki komiir igletmeleri, iggi-
lerin haklar1 verilmeden mo-
dernlegtirilemez, madenler igci-
ler diglanarak verimli hale
getirilemez.

Zonguldak'da yalnizca iggiler
degil, biitiin kent, biititn havza
direnmekte, direnigin, demok-
ratiklesmenin oniindeki engel-
lere yéneldigini géren biitiin de-
mokrasi gligleri Zonguldak'la
dayanmigmaya kogmaktadir. 25-
26 Arahik'da MESS'e karg: bagla-
yan metal ig¢ilerinin grevl ve 3
Ocak'daki genel “ige gitmeme"
eylemi, memurlarin sendikalag-~
ma miicadeleleri sivil aktivite-
nin geligmesini getirecektir. 3
Ocak, sendikalarin politik ka-
rarlara katilmasini 6nemle vur-
gulaciginda, biitiin galiganlarin,
demokrasi isteyen herkesin
sempati ve katilimini kazandi-
ginda, demokrasi hareketi giig-
lenecek, savas tehlikesine karsa
direnig genigleyecektir.

Emekgeilerin bariggi, demok-
ratik ve biitiin toplumun deste-
gini kazanan eylemleri ile mu-
halefet partileri arasinda bagla-
yan igbirligi egilimi, bunalim-
dan ve istikrarsizliktan bir ¢ikig
yolunun oldugunu kanitliyor.

TBKP ilk giinden beri higbir
partinin tek basina demokratik-
legmeyl gerceklestiremeyecegi-
ni vurguladi. DYP-SHP arasinda
baglayan igbirligi, eger oteki
muhalefet partilerini ve sivil
toplumsal giicleri de kapsarsa
ve en 6nemlisi eger demokratik
bir rejimin anahatlarn konusun-
da sivil bir mutabakat: olugtur-
maya yonelirse, kendi demokra-
tik haklarini fiilen gergeklegtir-
meye ¢alisan toplumsal muhala-
fet ¢oziimleyici bir politik igeri-
ge kavugacaktir. TBKP bu dog-
rultuda her cabayl
gosterecektir. Genel bir demok-
ratik mutabakatin ana ogeleri
simdiden belirginlesmigtir. So-
run, bunun, partiler ve toplum-
sal orgiitlerce giiclii bir iradeye
déniistiirillmesidir."
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TBKP istanbul il Kongresi yapildi

CANLI TARTISMACI
YENILIKCI BIR KONGRE

BKP istanbul |t kongresi 14-15-16 Aralik 1990 giin(i Besik-

tagta Anil Digin Salonunda yapildl. 252 delegeden
200'0 kongreye katildi. Kongreye, Sosyalist birlik Partisi
Kurucular Kurulu Gyesi Milletvekili Husni Okguogiu,Erol
Kizielma, Gagatay Anadol, Veli Gircan, Tektag Agaoglu , TIP
eski Genel Basgkani $aban Yildiz, Mehmet Ali Aybar, Sosyallst
Parti Istanbul Il bagkani Mustafa birgek, Halkin Emek Partisi Is-
tanbul Il Bagkani, Osman Ozgelik ve MYK Gyesi Ali Tas, Sanalg!
Edip Akbayram, Prof.Dr. Cahit Tanyol, yazar Hasan Kiyafet,
Kristal -is Genel Baskan Yardimcisi Ziya Karadeniz, Pagabahce
Sube Bagkani Ahmet Okuyan, Tez Koop Is 2 Nolu Sube Bagka-
ni Faruk Usttin, Sigli Belediyesi Basin danismani Mustafa Bal-
dan, Egitim -Ig'ten Cevat Gakir, Petrol -Is egitim middri ilyas
Kdstek, Dishekimleri Odasi-Bagkani Celal Yildirim, Genel Sekre-
ter Rifat YUzbasioglunun konuk olarak katnld@ kongreye
TBKP'nin bir gok il ve ilge 6rgitlerinden temsilciler katildi.”
Kongre bugline kadar olan TBKP kongrelerinden daha fark-
frydi. Parti Meclisinin egilim karan ve Tezler Ustine tartismalar
oldu. 56 kisi konusmact olarak adini yazdirdi . Ug glin boyunca

heyecanh dakikalar yasandi. Konuk konusmalarindan sonra,
Tezler ve parti miclisi egilim karari (stine konugmak isteyen
herkesin konusmast igin dnerge verildi ve bu dnerge oy birligi ile
kabul edildi. Her konugsmact igin on dikakalik stire belirlendi. Ko-
nusmanin bu bélimiinde parti merkez ydneticileri, Genel Sekre-
ter de on dakika ile sinirli konustular. Parlj meclisi veTezler iis-
tline gorts belirtenler, Genel Sekreter de iginde Tez komisyonu
Uyelerinive parti merkezini sbzlerini esirgemeden elegtirilerini
getirdiler.

Kongrenin en heyecanl dakikalari, TBKP MYK (yesi Y(ksel
SeleK'in " bir kadin olarak yaptigi konusmadan " sonra, salon-
da bulanan kadinlarin naylon pogetlerinden Gikattiklar dévizler-
le konugsma kirstnin énune gelerek yaptiklan gésteri oldu.
Gosteri herkes tarafindan alkiglands, alkislamayanlara sert ba-
kislar bakiliyor veya laf atthiyordu. O nedenle igten olmayanlar-
da alkiglamak zorunda kaldilar.

Tarkiye'de belki itk kez solcularin toplantisinda, gene solcu
olan kadinlar gdsteri yapiylorfardi. Gegmiste bu tirden gosteriler
genellikle "digandan” gelenler tarafindan yapilirdi. Tabi ki hos
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kargllanmaz ve sloganiarla bastirilir olmadi karga tulumba digart
atilirdi. Ug gln boyunca hig slogan atiimadi. Toplanti baslama-

dan dnce ve ara verildiginde klasik mizik ¢aliyordu.

KONUKLARIN KONUSMALARINDAN

SBP Kurucular kurulu tyesi Hiisni Okguoglu konusmasin-
da, "Turkiye'nin birinci glindemi gergekten demokrasi glindemi-

dir. Tlrkiye'de demokrasi var mi? ne kadar var, ne kadar yok..

Tirkiye solunda birlik arayiglan, yenilesme arayiglari var * dedi.
( Okguoglunun konugmasinin genig bir dzetini bu sayimizda ya-
yinhyoruz) Konuk konugmaci olarak konusan Mehmet Bozi-
sik,"1927'den beri kominist bir insan oldugunu Buglin buaraya
gelebilmemiz, komunist insanlarin inang ve dzverili gabalarinin
sonucudur. Birinci giin dyleden sonra sz alan Rasih Nuri ileri,
yenilenme ve tezler Uistiine gérislerini agikladi. Tezlerde isgi si-
nifindan bahsedimedigini s6yleyen lleri, *Parti isgi sinifindan
vaz gegli bu belgelerde parti Gst ydnetiminin tezleri var. Yenilen-
me konusun a gelince. Marksizm her tirili degmaya karstdir.
Tezleri bastan asa@i onaylamiyorum. Marksizm  sorunian
30'lardan sonra SSCB'de blirokratik sapmadan kaynaklaniyor"
dedi. Saban Yildiz "Kongreyi selamlads, marksizm konusunda
sizinle aym dasunmiyorum' Mehmet Ali Aybar, Marksizm de
bagnaz gérisler hala var bilim bagnaziikla bagdasmaz. Biz
marksistler bu bagnazlig yilkma cesaretini gdstermeliyiz, yeni
katkilarda bulunmali, yeni kapilar agmaliyiz® dedi. SBP Kuru-
cular Kurulu tyesi,Erol Kizilelma, “Ttrkiye'nin politikasina birlik-
te katki yapabiliriz. “ dedi. Mevllt ligin *Lice'de Kirtlere yapi-
lan baskilan anlatti. Partinin kirt meselesinde séylediklerinin ya-
sama gegmesi gerektigini* belirtti. Prof Dr. Cahit Tanyol, yap-
g konusmada, " Tirkiye'de marksist Leninist partilerin digin-
daki partilerin hepsi gir¢ir partileridir* Yazar Hasan Kiyafet, Zon-
guldak'tan geldigini orada gdrdiklerini anlatti. Umur Coskun,
"eskinin sonunda yeninin bagindaysz, tezler de eksikiik oldukca
gcok, ancak, farkl agilardan fikir tartismasinin énemi gok biiylik-
tir. Tezler sosyal bilimler Uzerinden hazirlandigi igin, pratik ya-
samdan kopuyor. Gunk, sosyal bilimler gliniimizde farklilasti.
Yontemin degistirimesi gerekir. Yasamdaki politikanin yeniye
devsirmesinin yolunu bulmak buradan yola ¢ikarak daha ger-
gekei tez tarismasi yapabiliriz. Bunu bagarmak, béyle politika
yapmak zordur. Tartigma éve eylem ikilemine diismeden yapa-
bilmek gerekli. Gegmiste biuz bunu yapamadik. Bu nedenle ye-
niyi geregince yapamadk. Gelecegi yaktalamak belirsizliktir.

Bunu kimse belileyemez, Sizieri belirsizlige davet ediyorum.
Belirsizligi g6z énine alarak yeniyi ve basariyi saglayabiliriz*
dedi. Sitki Cogkun, Calisma raporu ve tezler Ustiine sz aldi. "
Birlik yasallik yenilenmede yasallk sonuca ulagmistir. Parti yi-
kimlliglind yerine getirmek zorundadir. Fes edilme séz konu-
su ol amaz. TBKP kurulurken yeni bir politikayla déniisim gos-
termisgtir. 15 Nisan'da birlik partisine sunulan TBKP genelgesi ye-
ring getirilmelidir. Parti meclisi egilim karari yasallik micadele-
mizi geriletmistir. 141-142 kaldirimadan yasallik tamamlanamaz.
Yenilenmede marksizmin yenilenme giciine inaniyorsak haya-
fin her alaninda yenilenmeliyiz. Abdurrahman Atalay, * Kendimi-
zi eskiye dayandirarak varetmeye galigiyoruz. Yeniye agik ol-
mak gerekiyor. Politikada sonug ve basart kendi isteklerimizi tii-
milyle gergeklestirmek degildir. Ugur Yiizbasioglu, Genglik ha-
reketi ortaya gikig ve gelisim agisindan dzglrlesme , toplumsal
tabulari kirmla, olgulara gen¢ dimag ile bakabilme, yeni olyani
bugiine kadar hi¢ ifade edilmedik bigimde ve igerikte odrtaya
koyabilmektedir. Ulkemizin 6zgin kougllarinda politik partilerin
sinirlayiciliklarinin disinda, gengligin her tirld sorununu ve top-
lumsal tabulan cesaretle sorgulayan, dinamizmi ile kinlmasina
ciddi katkilar olabilen, genglik iginde mesru olmay éne alan,.
yasalliklarin dar gergevesini kirmaya ¢alisan, bagimsiz, &zgir
demokratik genclik hareketine yénelik rgutldlik: 6zgiirlesme,
ve demokratik katiimin yolunu agmada bir segenek olabilirse:
her turli statikoculugun diginda, aykiri bir hareketin énci di-
sUncelerinin tagtyicisi olabilir. Ancak bunu hedeflersek kendili-
ginhdenlikten gikarak, genclik olarak toplumsal bask gurubu ol-
manin yolunu agabiliriz* dedl.

Ugiincti giin konusmalar devam etti. Il yénetim organlan ve
TBKP buytk kongresine katilacak 152 delege igin segimler yapil-
di. Il bagkanhd igin B. Zeynep Vardal, Sikti Coskun aday oldu-
lar. B. Zeynep Vardal il bagkani oldu. Ii yonetimi, Melek Nurlu,
Muharrem lkitimur, Fatma Ustin, lhan Igikias, Jale mildanoglu,
SayQ1 Yagmurdereli den olugtu.

Kongreye, SHP gnel Bagkani Erdal inénii, Istanbul Milletve-
ki Mustafa Timisi,Mustafa Sanigdl, SBP Kurucularindan Sadun
Aren, Kemal Anadol, Ekin Dikmen, Nedim Tarhan IHD genel
sekreteri Akin Birdal, Otomobil Is Genel Bagkani Celal Ozdo-
gan, Basisen Genel Bagkam Metin Tiryakioglu, Cezaevinde
butunan politik tutuklulardan, Ahmet Kardam, Cihan $enoguz,
Emin Tas, Bahri Kili¢, Ahmet Kinali, Nazmi $asmaztin, Cemal
Can, mesaj génderdiler.
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TBKP Istanbul I Bagkam quarya Mlldanoglu

Insan Haklar, Ozgiir
Demokrasi Degerleriyle Donatilmis

Degerli Konuklar,

Basinimizin Degerli Temsilcileri,

Sevgili Yoldaslar,

Istanbul Il Kongremize hos geldiniz. Hepini-
zi saygiyla, sevgiyle selamliyorum.

Istanbut bir dinya kenti. imparaloriukiara
bagkentik etmis. Turk'e, Kird'e, Laz'a, Cer-
kez'e, Rum'a, Ermenl ye daha nicelerine besiklik
etmis. Ik yenilikler bu kentte ywa kurmus. Bili-
min, kOltdrdn, aydinlanmanin ocagi olmus. Ad:-
na, gizelligine besteler yapiimig. Kuva-i MiHiye-

- cilere kan vermis, cumhuriyete atardamar ol-
mus. Ve bu glzel kent ayni zamanda tlkemiz gi-
bi Ozerinde bir utanct, 70 yillik bir kara lekeyi ta-
sir olmus. Ulke tizerindeki bu kara lekeyle birlik-
te, bizler de lIstanbul'daki bu kara lekeyi
kaldirdik. Evet kentimizde komunistler 6zgir ve
bugtin ilk yasal ll kongrelerini yapiyoriar.

Bizleri ezdik, yok ettik dedikleri, her baslari-
nt kaldirdiklannda tirpalanan insanlar, diistince-
lei ugruna Sansaryan Hanlannda, Davutpa-
sa'da, Metriste kan kusanlar, tirnaklan sokdl-
mis, carmiha gerilmig, vatanlarindan sirdimis
bu insanlar 70 yillik kara bir lekeyi kaldirdi.

Hepimize kutlu olsun.

Degerli konukiar, sevgili arkadaslar,

Bu tarihin yasayan taniklari, yoldaglarimiz,
dostlanmiz aramizdalar. Biz onlann sahsinda
kongremizi, Istanbul || Kongremizi, kiimonistle-
rin 8zgUrli§ld icin mlcadele vermis, yasamim
adamig ve bugln hala rejimin zindanlarinda bu-
lunan tlim politik tutuklulara ve hikimltlere ar-
magan ediyoruz. Ve kongremiz adina onlari cos-
kuyta selamliyoruz.

Degerli konukiar, sevgili arkadaglar,

Ulkemizde 70 yilhk bir yasak duvar yikiidi.
Bugiin partimiz yasal bir partidir. Anayasa Mah-
kemesinde olmamiz, bu duvarin parcalanmis,
yasak zincirinin kirilmis olmasi gergegini degistir-
miyor, Kazanimlarimiz, gergeklestirdiklerimiz bu
yasak duvarinin tekrar insasina izin vermeyecek

nitefiktedir. Clinkl gerceklesen ve kazanilan sa-

dece bizle, komunistlerle ilgili ve sinirll degil.
Gergeklesen ve degisen dylesine bir sey ki, be-
lireyici olarak kendini gésteriyor. Ve bu insanin,
toplumun daha gok dzglrlesme, daha cok aktif-
lesme isteginde somutlaniyor,

Insan unsuru toplumsal yagamimizin her
alaninda yeniden éne gikiyor, merkez oluyor.
So§uk savag dGneminin yarattigl korku, dehset
ve gerginlik poliikalarinin baskisindan kurtulan
insanimiz, toplumsal dinamigin ekseninde kendi-
sine yeni bir yer ariyor. Yeni kimlikier, yeni top-
lumsal dinamikler yesermeye baslyor. lgte ka-

Yeni Bir Cag

zanilan budur, bu nedenledir ki hicbir gi¢, bu
6zglrlesme isteginin dnline yeniden bir yasak
duvari inga edemez.

Degerli konuklar, sevgili arkadaglar,

Yerytzlinde bir altlist olugtan, duvarlarin yi-
kiigindan, diinyanin koki sekilde degistiginden
stk sik s6z ediyoruz.-Gegmiste olanaksizmis gibi
gbzlken ekonomik, politk ve sosyal alanlarda
birgok seyin artik pratikte yasandiginaz tanik olu-
yoruz. Gézlerimiz 6ncelikle sosyalist Ulkelerdeki
degisimini ve eski dlisiincelerimizi soka sokan
gelismelerinde clsa da, bu degisimin kapitalizmi
de derinden etkiledidi ve peginden sirlkledigini
gOrdyoruz. Kimileri bu degisime klasik senaryo-
lar uydursa da, arpitmaga ¢aligsa da, bizler agi-
sindan, bu degisim gergeginin tartigmasiz olma-
sidir. Bunun en somut gdstergesi bizleriz, parti-
mizdir. Bu nedenle bizler degisimin mantigint,
yonil ve sonuglar izerinde ciddi bigimde durma-
ya, dislinmeye, tartismaya yoneliyoruz. Gittikge
karmagiklagan, yer yer yalinlagan, hemen-arka-
sindan daha bir Ust dlizeyde karmagtklagan bu
degisimi, basit agtklamalarla  gegistirmemiz
mdmkin olmuyor. Degisim &ylesine kokll, si-
ratli ve dylesine sinir tanimaz ki, higbir tlke, hig-
bir gii¢ uzun sire glindem dig kalamiyor, ayak
diriyemiyor. Etkisinden uzak kalamiyor. Degdisim
dylesine gliclii ki yeni bir cagin baglangicindan ,
insan haklari, dzgirluk, baris, demokrasi deger-
leriyle donatilmig, yeni bir ¢agin ba§langfc1ndan
507 ediyoruz.

Dedgisim rlizgar yer yer tirajik sonuglarin ya-
sanmasina neden olsa da, hemen arkasindan
yagamin yeniden filizlendigini gériyoruz. Bu ne-
denle her alana, her konuya derinlemesine, bir
o kadar da ceseretli yaklagimi zorunlu kiliyor. Bu
durum tabular Ulkesi Tlrkiye agisindan daha
acillesiyor, daha da 6nem kazaniyor. Degisim,
gelisen toplumumuz, birer tabu olan devlet yapi-
sini, orduyu Kirt sorununu, dini ve benzeri bir-
¢ok konuyu zorunlu olarak giindeme getiriyor.
Ancak geleneksel orglilenmeler ve politikalar
bu sorunlann higbirine cevap Gretemiyor. Bu ne-
denle Ullkemizdeki siyasi orgltlenmeler, birgok
kurulus bu sanciy; dedisim, yenilenme sangtsini
yasiyor.

Ulkemiz egemen giigleri bu yeni caga ayak
diriyor. Yenilenmeden uzak duruyor. Demokrasi,
insan haklari, 6zgurlikler sorunu ameliyat masa-
sinda boylu boyunca yatiyor. Ancak siriinen de-
mokrasinin daha fazla ayaklar altinda kaimasini
istemeyen giclerin yeni bir politik kiltdrdn, yeni
insan iligkilerinin Ulkemizde de boyvermeye bag-
ladigini sdylememek igin higbir olumsuz nedeni-
miz yok. Toplumsal glglerin Cumhuriyetimizin

riuk, Bars,

yeniden demokratik yapilanmasi igin, yeni bir
toplumsal sdzlesme hazirlanmas) igin mutabaka-
tin olustu§unu, Ulke glndeminin ilk sirasina yer-
lestigini gorlyoruz.

Birlik, yasallik, yenilenme micadelemizin
buglin geldigi noktadan déniip geriye bakngmiz-
da, birgok alanda tam bu adlarla olmasa da,
onay gorduglinli sdyleyebiliriz. Demokratikles-
meye yaptigimiz 6zgul katk, toplumun 8zgirles-
me sirecinin ivmelenmesi, birgok tabunun ele
alinmasl, agikea tartisiliyor olmasi bu goriglimi-
zU dogrular niteliktedir.

Degerli yoldaglar,

Buglin biz komiinistler iki temel soruyla
ylizylzeyiz. Bunlardan ilki Marksizmin ve sosya-
lizmin gelecedi, ikincisi ise KP'nin, partimizin ge-
lecegi sorusudur.

Bu sorulardan ki sadece bizi ilgilendirmi-
yor. Marksizmin elestirel degerlendiriimesi, agik
ve genig boyutta sorgulanmasi bugin birgok gi-
clin, kisinin ana glindemindedir. Kisa siirede so-
nuglanacak bir soru da degildir. Tezlerimiz bu
konuda bir ilk yaklagim sunuyor. Blytk kongre-
mize kadar strecek olan tartigmalarimiz sol gli¢-
lere ve kamuoyuna bir katki olarak sunulacaktir.

lkinci soru ise dogjrudan bizleri ilgilendir-
mektedir. Bu soru birlik, yasallik, yenilenme poli-
tik hattimizla i¢ ice, bu hattimizin bugiin geldigi
noktanin degerlenediriimesi ile dogrudan ilgili bir
sorudur. Bizi diinden bugline getiren dinamikler-
deki gelismeler, yasallik miicadelemizin, yeni-
lenme gabalarimizin, bizleri, toplumsal glgleri
nereye getirdigi, neler kazandirdigi sorusuyla i
icedir. Oncti anlayisimiz, bdlinme nedenlerimiz,
gunlimdzin gerceklerini nas#l, kimlerle yakala-
yabilir, gelistirebiliriz sorusu, iste gelecegimiz bu
sorulara verecegimiz yanitlardadir. Ve bu sorula-
ra, defjerlendirmelere bagl olarak geldigimiz bu
noktanin bir 8tesine sigrayacak miyiz, yeni bir
durum yaratacak miyiz sorusunu da beraberin-
de getirmektedir. Bu sorulara agtk, ikircimsiz ve
cesarefli yaklasimlar bizi Birlik Partisi'ne
gbtirmektedir.

Degerli konuklar,

Sizlerin, Turkiye'de demokratiklesmeden
yana giﬂglerin aktif destedi ve katkis bizlere gli¢
verdi. Inantyoruz ki, yeni baglayan bu stireg geli-
sip gliclenecek, yeni Urlinlerini yaratacaktir. Bu
aktif desteginiz ve katkiniz igin sizlere tzellikle
tesekkir ediyoruz.

Kongremizin tlkemiz igin kapsamli, ¢dziim-
leyici diiglinceler retecedine olan inancimi agik-
layarak sizleri saygiyla, sevgiyle selamityorum.
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TBKP Genel Bagskani Dr. Nihat Sargin:

GECMISIN SON,
GELECEGIN ILK HALKASI

Saymin Divan, saymn konuklar ve
basin mensuplar1, sevgili partili
kardeglerim;

Son ana kadar esas itibariyle gii-
niin politik konular iizerinde konug-
may tasarlamaktaydim. Hele son za-
manlarda "kivirtma" gibi, "hodri
meydan” gibi deyimleérle bir kat daha
zenginlegen politik yasamimiza bir
gbz atmak diigiincesindeydim. Her-
kesin birinci sorusu erken secim. Er-
ken secim degil, aslinda ge¢ kalmig
bir secim olacakii, yapilsa bile, 29
Mart'tan sonra.

Ama simdilik biitiin bunlar bxr
yana birakarak bu kongrede sizinle,
ozellikle partimiz ve hareketimiz
hakkinda kisa bir s6ylegide bulunma-
y1 son anda yeg tuttum. Kisa, diyo-
rum: Ciinkii lafin ¢ok fazla uzama-
styla, diger konuklarin hakkimni ye-
memek i¢in, hem de bir bagka kong-
rede de konuk konugmact olarak go-
revli bulunmamdan dolayi.

Sizlerle, partimiz TBKP ve genel
olarak hareketimiz hakkinda s6z ag-
mak istedigimi belirtmigtim.
TBKP'yi nasil tanimlayabiliriz? Bu-
nu kendi kendime sordufum zaman -
ki daha sonra arkadaglarla da goriis-
tik ve aym goriigleri paylasuk- su
neticeye vardigimi stylemistif onla-

" ra: Biz belki eski déncmin son halka-

sty1z, belki de gelecegin ilk halkas:.
Hangisi oldugumuza heniiz karar
vermig degilim, dedigim zaman, ar-
kadaglarim daha dogrusunu s6yledi-
ler: Biz ger¢ekte ayni zamanda her
ikisiyiz; hem ge¢cmisin son halkasi-
yiz, hem de gelecegin ilkini
olusturmaktayiz.

Biraz 6nce il baskanimiz da ayni
goriigii aktardl. Gergekte biz, bir ya-
nmimizla eskiyi temsil ediyoruz, bir
yanimizla da yeniyi. Ve de her ikisi-
ni de bir arada yagiyoruz, il bagkani-
muzin dedigi gibi.

Biliyorum, bu konular tartigmak-
tasiniz: Tamsmada yarar var. Tevfik
Fiktet der ki "Siiphe bir nura dogru
kosmaktir,” Gergekten soruyu sora-
bllmclwu ki, yamtini alabilelim. So-

ru sormaktan, kendi kendimize, bag-
kalarina, herkese soru sormaktan ge-
ri durmamaliy1z. En aykin gibi gorii-
nen sorulari bile rahat¢a sorabilmeli-
yiz ki, yanita bulabilelim gergekten
Evet. Once gegmisimize bakalim:
Biz, hi¢ kuskusuz, eger varsa bdyle
bir gelenek ve bdyle sdylemek miim-
kiinse, komiintern geleneginden gel-
mekteyiz. Bizimki, bu genel gelenck
icinde ne kadar kendine has, dzel bir
gelenegi de kapsamakiadir; dogrusu

bunu ayirt edecek durumda degilim. -

Ciinkii bir 6zellik varsa eger, bunun
ayrimina varacak kadar diger hare-
ketlerin ge¢miglerini biliyor degilim.
Ancak kendi ge¢migimizden Ornek-
ler verebilirim, bu gelenegi sergile-
yen. Bunun i¢in en basitinden bir iki
animi aktarmak istiyorum sizlere:

Biliyor musunuz, eskiden tartig-
malar nasil noktalanirdi? Veya bir
sorunda, tartismay1 daha bastan ke-
sici en saglam kanit nasil ileri
siiriiliirda?

Efendim, bilmem ki burada gos-

“terebilecek miyim, kiirsiiniin engeli

kargisinda. Elinizi soyle gogsiiniizle
karninizin birlesitgl bir yere dofru
ve avucunuzu bir seyi tutuyormusca-
sina yukar dofru ¢evirerck yapacak-
siiz hareketi. (Tabii, bir taraftan po-
lis korkusu var. Her sey rahatlikla
soylenmez, 6zellikle bazi kelimeler.)
Soyledigim hareketi yaparak bir sa-
kalin uzandig1 noktay: belirtmig olu-
yordunuz bdylece. Ve "demig ki" di-
ye stze basladifimzda o hareketle
birlikte bu, bu kadar giir sakal ile el-
bette ki Marks'tr, onun bir sgziine
autfta bulunuyorsunuz — demektir.
Yok ¢ger, eliniz biraz daha yukarida
gogsiiniiziin stiinde ise ve yine "de-
mig ki", diye bagliyorsaniz s6zlerini-
ze, bu ise mutlaka Engels‘in sozleri
olacakur. Efer gencnizin alunda siv-
ri bir seyi tutarcasma elinizi kavug-
turmugsamz aklardiginiz soz Lenin'e
ait demektir. Ve nihayet elinizi biyi-
gimz1 sivazlarcasina dudagmizin iis-
tiinden gegirerek "diyor ki" diye soze
baglamigsaniz, bu da kugkusuz Sta-

lin'dir. Ve de bunu dediginiz andan
itibaren, dyle olup olmadifi, dogru
hatirlayip hatirlamadigimiz bir yana,
tartigmay:  noktalamig  olurdunuz.
Eger dyle soylenmigse vaktiyle, adi
gecenler taarfindan, artik ondan bag-
kasi diigiiniilemez.

68 yilinin sonlarinda veya €9 bag-
larinda idi. Biliyorsunuz, o siralarda
TIP yonetimi bir i¢ tartigma i¢indey-
di. Genel Bagkan'la Merkez Yiiriitme
Kurulu'nun 6nemli bir kesimi arasin-
da ihtilaf ¢ikmig ve bu geligmisti. O
siralardaydi iste. 6/7 Eyliil'de birlikte
yatufim icin iyi tamidigim, onun da
beni iyi tamidigy, bir eski yoldas, eski-
lerden bir yoldag, TKP'nin Mekez
Komite iiyeligi iizerinde olan bir yol-
das, bir giin bize geldi. Bagka bir ve-
sile ittihaz etmis. Ama esasinda be-
nimle goriismek istiyordu.Geldi ve
beni goriir gbrmez sunu sdyledi: "Ni-
hat, siz ne yapiyorsunuz?" Bir an ga-
sirdim: SoOyledigi suydu: "Kiurk yil
Merkez haklidiri yerlestirmeye ¢alig-
uk, Siz bunu yikiyorsunuz."”

Dikkat buyurulursa, merkez hakli-
dir, lafi i¢inde merkezin TKP veya
TIP merkezi olup olmamasmi ayrt
edemiyordu; onun igin 6nemli olan
merkezin haklilif: diisiincesine karsi
¢ikilmig olmast idi.

Son bir iki nokta. Eger bir tartis-
may! mutlaka kazanmak istiyorsaniz
son olarak, en son olarak styleyece-
giniz, "orada" veya "yukarida" Oyle
yaplldlgldu‘. Sizin sdyledifiniz gibi
yapudigidir. Bunu da sOyledikien
sonra akan sular durur artik. Veya hig
bir gare kalmamigsa, omuzunun {ize-
rinden geriye dogru bilinmeyen bir
yer veya kisiye isaret edercesine ve
en kesin kararli sesiyle "oyle gereki-
yor” dendi mi, dyle gerekiyorsa me-
sele kalmayacaku elbet.

Bu gelenegin ne kadarmnm gergek-
ten bir komiintern gelenegi olup ol-
madigini bilmiyorum, Ancak bizim
bdyle bir gelenegimiz vardi.

Biitiin bunlar1 gimdi geriye baka-
rak tiim gegmigi suclamak igin soyle-
miyorum. Ciinkii 6ngoriilen neydi:

© adimlar H9




Tarihte ilk kez bir devlet tesekkiil et-
mig sosyalist bir devlet; ciimle ale-
min ona kargi olduu ve ellerinden
gelse bir kagik suda bogacaklan bir
devetlet. Bulundugun yerden,y bu-
lundugun iilkkenden her tiirlii koti ko-
sullara maruz kaldifin zaman sigina-
bilecegin tek yer o devlet. Bitip tii-
kenmek bilmeyen ¢ollerin ortasinda
bir vaha, tek bir vaha orasi. Ve ona,
diinyadaki biitiin komiinistler gdzleri
gibi bakip yagamasini, yasamini siir-
diirmesini saglama ihtiyacim1 duyu-
yorlar, Diger yandan, bir ihtilal dnce-
si duruma gore hazirlaniyordu her-
kes; ona gore yapilaniyordu Orgiitle-
ri,  partileri;  tegkilatlart  ve
davraniglari. =

Oysa zaman gegti. Oyle devrimci
bir durumun olmadig1 ortaya ¢ikti, en
azindan uzunca bir siire igin. Daha
sonra ise Ikinci Diinya Savagi sira-
sinda biiyiik kahramanliklarina, 6z-
verilerine tanik oldu biitiin diinya,
komiinistlerin, sosyalistlerin, solun.
Ve ¢ok biiyiik, yeniden ¢ok biiyiik
sayginlik kazandilar diinya halklari
iizerinde. Iktidar oldular, iktidara or-
tak oldular. Ve de, bu gidisi onlemek
i¢in elden gelen yapildi kars: tarafca.

O yiizden, eskiye baktigimiz za-
man, onu elbet bugiinkii kosullar
esas alarak degerlendirmemek gere-
kir. Onu kendi kosullarn iginde, o ku-
sullar ¢er¢cevesinde miitalaa etmek
gerekir, ama artik o kosullarin da bu-
lunmadigim bilerek.

Evet, dyle bir gelenekten geliyor
hareket. Ustelik de illegaliteye itil-
mis olarak iilkemizde, ta son giinlere
kadar. Illegaliteye itilmig olmak, her

. seyden Once kitleyle, 6nce kendi kit-
lesiyle, onunla birlikte en genis kit-
leyle arasinda saflikli bir kan dolasi-
mina,saghkli bir etkilesime olanak
vermez.

Oncelikle kendini korumaktir
amacl hareketin, ayakta tutabilmektir
kendini. Elbet o zaman da, giindelik
gereksinimlerden, isteklerden, kitle-
nin bu tiirlii istemlerinden daha uzak-
ta kalmak zorunlulugu dogar. Kitley-
“le kargilikli iletisim, karsilikli aligve-
ri§ ve ona gore tutum ve davraniglari-
n1 durmaksizin yeniden gdzden gegi-
rip yenileyis yok olmasa bile asgari-
ye iner.

Bizler igin bu 6zellikle boyle ol-
du. Daha da 6tesi, jeopolitik durum,
dendi, bagka seyler sdylendi, hareke-
te gdz agtirmamak igin elden gelen
yapildi. (Birgok iilkede de gerekgesi
ne olursa olsun bdyle olmugtur her-
halde, dz¢l olarak kendimizi ayirmak
icin séylemiyorum, ama bizde béyle
oldu, onu belirtmek istiyorum.) Ha-
reket ne zaman biraz kendini gostere-

cek olsa tepesine binildi. Higimla bi-
nildi, giigle binildi. Eger bir giin bir
meraklisi ¢ikip da aragtiracak oiursa,
141-142'den ne kadar ceza yemig sol
diye bugiine kadar, bizzat kendimizi,
igin iginde olan bizleri de sagirtacak
rakamlara erigir muhakkak. 141-142
dedim ama 36 yilindan 6nce o mad-
deler yoktu. Yoktu da sol serbest

miydi. Ne demek, ozaman bagka

maddeler uyduruluyordu. Ornegin
bir ara "mal aleyhinde ciiriimler" hi-
kayesi tutturulmugtu. Yani madem ki
"igtirak" diyor veya kamulagtirma is-
tiyor, o halde bu mal aleyhine cii-
rimdiir. Ve de dag baginda adam so-
yan karmanyolaci ile bir tutularak
yoldaglar agir cezalara hiikiim giyi-
yorlardi. Hepsini birlestirdigimizde
rakamlar neye ulagir kimbilir. Fiilen
yatilan cezalar, siirgiinler, igkenceler,
Oliimler...

Evet, gegmiste ¢cok genis, kitlesel
diyebilecegimiz bir hareket olmadi
belki. Ama gegmige baktifimizda su-
nu rahatlikla sdyleyebiliriz: Bayrak
elden diismedi, zaman degirmeni
¢oklarim1 Ggiitse bile, her keresinde
bayngi omuzlayan yeni bir kusak,
yeni adlar ¢ikt1 ortaya. Ve de iktidara
boyun egilip teslim olunmadi, kendi
hak bildigi yolda yiiriimesin istirdiir-
dii hareket. (Cikt1 Oyle kimileri ama,
esas olan teslimiyetgi tutum olmadi).

Diger yandan, bugiin gegmige do-
niig baktifimizda gordiigiimiiz bir
sey daha var; hep birlikte gdrdiigii-
miiz: Tiirkiye'nin sayida sirada kimi
varsa bilimde, sanatta, giizel sanatlar-
da, 6n planda olmus, clck iistiinde
kimleri varsa Tiirkiye'nin entelijansi-
ya olarak, ya dogrudan partinin gev-
resindeydi veya en yakin halkasinda.
Hikayecisi, romancisi, miizikgisi,
ressami, heykeltiragt ve bilim adam-
lartyla biitiin bir entelijansiya.

Ondan dolay:, bugiin doniip geri-
ye bakugim zaan, bu gegmisin son
halkas1 olarak, son halkasinin bir
iiyesi olarak -ki kendimi Oyle gorii-
yorum- gegmisten utanmak ne keli-
me onur duyuyorum. Onur ve gurur
duyuyorum ge¢misimle.

Soyledim: Hata etmediler mi, et-
tiler, Yanhglar yapildi. Eksikler ¢ok-
tu. Ama geriye doniip baktgimiz za-
man biitiin sikintilara, iskenceye kar-
st basmi dik tutmus, bir seyler yap-
maya ¢alismi§ insanlar gérmekteyiz
yalnizca. Bir zamanlar "Anadolu Su-
ralar Hiikiimeti" diye bir terciime gar-
ki bile vardi. Ama bu ug¢ noktalar,
iitopyalari' bir yana koyun, hangi
baglamda ileri siiriildiigiinii bir yana
koyun; biraz daha demokratik bir ya-
samdir, Tiirkiye'nin biraz daha de-
mokratiklesmesidir biitiin yapmaya

ugragtklari.

Bugiine gelelim: Sozlerimin ba-
sinda soyledim, tartigtyoruz. Tarug-
mak(a yarar var, En aykir1 olarak go-
riinen goriigleri bile ortaya koyup so-
ru sormak ve yanit aramakta yarar
var. Ciinkii aruk biliyoruz ki, uzun
bir siire oldugu yerde saydi harcket.
Bu ise gerilemekti, ¢linkii diinya dur-
muyor. Ve gsimdi diigiinmekteyiz:
Nerede ne oldu, nasi oldu? Nasil ya-
parsak bunu agabiliriz, giiniin gerek-
lerine uygun, giiniin gereksinimlerini
kargilayan bir yaprya, bir diigiinceye
ulasabiliriz?

Tartigmakta yarar var. Bir nokta-
ya dikkat etmek kaydiyla. Tartiga tar-
tiga adeta tartigmayi, tartigma igin
tartigmayi esasa alip, gercekten nigin
tartigigimizi, neyi elde etmek i¢in
tarigfimizi  gozden kagirmamak
kaydiyla. En basitinden alayim: Biz
neye variz, niye burada bir aradayiz,
niye bdyle bir partimiz var? Bu soru-
larin yanitlar1 agik: Su noktadan ha-
reket ediyoruz. Diyoruz ki, bizler, in-
san olarak, tek bagma birey ve bircy-
lerin birlestigi kitlcler olarak, harcket
olarak, geleccgimize etki edebiliriz.
Daha iyi bir gelecek igin gii¢lerimizi
birlestirerek kendi halinde yiiriiyen-
den ¢ok daha iyisine kavusabiliriz.
Demek ki gelecegimizi kendi elleri-
mizle ve istedigmiz yonde etkilcye-
bilecegimizi diisiinmckteyiz. Iste bii-
tiin bu bartigmalar, bu y6nde daha iyi
bir ¢alismayi nasil gergeklestirebiliri-
zin tartigmasidir; oniimiizdeki done-
mi, gelecegimizi daha iyi yaratmanin
yollarini bulmak i¢indir. Bunu goz-
den bir an bile kagirmamamiz gerek.

Yoksa sonu neye varabilir, bilir
misiniz: Her sarsintili donem sonun-
da Ornekleri gorilmiigtiir, kimileri
manastir kadar savrulmugtur, kimile-
ri ise en aykir1 yone gitmig,tam kargi-
tnin, vaktiyle tiimiiyle red ve inkar
ettiginin yerini almig bir kapitalist ol-
mustur, en acimasizindan. Bir arka-
dagimn soziinii hatirliyorum: "Diin-
ya kotil, insanlar kotii” diye saka yol-
lu tekrarlar. Oysa onlar i¢in tam bir
gergek olur o s6z. Ve sonunda o go-
riige vanrlar, nasil olsa yapilacak bir
sey yoktur,sen de zamana uymalisin.
Hayir. Mesele bu degildir. Her za-
man ve her gartta yapilabilecek sey-
ler vardir. Yeter ki onu bulabilelim, o
geregi yerine getirebilelim ve Kkitle
ile o geregi birlestirebilelim.

Bu ¢ercevede, su ana kadar yap-
uklanmiz bir diigiinelim: Ne diyor
programimiz? -Belki bu programi de-
gistirebiliriz, daha gelistirebiliriz. Bu
ayr1. Su anda ne diyor, onu soruyo-
ram-. Gayet agik bir sozii var progra-
min. Diyor ki: "Demokrasiyi gelisti-




rerek sosyalizme varacagiz. Sosya-
lizm gelistikge de demokrasi daha ge-
lisip gii¢lenecektir.” Oniimiize koydu-
gumuz hedef bu: Demokrasiyi gelig-
tirmek, eger yoksa onu yaratmak ve
gelistirmek?

Simdi  brakalim eskiyi de
TBKP'ninkurulusundan bu yana du-
ruma, gelismelere bakalim, legal, ille-
gal. Biraz,once bir gazeteci arkadag

- sordu, ona da ayni seyi soyledim. Bir
bizim yurda dondiigmiiz zaman gaze-
telerin haklkamizda yazdiklarina goz
atalim, bir de bugiine. (Ben Anayasa
Mahkemesi'ne sunulacak son savun-
ma ile ilgili olarak daha yenilerde, ya-
kin zamanda yaptim bunu)?

Arkadaglar, hi¢ kuskunuz olma-
sin, bugiin burada bulunanlar ve bu-
lunmayanlarla birlikte o ¢orbada tuzu
olan herkesce bir destan yazilmigtir
Tiirkiye'de, o giinlerden bu giine, o
durumdan bu duruma iilkeyi getirmek
igin,

Hangisini sayayim: Biraz dnce ar-
kadaglarla konuguyordum bir baska
vesile ile, su 6megi vermistim: Bizim
hapisanede oldugumuz sirada en az
10 otobiis dolusu arkadagg eliyor du-
rugmayi izlemeye cesitli illerden ve
her seferinde Kazan'da durdurnluyor-
lar. (Kazan'in neresi oldufunu bilmi-
yordum o zamanlar. Ciktiktan sonra
ogrendim. Ankara'ya 40 km. uzaklik-
ta bir yer. niye Kazan, onu hala bilmi-
yorum ya). Ve o otobiisleri dolduran-
lar biliyorlard: ki, degil bizleri mah-
keme salonunda izleyebilmek, Anka-
ra'ya bile sokulmayacaklardi. Ama
her durugma 6ncesinde yine muntaza-
man o otobiisler doluyor ve Anka-
ra'ya kadar geliniyordu. Ister azim ve
kararlilik deyin, ister yalmizca inat,
veya bagkaca bir ad koyun, ama sade-
ce bu otobiis hikayesini bile, ¢ok ba-
sit gériinen bu hikaye bile, gelisimiz-
den bu yana, bizim artik aligtigimiz o
mesafeyi olugturmada 6énemli pay sa-
hibidir. Ciinki iktidarin her zaman is-
tedigi su olmugtur:iknanin olmadif
yerdé korkutabilmek, sindirebilmek.
Oysa burada sinilmemigtir.Durum
tersing donmiigtiir. Aralarindan kimi-
lerini almiglardir; gozalt, iskence de-
nenmigtir. Ama o inadi kiramamiglar-
dir. Bunu en basit bir dmek diye ver-
dim. Arkadaglarin adiyla, saniyla or-
taya ¢ikip basin toplantilar tertip et-
meleri, biz buyuz diye ortaya ¢ikma-
lari... Sonra, biz a¢lik grevindeyken,
greve bagladifimiz zaman, bundan
geri dénmeyecegimiz - anlasilinca,
avukatlarimiz aracilifiyla sormuglar-
di: Ne yapmamizi istiyorlar diye. Ne
yapilacagini buradan, bulundugumuz
yerden kestirmeye olanak yok. Bu
yiizden bilemem, ama sunu kesinlikle
biliyorum ki, mutlaka yapilacak bir

sey vardir protesto igin, demigtim.
Gergekten de, hala hayranlikla hatir-
lamaktayim: Yaratici deha bir geyler
buldu; her giin, her an bir seyler bul-
du. Ug yil 6nceki gazeteler ile bugiin-
kitler arasinda 0 muazzam farki bu
arkadaglar yaratmiglardir, Onun igin,
bir destandir, dedim. V ebundan do-
layr da -bugiinden bahsediyorum,
partimden bahsediyorum- boyle bir
partinin Giyesi olmaktan onur duyuyo-
rum. Ayrica bodyle bir partinin bagka-
ni1 olma gorevi bana diistiigii igin de
¢ok mutluyum, kivang¢liyim,

Arkadaglar;

tartistyoruz, demistim, Biz onii-
miize hedef olarak "birlik, yasallik,
yenilenme"yi koyduk. Biraz &nce il
bagkan1 arkadasim, hemde gayet gii-
zel, edebi denilebilecek bir iislupla
aktardi: Biz yasalhk dogrultusunda
¢ok, ¢cok énemli adim atmis bulunu-
yoruz. Adeta geriye doniisii olanak-
s1z. Yoksa ig lafa kalsaydi, o havada
ezilir biiziiliirdii agizlarda, uzar gider-
di igler. Fiili durumlar yarata yarata
bugiine kadar getirdik. Ama bunlarin
hepsi heniiz fiilidir. Hukuki anlamda
su anda defisen bir sey yok. Yasalar
aynen duruyor.

Diger yandan biz birliki de onii-
miize hedef olarak koyduk. Ve miim-
kiin olsayd: efer, bu isi birlikte yap-
mayl, yani birlik ve yasallif1 birlikte
gerceklestirmeyi tercih  edecektik.
Cok pgrasuk. Miimkiin olmadi. Ama
simdi karsimizda tnemli meseic ola-
rak durmaktadir. Su konuda kimsenin
bir itiraz1 oldugunu sanmiyorum, bir-
lik istemiyoruz diye. Hayir tartisma
daha ¢ok Gzgiin gérevimizin tamam-
lanip tamamlanmadifi noktasinda.
Kimse de tam olarak bittigini iddia
etmiyor. Bu nedenle kongremiz ¢ok
onemli bir karar verme durumunda.
Biiyiik olasilikla egilim karar dog-
rultusunda olacak sanirim. Ama arka-
daslar su konuda bir tercih yapma du-
rumu ile kargi karsiyalar: Yapilmig
olanm bundan sonra geri déniileme-
yecek olup olmadifi, difer yandan
da, Birlik'te yerimizi almamiz konu-
sunda daa fazla gecikmenin getirip
gotiirecekleri noktasinda karar vere-
cekler. Dedigim gibi, biz bu karan
verme duramunda olmak istemedik,
ama olaylar getirdi. Artik bu karan
verme durumundayiz. Ve bu karar
ister Oyle, ister boyle olsun, surasi
kesin. Artik eskiye donmek bizim
icin de,a ma asil iktidarlar icin de
miimkiin degildir. O ge¢migtir.

Evet, Bilyiik Kongre'mize ¢ok za-
man kalmadi. Bugiinden itibaren dort
hafta sonra yapmug olacagiz ve o ka-
rar1 verecegiz. Politikanin bir sanat
taraf1 oldugu soylenir. Elbette giizel
sanatlarla, edebiyatla bir ilgisi yok

ama, yine de bir sanat tarafi var. Ni-
¢in? Ciinkii bana dyle geliyor ki, bi-
lim gibi her seyi kesinkes arastirip,
biitiin verileri tam olarak degerlendir-
me olanagma sahip degilsinizdir. Bii-
yiik olciide sezgilerinize dayanacaksi-
niz bir karar verirken; daha 6nce gegi-
rilmig deneylerden, benzerlerinden
yararlanarak olugmug olan sezginize
dayanacaksimz, Belki de politikanin
sanat olan tarafi bu igte. Simdi burada
da, biitiin o sezginiz ger¢evesinde, ¢e-
tin bir karar arifesinde adeta miskalle
tartma durumundasiniz.. Miskalle tar-
tup degerlendirme durumundasiniz.
Ve eminim ki, bu karar her ne olursa
olsun, partili arkadaglanim en iyisini
bulmug olacaklardir.

Siras1 gelmigken, bir tek sey daha
eklemek istiyorum: Kulagima kadar
geldi. Kimileri konuyu adeta bir §liim
hikayesiyle bagli olarak konusuyor-
larmig, cenazeyi kaldirmak, Ooliyii
kaldirmak gibi.

Arkadaglar, affinizi dilerim. Boyle
konuganlar belki de ¢ok kiigiik bir
azinbiktir. Ama 6yle bile olsa konu
boyle ortaya konamaz, bdyle ifade
edilemez. Biz kazanmiglarin rahatlig
icindeyiz, kaybedip de geride kalani
ne yapacagini bilemeyenlerin sikintisi
icinde degil. Bizim bagimiz dik. Yap-
tiklarimiz ortada. Bu konuda, ister 6y-
le, ister bdyle bir karar verilmig olsun,
bu durum degismeyecek. Ve eger, 0
¢etin karan verdigimiz sirada, birlikte
olmay1 uygun goriirsek, bizler, su ana
kadar su igleri yapmig olacafiz? Bu
zaten miimkiin miidiir? Hayir, biz
neysek oyuz. Daha iyi olanagin bu-
lundugu bir yerdeyiz demektir olsa
olsa bu, yapabilecegimiz igleri daha -
iyi yapabilecegimiz bir yerde olacagiz
demektir. Oyleyse, Bilyikk Kong-
re'mizin karari her ne olursa olsun, bi-
zim durumumuzu cenazelerle degil,
mutlaka bir seyle kargilagtirmak ister-
seniz, bir diigiin eviyle kargilastirabi-
lirsiniz her zaman. Her atufimiz
adimda yeni bir nirengi noktas kaza-
mmi. Igte Istanbul Kongresi yeni bir
diigiin evi. Bilyiik Kongremiz de yinc
bir diigiin evi olacak. Verdigimiz ka-
rarlar da yeni diigiinlerdir, Oyle bak-
mamiz gerekir olaylara. Ciinkii esa-
sinda biz, insan olarak, bireyler olarak
ve bireylerin olugturdugu orgiitler, or-
giitlii bireyler ve kitleler olarak, kendi
kendimize insanligin gelecegine -cn
genel olarak sdyliiyorum- etki edebil-
meyi Ongormiisiiz, karinca kararinca.
Biiyiik laf etmis olmak i¢in sdylemi-
yorum, ama diinyayr degigtirebilmeyi
Ongoérmiigiiz. Bunu yapmaya her hal
ve kogulda devam ettik, devam edece-
giz. Bugiine kadar yaptiklarimiz, ya-
pacaklarimizin da teminatidir.
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BUYUKKONGREYEDOGRU

TBKP Genel Sekreteri Haydar Kutlu:

"DEVLET KULTUNE
DEVLET ANLAYISINA
KARSI CIKMAK™

"Dogrudan konuya girecegim,
yenilenme gizgisinde ortaya yolculu-
gun Sliimciil tehlikesi iizerinde dur-
mak istiyorum. Su soruyu soruyo-
rum: Yenilenme ¢izgisinde ilerleme-
ye kararli miyiz, yoksa partimiz bu
¢izginin tam da yagama gegirilebile-
cek bir diizeye geldiginde kararsizlik
mi gosterecek? Bence konu budur.

Yasalligin da birligin de gelinen
noktada bir iist diizeyde baganya tir-
manmasinin bence kogulu yenilenme
gizgisinde goOsterecefimiz kararlilik
olacaktir. Parti meclisimizin birlik
politikamiz1 pratikte somutlayan ka-
rar, partimiz i¢inde genig bir destek
gbrdii ama aym zamanda bu karara
tepki gosterenler de oldu. Tepki gos-
terenler goriiglerini bir muhtira ile de
acikladilar, :

Giizel, istenilen de buydu, parti-
miz i¢inde goriiglerin netlesmesi ve
netlik temelinde canhi bir fikir tartig-
masi. Bu son sozciiklerimin altini
¢izmek istiyorum, evet gergekten de
bize gerekli olan canli bir fikir tartig-
masidir, yalmizca bizim igin degil
Sosyalist Birlik Partisi ve genelinde
biitiin sol i¢in dahas! yalmz sol degil
tiim toplum kesimleri igin.

Parti Meclisi karannin getirdigi

tartigma ger¢ekte dogrudan ne yasal-,

lik, ne de birlik ile ilgili degildir, te-
melde yenilenme ile ilgilidir. Bu ne-
denle de kargimizdaki temel soruyu
"yenilenme ¢izgisini siirdiirmede ka-
rarh  miyiz?"  sorusu  olarak
goriiyorum.

Konuya girmeden Once, birkag
ciimle ile de olsa Istanbul Il 6rgiitii-
miiziin kongresi gibi Onemli bir
kongreyi yapabilme noktasina gelisi-
mizde cmegi gegen biitiin parti iiye-
lerimizi ve dzellikle ger¢ekten zor ve
buyiik zveri isteyen bir ¢cabay: gize
alan il yoncticiierimizi kutlarim. Bu
sonug soldaki ve tiim difer demokra-
si yanlisi dostlarimizin dayamigmala-
nmn eseridir ayn1 zamanda, onlara

da tesekkiir etmek isterim. Ve niha-
yet bugiinlere bizler gokten diigerck
gelmedik. Bu giinlere gelmemizde
miicadeleleri ve direngenlikleriyle
bilyiik rol oynayan eski-yeni, aramiz-
da olan-olmayan biitiin -komiinistleri
saygiyla anarim.

SEVGILI ARKADASLAR

Diinii unutmuyoruz ve higbir za-
man da unutmayacagiz. 12 Eyliil n-
cesi fagist teror doneminde Olenleri-
mizi, Bahgelievler katliamimda Olen
yedi TIP'li yoldagimizi, camiyla ko-
miinist onurumuzu ve varligimizi ko-
ruyan Mustafa Hayrullaoglunu, fagist
terdr kurbani Dogan Oz, Cavit Orhan
Tiitengil, Abdi Ipekci ve nicelerini
unutmadik ve unutmayacagiz. Mus-
tafa Suphi'lerin hunharca katli ile
baglayan ve giiniimiizde Prof. Muam-
mer Aksoy ve su anda Doguda de-
vam etmekte oldugu gibi adi bilinen
bilinmeyen nice Kiirt ve Tiirk yurtse-

verlerinin, demokratlarinin, komii-

nistlerinin yok edildigi siyasi cina-
yetler zincirinin heniiz son bulmadi-
g elbette unutmayacagiz ve asla
unutmamaliyiz.12 Eylil iskenceleri,
heniiz 17 yasinda daragacina gekilen-
ler, Diyarbakir Cezaevi'nde Gzgiirlitk
mesalesine doniigen Necmettin Bii-
yiikkaya'lar belleklerimizde canliligi-
m koruyor.

Halkimiz denebilir ki tarihimizin
hi¢bir doneminde rahat yiizii gérme-
di, demokrasiyi doya doya yasamadi.
Is¢i stnifimiz, koyliiler tiim ¢alisanlar
agir sOmiiriiden kurtulamadilar. Ka-
dinlarimiz, genglerimiz toplumu de-
gistirici dinamiklerini orta yere koya-
madilar, toplum baskis: altinda bu-
naldilar. Aydilarimiz bilim adamla-
nmiz aydinlik beyinlerinin iiriinlerini
toplumumuzun, halkimizin yararina
veremediler, diigiinceler ve vicdanlar
tizerinde agwr bir baski olageldi hep.
Kiirt halki bu iitkede esit hakli yurt-
taslar olarak yer alamadilar ve ulusal

baski ve ezgi altinda yasadilar. Ulke-
miz diinya devletleri arasinda esil
hakli ve onurlu bir yere oturamadi.
ABD emperyalizminin boyunduru-
Zunu bir tiirlii kiramadi.

Biitiin bunlar bizim gergegimiz-
dir. Yok sayamayacagimiz gergekler-
dir. Bugilin diinya degisti bunlarn
unutmak gerekir mi demeliyiz, Oyl
mi diyoruz? Hayir. Asla. Nasil unu-
tabiliriz ki, hala 12 Eyliil rejimini
bagka bi¢imler altinda yagamaya dc-
vam ediyoruz. Partimiz yasal ama
Anayasa Mahkemesi'ndeyiz, parti-
miz yasal ama cezaevlerinde parti
iiyelerimiz ve 141-142 mahkumlan
var. Yasam her giin yukaridaki ger-
¢ekleri unutturmayacak yeni sinyal-
ler veriyor. Iste barig istedi diye go-
zaltina alinan gocuklarimiz! igte Zon-
guldak isgilerinin ¢oluklu ¢ocuklu
hakl direnigleri, hala bir tiirli aydin-
latilmak isteameyen kontrgerilla ger-
¢efi Dogu'da Ozel Harp Dairesi
eliyle siirdiiriilen  baskilar  vc
digerlerinin

Bunlar gercek ama diin inandikla-
nmiz, umudumuz olan diinya yikild:
yenildik, ne yapabiliriz mi diyoruz?
Hayir. Bin kere hayir. Yenilmedik.
Evet yikilanlar, bitenler var. Evet bit-
yiik,hem de ¢ok biiyiik yanhislarimiz
var ama yenilmedik ve hele Tiirkiye-
1i komiinistler olarak asla.

Yenilgi varsa bunu kabul etimek,
biiyitk bir alcakgoniilliilitkkle kabul
etmek yiiksek bir meziyettir. Peki ka-
bul edelim, ama kim kazandi1? Nasil
bir diinya vardi karsimizda bizim: so-
miirii diinyast, bask: diinyasi, insan-
lik ideallerini savag arabalarmin iginc
deoldurmaya c¢alisan, 6zgiirlik mega-
lelerini atom cehennemleriyle, na-
palm bombalariyla séndiirmeye ugra-
san Kiiba'da, Vietnam'da, Filistin'de,
Giiney Afrika'da, Nikaragua'da halk-
lar1 bogmaya calisan bir diinya. Bu
diinya m kazandi? Yani kapitaliz-
min-emperyalizmin diinyast mi?
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Sosyalist diinyanin insanlarn boyle
bir diinyaya mi kogtular? Akl1 bagin-
da kim evet diyebilir buna? Bu insan-
lar daha yiiksek bir yagsam standardi
ve daha ¢ok ozgiirliik istiyorlardi.

"~ Kazanan bu eski ve eskimig, koh-
ne diinya degildir. Kazanan kendini
yenileyemeyen eskimig sosyalizm de
degildir. Kazanan her zaman oldugu
gibi insanliktir.

Gelismeleri bir yerde stylendigi
gibi su sgzlerle 6zlii bicimde dzetle-
yebiliriz: -Act bir ge¢migten daha iyi
bir gelecege-

Iste kapitalizmin de, sosyalizmin-
de ortak oldugu bu tarih, yani gegmis
aci gegmigtir. Savaslarla, yikimlarla,
salgin hastaliklarla, aglikla belirlenen
bir gecmig. Insanlifin donmek iste-
medigi sey de budur. Ne kapitalizm
ne de sosyalizm adina.

Insanlar gelecek igin bugiinkii ya-
samlarini harcamak istemiyorlar. Bu
nedenle de artik ne gelecek giizel
giinler i¢in ninniler ne de kahraman-
lik tiirkiileri dinlemek istemiyorlar.
Bu kotii bir istek midir? Insanin elin-
de tek bir yagsami var, diinyaya iki
kez gelmeyecek. Daha iyi bir gelécek
icin insanlar Ozveriyi unuttular mi?
Bence hayir kendi yagamlara ve ge-
lecege bugiin ¢ok daha duyarlidirlar
ama gelecegi bu giinden gbrmek
istiyorlar.

Hangisi daha insani ve hatta daha
devrimcidir, gelecek giizel giinler
cennet admna ister kapitalizm, ister
sosyalizm ister obiir-diinya i¢in olsun
bugiine riza gostermek mi, yoksa ter-
sin¢c daha bugiinden insanca yasama-
y1 istemek mi? Herhalde ikincisi.

Insanlar yalmzca o aci gegmisi
reddetmekle kalmiyorlar ayn1 zaman-
da ge¢migte yiiriinen yollardan da yii-
riimek istemiyorlar. Daha iyi bir ge-
lecege yeni yollardan ulagmak isti-
yorlar. Bu yollar ¢ok ¢esitli olabilir
ama aranani insana saygiy1, ozgiirlii-
gii, benligini, kisiligini kazandiracak
yol yada yollardur.

Tarihe baktifimiz zaman marksiz-
min insanin dogaya, topluma karsi
insanlifin evrensel 6zgiirlitk miicade-
lesiyle 6zdeglestifi durumlarda bay-
raklagtifini goriiyoruz.

Marksizm bilinmeyeni aragtiran
ve bu aragirmada bir metodoloji ara-
yan bilim adamina, bilim felscfesi
kazandirarak ¢ok sey verdi. Gelenck-
sel diigiince tarzlarini kirmak, top-
lumlarin geleneksel defer Olgiilerini
agmak, dzgiirlesmek isteyen aydinla-
ra da ¢ok sey verdi marksizm. Eme-
gin kurtulugunu isteyen emekgiye de
¢ok sey verdi.

Simdi paradoksal bir durum ile
karg1 karsiyayiz. Boylesine ozgiirliik

¢ii bir ¢ze sahip olan marksizm kendi
dogmasim yikmak ve ozgiirlesmek
zorundadir, Nevar ki marksizm Gyle-
sine kalin bir dogmalagmaya ugra-
mustir ki, bu kalm kabugu catlatmak
hi¢ de kolay degildir. Yalnizca bu

zorlugu belirtmek igin goyle soyle--

mek istiyorum: Marksizmin &ziiniin
ortaya ¢ikmasi, bu s®zciigii tirnak
icinde sOyliiyorum, "marksizm"den
kurtulmakla miimkiindiir. Bu mark-
sizmin reddi degildir, Marks"
"izm"den kurtarmaktir. Yani ¢ok 6n-
ce basgina gelecekleri sezerek soyledi-
gini yapmaktir. Tann beni Marksizm-
den kurtarsin demigti. Bu yalnizca
alcakgoniilliilik  ifadesi  degildi,
O'nun diigiincelerinin 6ziiyle ¢ok uy-
gundu. Diisiincelerinin dondurulma-
sma dogmalagtirilmasina, kendileri-
nin tannn katna yiikseltilmelerine,
mermer heykeller i¢ine gémiilmeleri-
ne, devlet niganlarinda biirokratlagti-
rilmalarina, antiparamn teorisini yap-
tiklan halde paralant kendi resimle-
riyle siislemeye, donuk yiizli resmi
devlet dairelerinde, biirokratlarin te-
pelerinde Atatiirk resimleri gibi ger-
¢evelenmclerine herhalde en Once
Marx, Engels, Lenin kargi ¢ikarlardi.

Bunlarla ayn1 zamanda sunu soy-
lemis oluyorum: Biz komiinistler ger-
¢ek kimliklerimize kavugmak zorun-
dayiz. Kendimizi marksist olarak ni-
telemeye kargi degilim ama bu herke-
sin kendi i¢sel meselesi olmahdir. Is-
ter boyle niteler ister nitelemez. Ama
oncelikle kendini futbol takimi tutar
gibi marksist olarak nitcleyip sonra
marksist olarak diigiinmeye ¢alismak
hi¢ de marksist¢e degildir, 6zgiir dii-
stinceye engeldir, ati arabanin arkast-
na kosmaktir. Sosyalizm, sinifsiz top-
lum ideali Marx'tan 6nce de vardi
sonra da olabilir.

Sikint1 guradadir: Marksizm bir
din haline getirildigi i¢in simdi mark-
sizmin yenilenmesi insanlarimizda
bir giinah duygusu uyandiriyor. Esa-
sen yillardir marksizmde her yeni
yaklasim revizyonizm giinahi sayilip
reddedildigi i¢in bu giinah duygusu
ile dopdoluyuz. Boylesi duygular
marksizmin. devrimci Oziinii olustu-
ran ozgiirlesmeci karakteri ile taban
tabana zittir.

Marksizm-Leninizm denildigi za-
man ideolojik ve dokiriner yan One
¢ikayor. Marksizmi ideolojiye /indir-
gemeden kurtarabilmek icin dncelik-
le "izm" olmaktan kurtarmak. Onn
Ozgiirlegtirmek  gerekiyor. Ginliik
dilde kolay anlatim igin "marksizm",
"biz marksistler” gibi deyimler kulla-
niyoruz. Elegtirdigim kargt ¢ikugim
bu degildir. Kars1 ¢ikiifim diigiince-
lerimizi marksizm ya da marksizm-

leninizm ideolojik gergevesi ile sinir-
lamakutir. Toplumsal olaylarin ve tari-
hin analizine bagka diisiinceleri ve
kuramlar da igine katan ¢ofulcu bir
yaklagimla bakmamakur,

Madem ki toplum dedifimiz scy
hem degisken hem degistirendir, Oy-
leyse toplumda var olan gesitli di-
siinceler, felsefeler, ve bunlarla ilgili
kuramlar bir gergekliktir. Ateist ol-
mamiz toplumda dinsel kdkenli di-
siince, felsefe ve kuramlarin varligi-
ni, ya da bu yondeki etkisini gérmez-
den gelmeye gerekge olamaz. Ciin-
kii doga bir gézleme olayi ise toplum
bir anlama olayidir. Toplumda var
olan ve ona bir anlam katan her tiir
diigiince ve deger anlama faaliyctimi-
zin konusu olmak zorundadir. Orne-
gin belirli dinsel degerlere sahip bir
toplumu anlamak o degerleri bilme-
den ve kuramsal ger¢evenizin igine
katmadan olanaksizdir. Anlayamadi-
gz bir toplumu degigtirmek de ola-
naksizdir. Toplumlarla laboratuarda-
ki bir kobayla oynadigimz gibi oyna-
yamaz ve kendi -istediginiz kaliba

" toplumu dokemezsiniz. Dinsel ko-

kenli bir kuram1 kuramsal g¢ergeveni-
ze dahil etmek, marksist kurama da-
hil etmek anlammnda degildir. Ya da
marksist kuramin din konusunda ne
dedigi de degildir. Veya bir marksist
olarak dinin toplumumuzdaki roltinii
incelemek de degildir. Marksist ola-
rak dinin toplumdaki roliinii incele-
mek, elbette yapilan ve yapilmas: ge-
reken bir igtir ama bunu yaparken is-
ter istemez kendi yorumunuzu katar,
olaya kendi pencerenizden bakarsi-
niz. Oysa problem ayni zamanda bu
yorumunuzun dogru olup olmadigini
inceleyebilmektir.

Bir toplumu anlamak elde bir ku-
ram yoksa olanaksizdir. Oyleyse di-
nin toplumsal bir olgu oldugunu du-
rumda, o toplumu anlayabilmek igin
ayni toplumu anlamaya ve etkileme-
ye caligan dinsel kuramlar da gerge-
venizin iginde olmalidir. Ozcllikle
toplumun ideolojik yapis1 sz konusu
ise bu kuramlarla bakmaniz zorunlu-
dur. Ama ekonomik alani incelerken
bu zorunlu olmayabilir.

Eger kendimizi boyle bir ¢ogulcu
kuramsal ¢erceve igine yerlegtirmez-
sek 0 durumda yeni olgulardan ¢tkan
yeni diigiinceleri marksizme dahil ct-
mek ya da marksizmin onlar1 da iger-
diZ'ni gostermeye kalkarak onu bir
kusal kitaba doniigtiirmek durumuy-
la kargilagiriz.

Koklii bigimde degisen, farklila-
san ve cogulculagan diinyamizi tck
basina ve yalnizca tek bir biitlinscl
kuram ile agiklamaya bizi zorlayan
ne vords? Neden her geyi marksist
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kuram ile agiklamaya kalkalim? Bizi
buna zorlayan, bdyle diisiinmemizi
gerektiren tek gey marksizme ideolo-
jik bakig agimiz ve onu ideolojiye in-
dirgememizdir. Aym zamanda mo-
nist yani tekci diigiince tarzimizdir.
Bu diigtince tarzi 19. yiizy1l manugi
icinde gegerli olabilirdi bugiin degil-
dir. Bu dilgiince tarz1 yine gegen yiiz-
yillarin nesnel temelleri olan ¢atigma-
c1 politik kiiltiiriin bir eseridir. Yanlg
politiklegtirmenin bir sonucudur. Ya
marksist olacaksiniz ya da giinahkar,
ya bizim saflazimizda olacaksiniz ya
da karg1 saflarda, ya burjuva ideoloji-
si ya da proleter ideoloji...

Boyle yaklagtgimiz zaman, bugii-
niln koklii degigimleri karsisinda ya
markizmi her geyi agiklayan bir dog-
ma haline getirmemiz ya da 6ldii di-
ye bir kenara atmamiz kaginilmaz
olur. Ya da garp cephesinde yeni hi¢
bir sey yok, diinya eski diinyadir
diyeceksiniz."

"1960"lann  animsayalim, 1968
olaylarma gelmezden 6nce Bati Av-
rupa'da hipyler olarak amilan ¢igek
¢ocuklart hareketi ortaya ¢ikmisti, bu
hareket geleneksel deger yargilarina,
toplumun geleneksel baskilarina kar-
s1 ¢ikan bir dzgiirlesme hareketiydi.
Bu hareket solcularca alaya alindi.
1968 genglik olaylan patladiginda
Avrupa Komiinist Partileri "bu olay-
lar simf hareketi degil, tersine simf
hareketini bastirmak i¢in ortaya ¢iki-
yor" yorumunu yaparak olaya ilgisiz

"kaldilar. Sonradan sahip ¢ikmaya ¢a-
ligtilar, bunu yaparken ise genglik ha-
reketine karsi iscileri meydanlara ¢i-
kararak rekabetgi bir tutum ortaya
koydular. Yani olayin mantigini kav-
rayamadilar. Tiirkiye'de de TIP ben-
zer bir yorumla 68 olaylanna yaklag-
t1, fagizm gelir manti81 ile uzak dur-
du, sonradan harekete sahip ¢ikmaya
caligtiysa da artik treni kagirmigti.

Bir bagka harckete kadin hareketi-
ne géz atalim: Feminist hareket de
komiinistlerce baglangigta alaya alin-
di. Yakin zamana kadar bizler de fe-
minist hareketin mantifini kavrama-
mugtik, erkek diismanlifi damgasini
vurup bir kenara koymugtuk. Bugiin
bile tam anlamiyla kadin sorununun
kavranabildifini styleyemeyiz. Parti-
miz i¢inde kadmm sorununun ancak o
da ¢ok yetersiz olarak lafini ediyo-
ruz. Komiinistler kendi yagamlarinda
aileler iginde bu soruna ne kadar du-
yarli yaklasiyorlar bu konuda ne_ka-
dar bilingliler sorudur. Gegmigin mu-
hasebesinde, gecmis ¢alismalarimiz
icinde kadin arkadaglarimizla ilgili,
onlarin galigmalarina yonelik olarak
bir $zelestiri de yapmamiz gerekmi-
yor mu? Ozellikle illegal kosullarda

olaganiistii zorluklar iginde, biiyiik
bir dzveri ile ¢aligtilar ama biz erkek-
ler onlara yalnizca bir yardimer go-
ziiyle baktik, illegal kosullar bahane
edildi.

Cevre ve yesil hareketine bakig da

ayni1 oldu. Dahasini da s@yleyeyim:
Milyonlar1 saran bang hareketi ko-
miinistlerin Onciiliifiinde gercekles-
medi iyi ki de 6yle oldu. Bang hare-
keti de sinfsal analiz ile kiig¢timsendi,
mantik is¢i sinifinin basini gekmedigi
hicbir hareket basariya varamazd:.
Evet mantk buydu. Gegmisi olumlu
ve olumsuz yonleriyle de ¢abuk
unutuyoruz.

Bu noktadan biraz dncesinde ka-
pitalist metropollerde dev sanayi iini-
teleri ortaya ¢ikmust, gelik sanayiin-
de oldugu gibi. Uretim artisi vards
ama emegin verimliligi diistiyordu.
Bilimsel teknolojik devrim devreye
sokularak once bu biiyiik iinitelerde
emegin verimliligi yiikseltildi, piyasa
ekonomisi ile kapitalizme geligme di-
namizmi saflandi. Hantal bilyitk sa-
nayii iinitelerinin yerini, kiiglik ama
verimli {initeler almaya bagladi.

Sosyalizmde de benzer bir gelis-
me oldu. Merkezci planlama ile
emegin verimliligi artirildi, iiretim
hizla yiikseldi ve hatta 1960Tlarda

_Sovyetler sanayilesme hizi agisindan

ABD'ye yetigtiler. Ne var ki sosyalist
ekonomi yatay gelismesini siirdiirme-
ye devam etti. Giderek hantal dev sa-
nayii iiniteleri ortaya ¢ikti, emegin
verimliligi distii. Bu durumu zama-
ninda teshis edecek, edilse bile ¢ozii-
mii zorlayan bir bagka deyigle bilim-
sel teknolojik devrimi kullanmay:
zorlayan bir i¢ dinamizm yani karli-
lik motivasyonu ve bunu zorlayan bir
piyasa ekonomisi yoktu. Uzay yan-
sinda kullanilan teknigin iiretime bir
teknoloji olarak sokulmast diistiniilen
ama yapilamayan bir seydi. Soguk
savag, sosyalizmin bilimsel teknolo-
jik devrimden yararlanmasini 6nlii-
yordu. Bilim ve teknoloji higbir za-
man tek iilke sinirlari i¢inde gelisme-
mistir. Bu gelisme insanligin ortak ve
evrensel mirasidir.

Boylece devletci sosyalizm, kapi-
talizmin oldugu gibi kendini goérece
sancisiz  yenileyebilecek manevra
olanaklarindan- yoksun kaldi. Bunda
var olan siyasal sistemin yani devleti
elinde tutan tek parti sisteminin oyna-
dif1 olumsuz roliinii de gbrmek gere-
kir. Bu biirokratik kemiklesmenin so-
nuglan biliniyor oldugu igin yalnizca
hatirlatmakla yetiniyorum. Ayni bi-
¢imde sosyalizm ile ilgili &zellikle
ekonomik yasalarla ilgili Stalin done-
minde yapmig kabalagtirma yanligi-
n1 da hatirda tutmak gerekir:

Oyleyse sosyalizmin kendini ye-
nileyebilmesi, yeniden yapilandirma-
s1 Oncelikle devletgi sosyalizmin bir
bakima devrimsel bir dalga ile yikil-
masint gerektiriyordu. Bunun ise iki
On kogulu vardr: Birincisi diinya ba-
nginin saglanmasi bu olmadan demir
perde yikilamazdi. Ikincisi Soyvet
toplumundaki bunalim ve hatla ¢iirii-
me ortaya ¢ikmaliydi. Hi¢ beklenme-
dik bir olay bunu sagladi, bu Cerno-
bil faciasiydi. Bu olay Soyvet toplu-
munu ¢ok derinden sarst1, bir bakima
kendine getirdi, gergekleri gormesini
sagladi, Bizim igin de aymi gey oldu
diyebilirim.

Sonugta zamanini dolduran dev-
letgi biirokratik sosyalizm bitti. Sim-
di ¢ogulcu siyasal sisteme ve piyasa
ekonomisi yoluyla da 6zel girigimci
¢ogulcu bir ekonomiye gegerck yeni-
den yapilandirma yolunda zor kosul-
larda ilerleniyor.

Biitiin bunlar iglerin boyle gide-
meyeceginin - yeterli  ve  agik
kanitlanidur.

Ne var ki bu gergegi bizlerden 6n-
ce yeni sag ve yeni tutuculuk kavra-
di. Omegin Reganizm ve Teacherizm
son derecede otoriter olduklar: halde
kitlelerde gelisen yeni arayiglari icg-
his edebilmigler, otorite ve yerlesik
degerlere karsi bireysel 6zgiirlitk ara-
yislarinin yiikselmekte oldugunu gor-
miiglerdi. Kitleler kargisinda anti dev-
let¢i, anti otoriter ve bircye f[arkli ol-
ma, bagkalasma sansi vercn bir imaj
¢izmiglerdi. Bu imajla uygulanan ara-
sinda biiyiik bir ugurum olmakla bir-
likte bu politika yalnizca soylemde
kalmadi devleti kiigiiltiicii, biirokrasi-
yi azaltic1 6nlemler de alabildiler. Yi-
ne de soz konusu ugurum ve dzellikle
bu politikanin sosyal boyuttan yok-
sun olusu ve daha da dnemli olarak
soguk savag manufinda dircnmesi
Teacher'in  sonunu hazirladi. Ama
dikkatinizi gekmek isterim ki ycni
sag geriledi ama yeni tutuculuk ki
ikisi aymt degildir heniiz gerileme-
mistir. Ciinkii kargisinda yeni bir al-
ternatif politika yoktur, Y oktur ¢linkii
geleneksel politikalar ve partiler bu-
nalimdadir. Igtc Almanya'da sosyal
demokrasinin agir se¢im yenilgisi.
Duvarlar yikilirken herkes biitiin
diinyada sosyal demokrasinin yiikse-
lecegini santyordu, 8yle olmadu.

Cagimizin manugl otoritarizme
ve her tiirli otoritarizme karsidir.
Barigin kalici olabileceginin  goriil-
mesi otoritarizme karsi ¢ikiglart, her
tiir giddetten aninmig yeni bir yagam
tarzr istcklerini, ozellikle militarizme
karsithgr gliclendiriyor. Cagimiz bi-
reyi ve onun belirleyici roliinii ortaya
koyan kogsullar1 getirmigtir. Bircy ge-
leneksel devletten ve gelencksel top-
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lumdan kurtulmak istiyor ve bunun
imkanlarim gimdi kazanmig bulunu-
yor. Bilimsel teknolojik devrimle bii-
tiinlesen piyasa ekonomisi_yeni iire-
tim iligkilerini doguruyor. Uretim sii-
recinde iggiler artik yalniz is organi-
zasyonuna degil iiretimin planlanma-
sina da katllma imkanlarina kavugu-

yorlar. Kafa ve kol emegi arasindaki

\fark kapamiyor. Igcinin bog zamam
artiyor. Mal bolluguna dogru gidili-
yor. Bilimsel teknolojik devrimle pi-
yasa ekonomisinin birlesmesi miilki-

yetin yayginlagmasimi getiriyor. Bu -

yeni siireglerin daha derin analiz edil-
meye muhtag oldugunu
belirtmeliyim.

Sunu da eklemeliyim: Her seyin
celigkisiz, uyumlu gittigini, siniflarin
ve sinif miicadelesinin ortadan kalkti-
Zin1, emek, sermaye ¢eligkisinin ¢6-
ziildigiinii sdylityor degilim.

Tersine Bat1'da demokrasi sorunu
yeniden giincellesiyor ve giincellese-
cek. Bat1 ciddi bir uygarlik krizinin
icindedir ve bir kiiltiir bunalimi1 yasa-
niyor. Teknoloji toplumsallagsamadigi
durumda ki Bau'da bu olamiyor he-
niiz bireyi degil toplumdan izole ol-
mus, yabancilasmast derinlegmis ve
yalnizlasmig insan: ortaya gikariyor:
Kitle kiiltiirii ad1 altinda estetik de-
gerlerin aginmasina yol agan bir tiike-
tici kiiltiirti geligiyor. Teknolojik ge-

lisme bos zamanlar sdmiirgecilifi -

doguruyor.
Mal iiretimi artmakla birlikte, gii-

neyin yoksullugu siiriiyor. Hala aglik-

tan olen g¢ocuklarin varoldugu bir
diinyada yagiyoruz.

Ve esasen bunlar olmasaydi, ko-
miinistlere artik gerek kalmadi diye-
bilir ve biz de bu diinya nimetlerin-
den yararlanarak omriimiiziin geri ka-
lan kismin1 gonill rahathg ile
yasayabilirdik.

Hayir, boyle degildir. Ben kendi
adima komiinistlerin asil simdi iglevli
olacaklarina ve smifsiz toplum ideal-
lerine diinden daha fazla yakin oldu-
gumuza inaniyorum. Ancak bir ko-
sulla, gergekten kendimi yenilemeye
¢agin insani olma kosulu ile. Neyar
ki bu ig dyle sdyleniverdigi gibi ko-
layca olmuyor, olamayacagint her ge-
gen giin kendi deneyimizle goriiyo-
ruz. Bu nedenle kendimizi yenileye-
bilmenin 6nkosulu olarak Marx'i, En-
gels'i Lenin'i inkar degil, ama mark-
sizm ya da marksizm-leninizm olarak
ifade ettigimiz ideolojik saplantidan
kurtulmakta gorityorum.

SEVGILI ARKADASLAR

- Asil sorun oncelikle ¢agin iznisani
olarak itlkemizin ¢agdaglagmasinda
politik goriisii ne olursa olsun, aktif

!

rol  oynayabilen  bir
olabilmektir.

Tiirkiye derin bir yapisal bunalim
i¢indedir. Bunalim yapisaldir ¢iinkii
ekonomik, toplumsal, kiiltiirel, hu-
kuksal boyutlar bir birinin i¢ine gir-
mig ve biri digerini derinlestiriyor.
Ama aym nedenle bu derin tarihsel
bunalimdir ki bunalimdan radikal ¢1-
kig imkanlarin da bagrinda tagiyor.

Ulkemizin konjonktiirel olmayan
temel sorunu geleneksel yapmin ¢o-
ziilemeyisi ve yeninin geligmesini
bogmast ya da giidiiklestirmesidir.
Tiirkiye aydmlan ikiyiiz yildir, yani
Osmanl'dan beri “gerilikten nasil
kurturuluruz"u tartigtyor, Kah elitist,
yani tepeden inmeci, kah popiilist ¢6-
ziimler deneniyor. Sol da tepeden in-
meci, cuntact ve emekgi popiilizmi
de dahil biitiin yollart denemistir. Bu
anlamda gergekten zengin bir deney
ve diiglince birikimine sahibiz. Ama
bunlardan yeni sentezleri bir tiirlii ¢1-
karmay1 beceremedik. Oyle diisiinii-
yorum ki gimdi bu gansa sahibiz.

Geleneksel yapinin ¢tziilemeyisi-
ni devlet kiiltinde ve bunu doguran
bireysel miilkiyet temelleri zayif eko-
nomik yapida ve bu ekonomik yapi-
nin ve tarihsel kosullann ortaya ¢i-
kardift diistincenin yerini kelamin al-

yurttas

.di1g1 immetgi kiiltiir de tek sozciikle
.sivil toplumun ve buna denk diigen

yuritag kiiltiiriniin  gelisemeyiginde
ve bagh olarak demokrasinin temel-
lerinin zayifliginda goriiyorum.

Oyleyse nereden baglamak gerek?
Devlet kiiltiine kars1 ¢gikma ve her tiir
otoritarizmi diglayan parti ve politika
anlayigindan baglamak gerek.

Bizim iilkemizde devlet kiiltiine
kargt ¢tkmak, devlel¢i sosyalizm an-
layiglarina da karsi ¢ikmak, onlarla
kesinlikle baglari koparmak, otoriter-
disipliner parti anlayiglarini reddet-
mek demektir,

Ayrica ¢agimizda geleneksel dev-
let anlayigina karg ¢itkmak demek fa-
sizmi besleyen korparatist, devleigi
sosyalizmi besleyen kollektivist ve
tekelci  devlet anlayigimi  besleyen
sbzde parlamentarist saplantilardan
kurtulmay1 gerektiriyor,

Kendi adima sdylityorum: Tekelci
devlete de, sosyalist devlete de, iilke-
miz icin Kemalist devlete de, seriatgi
deviete de karstyim. Devlet ideoloji-
siz olmal1 ki daralabilsin ve soniimle-
nebilsin. Resmi devlet ideolojisinin
egemen oldugu bir toplumda ¢ogulcu
diiglinceler, ideolojiler ve ¢cogulcu de-
mokrasi olamaz. Katilimci demokrasi
lafta kalir.

Neyse ki alig1ldi, ben komiinistim
deyince financi katirlart iirckmiiyor ar-
tik. Ama burada durulmamali. Devlet

kiiltiine kargt ¢ikig siirmeli. Ama
nasil

"Ulkemizde devlet kiiltiine, dcv-
let¢i anlayiglara karg1 ¢ikarak arayiya
yanit verecek yeni politikalar iirctme
sansma en fazla komiinistler, sosya-
listler sahiptirler.

Catigmaci kiiltiire son vermek ge-
rekir diyoruz. Bunu ‘lafta mi biraka-
cagiz, birakmayacaksak ge¢migte bir
umaci gibi gosterilmemizi bugiiniin
avantajna doniigtiirme  akillilifin
gosterelim. Kisir politik hesaplar ne-
deniyle iilkenin temel sorunlarinin
¢oziimiinde ulusal mutabakat geregi-
ni goremeyen klasik merkezci parti-
leri elestirerek kamuoyu Oniine yapi-
c1 bir imajla ¢itkalim. Halk sirf muha-
lefet elegtirisinden de bikmig ve artik
inanmaz durumdadir. Bunun igin ¢n
kargit goriinenlerle de ortak noktalar
arayan, boylece caugmaci kiiltiir yeri-
ne-diyalog kiiltiiriinii toplumda ege-
men kilmaya ¢alisan bir akim olarak
ortaya ¢ikalim. Bunu gdremezsck
styledigimiz giincel seyler giizel laf-
lar olarak kalir. -

Ikincisi, yenilenme yalniz kuram-
sal cercevede soylenmig laflar sint-
rinda kalamaz. Su anda bu noktada
duruyoruz, bunun politikaya ve poli-
tik dile doniistiiriilmesi gerekir.
Ugiinciisii  yenilenmede orta yolcu
olunamaz. Yenilenme diigiince ve
davrani§ tarzimizda ve psikolojileri-
mize varana dek koklii bir doniigiim-
diir. Bu doniigiim sancisiz, acisiz, sar-
silmadan gergeklesemez. Sovyetler’
aghik pahasina yeniden yapilanmaya
caligtyorlar. Sancr, bunalimlar radikal
yenilenmenin hebercisidir. Rahat kol-

tuklannmizda oturarak, diisiincede
konformizm icinde hicbir yeni
gergeklesemez.

Dérdiinciisii, Oncii parti degil ama
hep soyledigim gibi oncii diigiinceler
her zaman olacaktir, Oncii diigiince-
ler ise genellikle baglangigta tepkiyle
kargilanir.

Bu nedenle ANAP igin bilc olsa
"yakinlik" sozciigiinden trkenler bu
soylediklerim {izerinde. diistinmek
zorundadirlar.

Simdi de igin 6ziine bakalim:

Tiirkiye 12 Eyliil rejiminden ¢ika-
bilmig degildir. Hala temel sorun mi-
litarizm olarak duruyor. Tiirkiye sivil
demokrasiye gecememenin sancisini
¢ekiyor. Genelkurmay Bagkani'nin is-
tifast bir turmusol gérevi gordii. Oto-
ritarizmden en ¢ok sikinti ¢cken ay-
dinlarimizin bir kismu siref Ozal'a kar-
st olduklar1 i¢in militarizme destck
vermek c¢izgisine diigtiiler. O kadar
ileri gidenler ¢ikt1 ki bu istifaya "de-
mokrasi dersi” dedilet." .
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BUYUKKONGREYEDOGRU

SBPKurucular Kurulu Uyesi Istanbul Milletvekili Hlisnii Okeguoglu:

GUNDEM DEMOKRASIDI

Sizlere hitap etmek, sizierle dinya salonunda ve Turki-
ye'deki gelismelerle ilgili bilgi aligveriginde bulunmak, huzuru-
nuzda olmak gergekten onur verici bir olaydir.

Tirkiye insan! 10 yildir korku igindedir. 10 yildir yiiginiik iger-
sindedir. 10 yildir kendisini tarif edip edememenin veya tariflerini
iki tirl yapip yapamamanin geligkisi igindedir. Iste bunu tek di-
zeye indirmenin rahatlatmanin 8zglrce kendisini her ortamda,
devlet kurumunda, mesleginde, Universitesinde, okulunda, parti-
sinde, ama her yerde ayn kigiyi ayri dgtnceyi, inanci ézglrce
savunan kisiliklerin yaratilmasi gaglendirimesi kaginilmaz ilk gé-
revimizdir diye geliyor bana.

Tlrkiye'nin birinci glindemi gergekten demokrasi glindemi-
dir. Tlrkiye'de demokrasi var mi ne kadar var, ne kadar yok.
Degerli arkadaglar altini gizerek belirteyim, Tirkiye'de demokra-
sinin 6ntindeki en blyik engellerden biri 141-142. dislince ve
orgltlenme Uzerindeki yasaklardir. Ve bu anlamda da TBKP'nin
bu yasaklarin delinmesiyle ilgili miicadelesini ve buna destek
veren tim demokrasi guglerini saygiyla kutluyorum. Bagartlar di-
liyorum. Ama gok dnemli bir engelin gok ciddi bir engelinde
onun arkasindan hemen var oldugunu, ¢ var oldukga Tirkiye'de
demokrasinin ¢ézllemeyecegini gelisemeyecegini de belirtmek
istiyorum.

Demokrasi sorunu esittir Kiirt sorunudur.

Kiirt sorunu esittir demokrasi sorunudur diyoruz biz.

Tirkiye'de Kirt sorunu goz(imeden demokrasinin gelecegi-
ni Tdrkiye'nin cografyasini her boyutunda demokrasinin yerlesge-
cegini filizienecedini ve halkimin mutlu olabilecedine inancim
yoktur benim.

Eger Edirne'de demokrasi istiyorsak, Hakkari'de demokrasi
istemek zorundayiz. Ve Hakkari'deki demokrasiyi Edirne'deki
yagayayanlarin kurmasina ve Edirne'de yasamig olmalannin
Hakkari'de demokrasi kurmalariyla ilgili bir engel olmadigini da
belirtmek isterim.

Bu konuda da ayni tutarlikta, ayni kararhlikta, ayni birliktelik-
te olmak zorundadir. Aksi halde gériilen odur ki gelisen bu bo-

yutta dogu insaninin, Kort halkinin bu sorunun altindan yalniz _

kalkamayacadi ve Turkiye demokrasi giiglerinde bunun hesabi-
ni veremeyecedi inancindayim.

Degerli arkadagiar. Turkiye solunda birlik arayiglari var. Ye-
nilesme arayiglari var. Tartismalar var. Buna gerek vardir. Son
derece saygi duydugum digtncelerin tartigmasi, yeni ufuklar
yaratacaktir. Yeni bir dinya, yeni bir insan Tirkiye'de yarala-
caktir. Ben buna inaniyorum. Bu inangla, bu duyguyla Istanbul
TBKP Kongresi'nin Oyelerine, Tirkiye halkina ve tim demokra-
si gUglerine hayirh olmasini diliyorum. Basari otmasini difiyorum.
Hepinizi saygyla selamliyorum.

TBKP MYK Uyesi Yiiksel Selek:
ERKEK PARTISI DEGII.

CAGCIL PARTI IS'I'IYORU

TBKP MYK Uyesi Yiiksel Selek istanbul il Kongresinde, bir
kadin olarak konusacagini séyleyerek soze bagladi. Yilksel Se-
lek konugmasini s6yle strdiird:

Insanlik, hentiz adini koyamadi§imiz, tanimlamakta giglik
cekligimiz yeni bir gaga hazirlaniyor. Yine de, toplumsal hareke-
tin gelisme dogrultusuna bakarak, bu ¢aga damgasini vuracak
olan dinamigin 6zgirlesme hareketleri oldugunu séyleyebiliriz.

Insanlik tarini kadar eski bir kavram olan 6zgirliigin bugin
yiklendigi anlam, eskisinden farkli olarak insan/bireyin digerle-
rinden farkh olma hakkini glivenceye alan goguicu; katilimel bir
demokrasiyi zorunlu kimaktadir. Bu yil Nobel Edebiyat Odili'ni
alan Meksikali sair Octavia Paz'in deyisiyle, "Ozglrliikien yok-
sun demokrasi bir despotizmdir; demokrasiden yoksun bir 6z-
gurlik ise bir hayalden bagka bir ey degildir.”

Biit{in geleneksel kurumlarin, eski yapitiarin gagimizin derin
dzgurlesme ihtiyact kargisinda sarsildigi ve yenilenmenin kendi-
ni dayatti§i bu dénemde partimizin de kendini yenilemeye ¢alig-
mas! kaginimazd.. Nitekim, bu strecin sanctlarini hep birlikte

yasiyoruz. Bugine kadar tabu olan birgok degerin, kurumun
Uzerine cesaretle gidiyoruz. Ne var ki, yenilenmemizin éninde
ciddi bir engel olugturdugu halde yeterince (zerine gidilmeyen
bir tabu varh@ni siirdirmekte: Erkek egemen kiiltir ve erkek
egemen iligkiler sistemi.

Yenilenme fikrinin tagiyicth@ini yapan partilerde kadinlar yé-
netim kademelerinde hala "eser miktarda" bulunuyorsa; hala ko-
calarinin kimlikleriyle tanmnmyorlarsa, "yenge®, "baci" diye ¢agrili-
yor, kimliksiz, cinsiyetsiz yaratiklarmis gibi gérullyorlarsa; sek-
reterlik, hizmet igleri partide hala kadin isi olarak digtntluyorsa;
kadinlarin gelismeleri eglerinin *énemli* parti gérevleri ugruna
engelleniyorsa; kadinlar eslerinin birer uzantisi gibi algilaniyor,
farkh fikirlere sahip olabilecekleri akla dahi gelmiyorsa; bir kadin
yénetici olmak erkek ydneticiden kat kat fazla yiik tagimayi ge-
rekliriyorsa ve bltin bunlar eskisi gibi surlip gidiyor, degigtiril-
meye yeterli 6zen gdsterilmiyorsa bu partiler yenilenmekte ol-
duklanni nasil ileri strebileceklerdir? Toplumdaki kokil dénd-
stimiere nasil etkide bulunabileceklerdir?

a
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Partimiz, s0zIi yazih agiklamalarinda, programatik mefinle-
rinde kadin hareketini yeni toplumsal hareketler gergevesinde,
sivil toplum glgleri arasinda birkag cumleyle sayip gegiyor. Par-
timizce kadin hareketine verilen degerin igtenligine inanmakla
birlikte, biz yine de bunda eski faydact yaklagimiarin bir uzantisi-
ni seziyoruz.

Tipki gevre temizliginin &neminden séz ederken gevreyi kir-
letmeye devam edisimiz gibi, kadinin ézglrlesmesinden sz

ederken de kendi parti toplulugumuz iginde bilerek ya da bilin-

cinde olmaksizinkadin aynmei§ihni sirdiriiyoruz.

Nitekim, yeniden yapilanmanin énciisti Gorbagov'un kadina
yaklagimi da ayni-gel l;kl)'l sergiliyor. 1987'de yay.mlanan “Pe-
restroyka: Ulkemiz ve Diinya Igin Yeni Diigiiniig™ adh kitabinda,
"Kadinlar evdeki giinfiik gérevlerini (evisi, cocuklarin blyutilime-
si ve iyi bir alle atmosferinin yarablmas:) yerine getirmeye za-
man bulamiyorlar artik. Problemlerimizin pek gogunun (¢ocukla-
rin ve geng insanlarin davraniglarinda, ahlakimizda, iltirde ve
dretimde karstlastigimiz problemler) bir dlcide afle badlarinin
zayflamasindan ve aile sorumluluklan kargisinda gevsek tutum-
lardan kaynaklandiini kesfettik. Ama, kadinlarin salt kadinca
misyonlarina dénmelerini olanakli kilmak i¢in neler yapmaliyiz?*
diye sorarken, Perestroykanin kadin 6zgirlii§ine bakis agisini
ortaya koyuyor ve diinya kadiniarini blyik hayal kirkligina
ugratiyordu.

Bir devrim oldugundan s6z edilen Presiroyka béylece, 20.
ylzyiin senunda, yuzyilin bagindaki 1917 Ekim Devrimi'nden
sonra kadinlari ézgirlestirmek amaciyla ailenin fonksiyonlarinin
toplum tarafindan Ustlenimesinin maddi kosullarini yaratmayi,
evi¢i kdleligine son vermeyi planlayan Bolseviklerden geriye
diismiis oluyordu. Gorbagov'un yeniden yapilanma plani birok-
rasinin otoritesini zayiflatmak isterken, kadinlarin yasamiarini
dogrudan etkileyen diger ideolojik kurumiardan aileyi ve dini
gliglendirme yolundadir. Sanirz bu politika, yani kadinlarin ev-
deki yerlerine, ailedeki rollerine yapilan vurgu, buglinkii Sovyet
ekonomisinde hedeflenen reformlarin isteklerine yanit vermeye
yoneliktir (x) Piyasa ekonomisine gegilirken ortaya gikacak issiz-
likten en bilyUk pay kadinlarin alacagdini séylemek hig de keha-
net olmasa gerek. Sovyet kadinlarinin 6zgirlesme micadelesi-
ne hiz vermek zorunda kalacaklarini da bugtinden éngorebiliriz.

Reel sosyalizm deneyimi, kadinin kurtulugunu toplumun kur-
tulusuna erteleyen sinif indirgemeci bakigimizin ve determinist
tarih anlayigimizin bu konudaki iflasint glasnost'tan sonra daha
da agikca ortaya koymustur. Sosyalist ulke kadinlarinin, istatis-
tiklere yansiyan egitim, istihdam vb. alanlardaki kazanimlarinin
ise onlarin 6zglrlesmelerinden ziyade sistemin kapitalizmle ya-
rismasi hedefine hizmet ettigi anlagiliyor. Bunu kigUmsemiyo-
ruz, ama bagari yine kadinlarin 6zgurlesememesi pahasina elde
edilmig sayilir, Simdi ise, perestroykanin ekenomik reformlarinin
bedelini en fazla kadinlar ddeyecekler gibi gérintyor.

Feminist hareketin 150 yillik miicadelesini, feminist kuramei-
larin Gnermelerini Komiintern gelenegdine bagl diger komunist
partiler gibi gérmezlikten gelen gegmis deneyimimizin TBKP si-
recinde agilmaya baglanmasi sevindiricidir. Evet, kabul ve itiraf
etmeliyiz ki, feministlerden 6Grendik ve é@renecegimiz daha gok
sey var. En bagta da sunu 6grendik: Kadinlarin ezilmesinin asil
kaynagr sinifli toplumda degil, erkek egemen iliskiler sisteminin
damgasini vurdugu biitin bir kiltirdedir.

Partimiz iginde teden beri yasana gelen (kuskusuz tim ko-
munist partilerde) ortlll ya da agik ayrimeilik da bunun kanit
degil mi* DL‘xr‘.yadaki I|‘Jr" qeleneksel yapilar gibi, klasik is¢i sinifi
partileri, bizi il erkek partileridir. Bu sadece kadinlann
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sayisinin az oluguyla degil, erkek egemen zihniyetin stirlp git-
mesiyle agiklanabilir bir olgudur. Bitiin sol partilerde, cevre ve
hareketlerde kadin, hep aynimeilija ugramis, ezilmistir. Hatta
sosyalist hareketlerde kadin hep aynmcilida ugramis, ezilmistir.
Hatta sosyalist harekette kadin sayisinin azlig bu erkek egemen
zihniyetin nedeni degil, sonucudur. Erkedin devrimci hareket
iginde yer aligindan, kendini yetkinlestirmesing, yonetici konuma
gelmesine kadar, hangi dizeyde olursa olsun, bu slreglerin be-
deli hep yakinlart olan kadinlar tarafindan édenmistir.

Politikasini, 6rgltsel yapisini yenilemeye sivanmis, ¢agimi-
zin ve Ulkemizin ihtiyaglarina yanit arayacak bir partinin yaratil-
masina énemli katkida bulunma savindaki bir partide nasil éiur
da kapitalizm dncesi tutucy, feodal gelenek ve iligkiler yasam
alani bulabilirler? Nasil olur da kendini yenileyemeyen erkekler
partide yeni bir atmosferi, tlkede yeni bir politik K{ltdr(i yaratma
ya katkida bulunabilirler?

Daha dogustan ifibaren kendilerine verilen ve sosyallesme
stirecinde pgkistirilen erkeklik roll, anti-demokratik bir kisiligin,
karakterin ana gizgjlerini olusturmaktadir. (xx) Bunun bilincine
varamayan, kendi erkek kimligini, rolini sorgulamayan bir in-
san 6zglrlesebilir mi? Kuskusuz kadinicin de aynist gegerli. Bi-
reysel 6zguriesme ancak foplumsal kosullanmalari, i¢sellesmis
sinirlamalan asa asa gergeklesen bir stirectir. Boyle bir sliregte
dodustan getirilen cinsiyetin, adeta a priori Ustiinligine yer

olamaz.

Iste biz kadinlar ikincil konumda, erkekleri ise verili rollerinin
kogullanmast altinda tutarak 6zglrlesmemizi engelleyen bu ay-
rimciigin astimasi, ayni zamanda daha glizel bir diinyay: kadin-
erkek birlikte yaratmamizin da énkosuludur. Bunu kavradigimiz-
da, Kongre tezlerimizde yer alan su goriisi anlamak, benimse-

mek kolaylagacaktir; "Bitlin sorunlara ve politika tarzina kadin |

bakig agisindan yaklagsmak, insant merkez almanin énkosulu ol-
mus durumdadir.”

Evet, TBKP zitlagmay kutuplagmay! degjil diyalog ve isbirii-

gini mutabakatlan esas alan bir partidir. Bu elbette ¢ogulcu bir
partinin ig yasami i¢in de gegerlidir. Ama biz kadinlar, bundan
bdyle, erkek egemenliginin tasiyicisi higbir fikir etrafinda muta-
bakata varmamaya karariyiz. Parti iginde geleneksel kadin-
erkek rollerine dayali higbir isbélimd girisimine, aynmci higbir
iligki tarzina “evet* demeyecegdimizi buradan ilan ediyoruz.

Esitsiz bagladigimiz politik micadele kogusunda erkeklerin
onde gidisini dogal, kadinlarin geriden gelisini yazg kabut etme-
yecediz; esitlenmeyi zamana birakmayacagdiz. Hemen simdi
egitlik, hemen simdi 6zgurlik, diyoruz. Aradaki mesafeyi kapat-
mak icin istedigimiz her tirll olumlu ayrimeiligin bize verilecek
bir lutuf gibi gériimesini reddediyoruz. Pozitii aynmeihk lutuf de-
gil, gasp edilmis haklarimizin gecikmis bir geri alim:dir.

Partimizin erkek partisi olma ayibindan kurtuimas icin eli-
mizden geleni yapacagimizdan kimsenin kuskusu olmasin. Parti

~ iginde aynmcihiga karsi baskr gruplan olusturacagiz ve 24 saat,

evde, igyerinde, parti yasaminda, her yerde g6zimuz siz erkek-

- lerin {zerinde olacak. Ve siz, sevgili erkek arkadagslarimiz, ya

kendinizi degistirip 6zgirieseceksiniz, yahut da biz kadinlari kar-
ginizda bulacaksiniz. Bu konuda mutabakatimiz yok! Artik su du-
rumu degistirmenin zamani gelmedi mi?

*Her devrimici erkegin.gyadnin altinda bir kadin, her devrim-
¢i kadinin omuzunda bir erkek vardir."

(x) "Kadinlar ve Perestroyka®

(xx/ "Palitik Psikoloji Notlar”,
1990 -

Serol Teber, Ara Yayinlart,
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BUYUKKONGREYEDOGRU

Komunist Harekette de
Erkek Egemen Anlayisi

. AN A

Hukum Suruyor

TBKP Istanbul il Kongresi'nde 45 kadin delegenin hazirladigs konusma metnini Sehnaz Firat oku-

du. Mefni imzalayan delegeler sunlar: Minevver Al, Ayse Yanik, Tezer Eraslan, Fehime Kog, Mehtap
Duransoy, Yildiz Sargm, Gizide Ulkiitasir, Inci Isbulur, A. Cicek Yagci, Semra Ulusoy, Sevgi Yazici,
Nurten %!hin, A. Bilge Dicleli, $eyda Talu, Sevil Kap, Ginfér Demirci, Meral Aydin, Pakize Ayse Peki-
noz, Yiiksel Selek, Emzade Simsek, Berrin Yesiltepe, Bahriye Ersanli, Zehra Tan, Saniye Aydin, Bey-
|- han Kihki, Fatma Hasanoglu, Mebuse Tekay, Emek Bastas, Hatice Ceylan, N. Ak¢ay, Belma Onegiif,
Ayten Ayanoglu, Belgin Tuna, Ginseli Anda¢, Jale Mildanoglu, Ayten $engdr, Semiha Isci, Selma

Hamdioglu, Efsun Aytan, Taliha Cetin, Nursel $afak, Sevgi Celik, Nigar Kurtulus.

Yenilenmeye galisan bir parti olarak
kadin sorununa bakigimizdaki ve uygula-
malanmizdaki eksiklik ve aksakliklar &ni-
mizde blydk bir sorun olarak durmakta-
dir. Galisma raporunda ve tezlerde de bu
eksiklikler géze ¢carpmaktadir. Kadin soru-
nuna bakisimizi yenileyemezsek ve yeniyi

uygulayamazsak ayrimeiligin hikim sur-,

digu ve kathmcii§in saglanamadigi bir
parti olmaktan kurtulamayiz.

9 Aralik'ta Kadikdy ilge Orgutinde ya-
pilan toplantida bir grup TBKP'li kadin bi-
raraya -geldik ve kadin sorunu partimiz
icinde kadin yoldaglarin somut durumlan,
karsiastiklari uygulamalar (zerine tartig-

tik. Yapti§imiz degerlendirmeleri ve gikar-
di§imiz sonuglari sizlere aktaracagim.

Cadcil bir parti, kanimizca, kadin-
erkek tim yurttaglarin siyasal karar alma
mekanizmalarina - katilimini - érgutleyen
parti olmak durumundadir. Buraya vara-
bilmek igin muhasebeler yapilirken, parti
ile kadin Gyeleri arasindaki iligkilerin eleg-
tirel agidan gézden gegirilmesi ve bura-
dan gelecege yonelik sonuglar gikartilma-
stkagmniimazdir.

Marksizmin kadin sorununu sinif so-
rununa tabi olarak ele almasi yalnizca
partinin kadin hareketine bakiginda otum-
suzluklara yol agmakla kalmamig, ayni

zamanda partinin ve kadin Gyelerinin saf-
larinda da belli uygulamalara neden ol-
mustur. Buna 12 Evlil darbesi, 141 ve
142. maddeler ve illegalite kosullarinin
acilan eklenince, sonugta partili kadinlarin
normal kadinlardan daha fazla sémurdl-
dilkleri bir yapilanma ortaya ¢ikmistir.

Bunlan belirlemek (zere yapilan top-
lantida, partinin degigik dizeylerinde ve
alanlarinda gérev yapmis kadin yoldaslar,
karst kargiya kaldikian uygulamalari su ge-
kilde siralamiglardir:

v MYK'dan, srradan parti Gyeligine
dek gesitli dizeylerde kadin yoldaglar,
parti yasamina katimanin, bir anlamda
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“erkekler dlnyasi"na katlmak bigimine
doénistudind ifade etmiglerdir. Yonetici
konumundaki kadin yoldaslarin etkin ola-
bilmeteri igin hem erkeklere oranla daha
fazla fedakarlik etmeleri gerekmektedir,
hem de etkin olabilmek igin "erkeksi bir
rol" benimseme durumuyla kargi kargtya
gelmektedir. Kadimnlar agisindan, yénetici-
lik bir yana, parti Uyeliginin gereklerini ye-
rine getirebilmek bile ek fedakarliklar, si-
kintilar - anlamina  gelmektedir. - Bugin
TBKP'de kadin dyelerin sayisinin azligini,
yonetimlerdeki kadin yoldaglarin sayisinin
azligimi bununla agiklamak mimkaindar.
Buna, bir de gogunlugunu hatta tamanni
erkeklerin olusturduklari yonetimlerin ka-
din Uye kazanma ve kadinlart yénetici ko-
numa getirmedeki isteksizlikleri ve bilgi-
sizlikleri de eklenince, buglnki duruma
gelinmistir.

v 12 Eyllil askeri darbesinden sonra
pek ¢ok kadin yoldas, aktif gérevierinden
alinmigtir. Cetin kosullarda agilmasi gere-
ken dénemeglerin alinabilmesi adina yapi-
lan bu uygulama, gérevden alinan hemen
hemen tim kadin yoldaglarda psikolojik
ve moral yikima yol agmis, yénetim ve ka-
rar alma mekanizmalarina katilim agisin-
dan kazandtklar deneylerin heba olmasi-
na yol agmigtir. Bugiin TBKP'nin kadin
lye ve ydnetici sayisindaki azlikta bunun

izlerini gdrmek mimkinddr. Oysa kadin .

yoldaslar, bu getin dénemde erkeklerden
daha basarisiz olmamislar, daha Gzverili
davranmiglardr.

v Genel olarak devrimei harekette ve
bu arada kominist harekette erkek ege-
men anlayigin hikim sirmesi, parti igle-
rinde "kadinlara 6zgu isler* ile “erkeklere
Ozgu igler” yaratmigtir. Daktilo yazmak,
sekreterlik yapmak, drgutlerin temizligin-
den sorumlu olmak gibi iglerin yani sira
kadin sorunuyla ilgilenmek de hep kadin-
larin isi olmugtur. Bu iglere dzellikle 12
Eylii darbesinden sonra, caligip aileyi ge-
gindirmek gorevi de eklenmistir. Bu, yal-
nizca yurt iginde degil, yurt digindaki parti
birimlerinde de goriimstir. Béylelikle,
devrimgiliklerini, koministliklerini eglerinin
sirtindan siirdiiren bir erkekler, erkek yé-
neticiler toplulugu meydana gelmistir. Bu
ise, partili kadinlarin birincisi kadin olduk-
larindan dolays, ikincisi emekgi kadin ol-
duklarindan dolayi, Uglincist de s6zuni
ettigimiz bu iligkiden dolayi, g kez sémi-
rildikleri bir duruma yol agmigtir. Ev, is,
gocuk bakimi ve parti gérevieri arasinda
ezilen bir kadinlar topiulugu meydana gel-
migtir. Bu da kadin Uyelerin ve ydneticile-
rin azh§inda nemli bir etmendir.

v Partinin yoneticilik gibi, ideoloji* ¢a-
ligmalara katilim gibi, genelinde "erk< ig-

leri*nde gorev yapmig kadin yoldaglar,
bitdn bu ¢aligmalarda ikinci plana itildik-
lerini ifade etmiglerdir. Parti iligkisinde ka-
din yoneticilerin belki de farkinda bile
olunmadan diglanmast, ofagan bir uygula-
ma haline gelirken, ideolojik ¢alismalara
katki yapan kadin yoldaglarin emegine,
ayni alanda galisan erkeklerin emegine
gbre daha az deger bigilmigtir.

« Partililerin 6zel yasaminda, kadin
sorunuyla bagl olan bitln sorunlar géz-
lemlenmektedir. Degisik plaformlarda ifa-
de edildi§i Gzere, komunist erkeklerin eg-
lerini dévdUkleri bir sir olmaktan gikmistir.
Diger yandan ev iglerinin ylritilmesi, ¢o-
cuk bakimi, hastalarin ve yaglilann baki-
mi, aligverig, ortak yagamin tiim gerekleri-
nin planlanip érgitlenmesi kadin yoldas-
lann omuzlanndadir. Bu durum, pek gok
kadinin dstlendikleri gérevieri yerine geti-
rirken, ek baskilarla karg! kargiya kalma-
larina da yol agmigtir. Bir yénetici kadin
yoldas, salt bu yizden, birim toplantilari-
nin hi¢ birinde sonuna kadar kalamad:gi-
ni, bu nedenle de ¢ok aci gektigini ifade
etmisgtir.

¢ Partililerin kadin sorununa bakis
agilarr partide bir "yénetici esi* kategorisi-
nin yaratilmasina yol agmigtir. Hem parti
yoénelicilerinden  birisinin esi, hem de
kendisi ayni zamanda partili olan kadin
yoldaglar, kadin-erkek partililerin géziinde
esinin bir kuklast, ispiyonu, uzantisi ya da
savunucusu olarak algilanmiglardir. Parti
yonetimi de bu yoldastara gérev verirken
eglerinin durumunu bahane etmisgtir.

* Toplumda egemen olan anlayiglar,
ister istemez parti igine de yansimaktadir.
Pek ¢ok parti drgtitinde kadin yoldaglara
"yenge" diye hitap edilmektedir. llk bakisg-
la bu, bir saygr ifadesi gibi gérinse de
6zlinde, partili kadin igin "bir erkegin kari-
sI, nisanhsi, ltfen dikkat* sinyalini ver-
mekie, cinsiyetsiz bir yaratik olarak algi-
lanmasini ifade etmektedir. Partili kadin,
kendisi, birey olarak var olamamaktadir.

Biitlin bunlardan su  sonuglan
¢ikanyoruz: 4
1. Partili kadinlarin somut konumu,

parti icinde "aynmeiig gézetleme grubu®’

olarak ifade ettigimiz bir kadin grubunun
faaliyetini zoruniu kiliyor. O nedenle, tiim
iI've llcelerde kadinlann, parti i¢inde ay-
nmeihidi gézetleme gruplarn olusturmaiari-
ni dneriyoruz.

2. Tiz(ge, var olan clumsuz durumu
gidermek icin bir baski araci clarak kota
getirilmesini gerekli gdriyoruz. Bu kota,
bizce, ik bagiangigta % 30 olmali, somiui
duruma bakilarak arttinimahdir. Dnya ve

Tlrkiye nifusunun yansinin kadin oldugu
bir ortamda "kadin Uyemiz yok® gerekgesi,
olsa olsa bir partinin ayibidir.

3. Kadin partililer, kendilerine verilen
"kadin® rolind bundan bdyle benimseme-
yeceklerini, bunu agmak igin hem kendile-
riyle, hem de esleriyle miicadele etmeleri
gerektigini ifade ediyorlar. Parti, bu miica-
deleye yardimer olmak Uizere, kadin-erkek,
bitin partililerin toplantilara ve tim parti

- etkinliklerine esit olarak katimalarini sag-

layabilmek igin gereken dnlemleri almali-
dir. Bu, gocuklann, yaghlarin bakimimin &r-
gltlenmesinden erkeklerin ev iglerinin
planianmasing, drgitlenmesine ve gergek-
lestiriimesine katihmina yénelik propagan-
daya dek varan degisik ¢alismalar gerek-
tirmektedir. Yenilenmenin basariimasi, bu
konuya yaklagimda somut ifadesini
bulacaktir. :

4. Parti, higbir kadin Uyesinin butun-
madidl ya da kadin iye sayisinin ok di-
stk oldugu 6rgutlerde, bunun nedenleri
Uzerine bir arastirma baglatmali, bu ¢alg-
mayl, parti iginde aynmcilidi gézetleme
grubu ile birlikte ylritmelidir. Bu ¢alisma-
lar sonucunda, bir daha béylesi bir ayipla
kars! karstya kalinmayacad
dusincesindeyiz.

5. Parti yasamindaki bu olumsuzlukla-
nn gideriimesi, ayn zamanda erkek yol-
daglarin da 6zgirlesmesi sorunudur. Bu
agidan parti birimlerinde erkek yoldaslarin
kendi aralarinda bu sorunu, parti ve 6zel
yagamlarindaki esitsizligi ele aldiklar top-
fantilar diizenlemelerinin ve bunlardan so-
nuglar gikarmalarimin yararlt olacagr goru-
sundeyiz. Clnk erkek yoldaglarimiz ken-
dilerine dodustan itibaren verilen rolle ko-
sullanmiglardir ve devrimei olmak bu ko-
sullanmayt agma sonucunu  kendiliginden
vermez. Ozgiirlesmek ise kosullanmalari
asmak demektir. Partili erkekler kendi ara-
larinda kogullanmalarini tartigip sorgula-
may) goérev edinmeli, bu konuda bilinglen-
meye, 6zgtrlesmeye ¢alismalidirlar.

Ortaya koydugumuz sorunlar ve bun-
lardan gelecege yonelik olarak gikardidi-
miz soniglar, ¢oGunluunu erkeklerin
olusturdugu parti kamuoyuna "sivri ya da
baltidi yeri acitan "mor igneler” gibi gelebi-
lir. Ancak demokrasi ve insan haklannin
sampiyoniugu yapan bir partinin inanilirhg:,
¢ramli diclde, bu alanda alacads 6nlem-
kerie baglhdir. Eger ¢ageil bir parti, insani
merkeze alan bir parti olugturmak istiyor
ve her diizeydeki ¢alismalarimizda "kadin
bakig agis’”’min politikarmzi mikemmelies-
tirmesini hedefliyorsak, parti i¢indeki esit-

viilere son verme micadelesini kadin-
¢inek yoldaglar olarak ertelenemez bir go-
rev olarak basa koymak durumundayiz.
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12-14 Ocak 1991'de toplana-
cak olan TBKP Biytuk Kongre-
sinde tartismalarin eksenini,
Parti Meclisi'nin egilim karann-
daki yaklasim ile Tezler'de one
stirtilen goérusler olusturacak. is-
tanbul il Kongresi bu konuda iyi
bir baslangi¢ oldu.

Tezler cok cesitli konulan kap-
siyor. One strtilen her goriis, ge-
nis sekilde tartisilmaya muhtag-
tir. Bunlan daha uzunca bir stire
tartisacagiz, gortisler cesitlene-
cek, yeniler 6ne stirtilecek, bircok
konu yeniden, belki de daha degi-
sik ele alinacak. Ama Buytk
Kognre'de bazi konularn netlestir-
mek zorundayiz.

Cok ¢6nceden belirledik: Bii-
yiik Kongre partinin gelecegine
karar verecektir. lIstanbul {lk
Kongresi'ndeki tartismalarda gor-
dugtmiiz gibi, bazi arkadaslar
partinin gelecegine karar verecek-
tir. Istanbul 11 Kongresi'ndeki tar-
tismalarda gérdiigamitiz gibi, bazi
arkadaslar partinin gelecegi soru-

nunu olduk¢ adar bir kapsama

indirgiyorlar. Daha ¢ok, "Birlik
Partisine katilacak mi-
yiz.katilacaksan ne zaman katila-
cagiz, TBKP'nin yasallasmasi mii-
cadelesi kesin sonucuna ulasma-
dan katilabilir miyiz" sorulanyla
sinirh bir tartisma yuritilmesini
istiyorlar. Buiytik Kongre elbette.
bu sorularin hepsini yanitlamah-
dir. Ama, bu yamtlar daha genis
bir kapsam icine oturtulmak du-
rumundadir ve Tezler'in amacla-
dig1 bu tartismalarla bu kapsami
olusturabilmesidir.

Cunkil eger bugiin pratik bir-
hedef haline gelmis olan Sosyalist
Birlik Partisi'nin kurulusu séz
konusu olmasaydi ve eger Anaya-
sa Mahkemes idaha tezler yazil-

TEZ TARTISMASI

madan TBKP'nin kapatilmasi ta-
lebini reddetmis olsaydi, biz gene
TBKP'nin gelecegi sorununu tarti-
sacak ve bir yamit arayacaktik.
Kominist Partisi'nin gelecegi so-
runu, tek basina birlik sorunun-
dan ve yasallasma mticadelesinin
basarisi ya da bagansizligi olasi-
liklarindan kaynaklanmiyor.

PARTININ GELECEGINI NICIN
TARTISIYORUZ?

Bizim partimizin gelecegini
tartisma konusu yapip bu konu-
da bir karar alma ihtiyacumiz, ge-
leneksel Komiinist Parti'lerine ice-
rik, anlam ve islev veren tarihsel
kosullanin asimis olmasindan,
KP'lere ozelliklerini kazandiran
faktérlerin - koklin  degisikliklere
ugramis olmasmndan kaynaklani-
yor. Bizim bu zorlu sorunu pani-
ge kapilmadan agikga ve goénul
rahatlifiyla tartisabilmemiz ise
TBEKP'nin t¢ yillik faaliyetinin bu
déntistimii genel hatlanyla yaka-
layabilmis olmasindan geliyor.

1) Komtinist Parti'lerin gecmis-
te savunduklan sosyalizmn anlayi-
s1 yasama uymamistir. 2) Sosya-
lizme ulasma yolu olarak secilen
proleter devrimini hazirlama, dev-
rimde iktidar ele gecirme ve pro-
leter iktidarini kurma, stire¢ i¢in-
de kapitalizmi tasfiye edip sosya-
lizmi kurma stratejisi bugtin ne
realist gériilmektedir ne de savu-
nulabilir durumdadir. 3) KP'lerin
geleneksel tabanini olusturan is-
ciler gecmisten farkli olarak-
KP'lerin vaadedegeldikleri bir sos-
yalizme y6nelmiyor ve toplumsal
degisimnde uzunca bir stiredir 6n-
cl bir rol oynamyorlar.

Sosyalizm anlayisinda, ona
ulasma yolunda, onu gergeklesti-

BUYUK KONGRE
ve TEZLER

recek glicte boylesi kokla degisik-
likler olmussa, bu faktérlerin ya-
sam verdigi, belirledigi, anlam ka-
zandirdigr geleneksel KP artik na-
sil olabilir?

Ttrkiye'de ise, simdi én kabul-
stiz bir tutumla yaklastigimizda
daha iyi goérebiliyoruz ki, Batili til-
kelerden farkli olarak, gecmiste,
sinif micadelesi gelismeyi belirle-
yici bir nitelife hi¢ ulasma-
di,sosyalizm hedefi emekgilerin
miicadelesinde hi¢cbir zaman i¢sel-
lesmedi, proleter devrimi hazirla-
yacak bir dinamizm hi¢ s6z konu-
su olmadi. Klasik KP, Turkiye'nin
gercek toplumsal dinamigine hig-
bir dénemde tam oturmadi.

TIP ile TKP- TBKP'yi olusturur-
ken' ortaya koyduklan yenilenme
anlayisinda hentiz bu gercgekleri
buttin boyutlanyla kapsayabilmis
degillerdi, ama TBKP'nin t¢ yilhlk
tarihi hep bu ger¢eklere yénelme
cabasiyla belirlendi, bu tarih adim
adim geleneksel bir KP olmaktan
c¢ikmanin, déntismeye baslamanin
tarihi oldu.Yenilenme anlayisi bi-

~ zi, yasallasma ve birlik politikala-

rnina gétirda, bu konularda aldig:-
miz mesafe simdi bizi yenilenmeyi
daha genis kapsamli, daha batin-
sel ele almaya yo6neltiyor.

Eger biz TBKP'nin kurulusu ile
dogru bir adim attiysak, eger yeni-
lenmeyli Tirkiye'nin giindeme geti-
rerek yararli bir sey yaptiysak KP
olmakian ¢ikmaya baslamis olma-
miz hem genel olarak Turkiye po-
litikasinda hem de marksist hare-
ket icinde olumlu bir etkide bulu-
nuyorsa bunu gértiyorsak, o za-
man her durumda basladigimiz isi
sonuclandirmamiz birlik, yasalhik
ve yenilenme politikasini mantiki
sonucuna uzatmamiz gerekiyor.

Artik geleneksel KP'ye geri do-

_ admlar & 20




nils mamkiin degil. O zaman ne-
reye y&nelecegiz?

NEREYE YONELECEGIZ?

Once suna karar vermemizla-
zim. Bir parti gerekli mi? Bazi ar-
kadaslar, getirdikleri yaklasimlar-
la (belki farkinda bile degiller) bu
soruya "hayir” yanitini veriyorlar.
Bu soru olumlu yanitlanmals,
ama bu soruya verilecek olumlu
bir yanit, glinlimiizde ancak par-
ti-hareket iliskisini iyi aydinlata-
bilirse, islevli olacaktir.

Partinin islevinin tanimlayabil-
memiz i¢in, 2000'li yillann esigin-

de Tirkiye'nin toplumsal dinamiz-" .
minin hangi hedeflere y6neldigini

saptayabilmemiz gerekiyor. Tezler
bu dinamigi-merkez ¢evre diyalek-
tiginde bulmaya calisiyor. Cevre-
nin dinamizminin genel politik
ifadesi olabilecek birparti tasarli-
yor. Bu dinamizmi 6zglirlesmeye
yonlendirecek bir programatik
yaklasim savunuyor.

Cevrede yalnizca isgi smifinin
yer almadigindan hareketle ve 6z-
gurlesme sitrecinin; bans, insan
haklari, sosyal adalet, cinslerin
esitligi, cevre vb. kesimlerin mu-
cadelesi stireci oldugunu saptaya-
rak, Tezler, kimin partisi sorusu-
nu bu degerler igcin miuicadele
edenlerin partisi seklinde
yanithyor.

Bitiin bu miicadelelerin poli-
tik ve felsefi genellestirilmesi ve
buytik politikanin konusu haline
gelmesi icin parti gerekliyse, bii-

tin bu miicadelenin 8zgiirce geli-

sebilmesi i¢in de bagimsiz hare-
ketlerin varhgi gerekli eluyor.
SBP, guntmuiz kosullarina uy-
gun yeni bir degisim partisine
ulagsmada bir baslangi¢c olma du-
rumundadir. Bu parti ne gecmisi
inkar edecektir, ne de gecmisi
stirdtirecektir. Yeni amaclara yo-
nelirken, yeni bir taban olustu-
rurken, ge¢miste, bunlan gti¢len-
direcek sayisiz dayanak bulacak-
tir. Ama bu "kararlarla” olmaz.
Gegmisin degerleri ancak hergtin-
kil yaratict, irdeleyici calisma ile
gunumizde de yasatilabilir.
Sosyalizme, marksizme, ge¢cmi-
se ve.gelecege iliskin Tezler'de de
ele alinan sayisiz sorun Ttirkiye
solunda daha uzun yillar tartisila-
caktir. Ama solda yeni bir 6zne,
yeni bir politik irade ortaya cik-
masi i¢in birligi genisletmek igin
bu tartismalann sonuc¢lanmasini
beklemek dogru olur mu? Tirki-
ye'nin gtindemindeki en temel bes
alt1 konuda gercekei ve tutarlt bir
eylem programi etrafinda sosyal

domokratlan, HEP'i, SBP'yi ve ya-
sal politik orgiitlenmeden yana
blitiin marksist ve sol cevreleri
birlestirecek bir politik hat SBP
icin buytik éniem tasiyor.
Geleneksel KP'ye geri dénmek
mumkiin ve gerekli degilse, en ge-
nis degisim gticlerinin birligine,
ezilenleri, esitsizleri, 6zgur olma-

yanlan savunanlarin en genis

partisine y®nelmek dogru degil
mi? Yeni partiyi nasil nileleyecegi-
nizi arastirmaktan ¢ok, onun na-
stl olusacagini arastirmak, ina-
nuki daha verimli olacaktir.

MARKSIZMIN OZGURLUGU
iCiN

Bazi arkadaglar, birlige evet
ama, birlik partisi mutlaka mark-
sist bir parti olmalidir, diyorlar.
Sorunu bdyle koymak,g ercek tar-
tisslan koniuya girmeyi engelliyor.
Cunku "marksist parti’ diye ézgil
bir kategori hi¢ olmadi. Sosyal de-
mokrat ve kominist parti aymrim
vardi hep. "Marksist parti” katego-
risi, bizde, ya yasal engeller ya da
psikolojik nedenler ytiziinden KP
kategorisinin yerine kullanila gel-
di. O nedenle bugiin marksist
parti olsun demekle, geleneksel

KP olsun demek arasinda highir.

fark yok. Asil tartisiimasi gereken

konu~ ise, partinin marksizme
yaklasimi nasil olmahdur,
sorusudur.

Parti, tyelerinin marksizmin

biittin goériislerine elestirmesine
izin verecek mi? Bu soruya hayir
yanitini verirseniz, marksizmin ya
elestlirilmez oldugunu, tabu oldu-
gunu stylemek durumundasimiz
ya da hangi goértislerinin elestirile-
bilecegini hangilerinin elestirile-
meyecegini saptamak zorundasi-
niz. Bunu yapabilir misiniz? So-
ruyu evet diye yanitlarsiniz, tiye-
lerin marksizmin btittin gérisleri-
ni elestirip, yerine marksist olma-
yan goriisler gecirme hakkini da
tanimak zorundasinizdir. Cunki
elestiri olsun diye elestiri olmaz.
Elestiri hakikati aramak i¢in yapi-
Iir. Bu hakl taniyorsaniz, "mark-
sist parti” taniminin anlami nere-
de kaliyor? i _

Tezler, marksizmin elestirilme-
sini gerekli gérityor, bunu deni-
yor. Bu konulan daha ¢ok tartisa-
cagiz ve agiktir ki, Buyuk Kongre
marksizm tartismalarini karara
baglayamaz, baglamamahdir. Tar-
tisma daha yeni baslamistir ve
kararlarla ¢éziilebilecek bir scrun
degildir.

Ama su konuda bir gériisi-
miiz olmalhdir: Yeni amacladigi-

muz parti, teoride yalnizca mark-
sizme ml defer vermelidir, yoksa
politikasim1 saptarken, marksizm
disinda gelismis baska toplumsal
teorilerden de yararlanmali mucir?

Yararlanacaksa, "marksist parti”

nitelemesi,
olmayacaktir.
Eger marksizm, zorunlu din
dersi gibi, partinin zorunlu teorisi
ilan edilmezse, resmi teori olmak-
tan cikarsa teorik ¢ogulculuk be-

acitktir ki, dogru

nimsenirse ve ayni zamanda parli -

disindaki marksist ¢evre ve teoris-
yenlere de deger verilirse, o zaman
marksizmi 6zgtirlestirmis oluruz
ki, bu durumda marksizm eger
bir degeri varsa- arz-talep yasasi-
nin sasmaz kurallarina tabi ola-
rak her zaman partinin ve hilim
diinyasinin kullanimina agik olur,
dzgurce gelisebilir.

Cogu durumda teord ile ideoclo-
jivi ozdesglestiriyoruz, Kimi arka-
daslar, marksizme elestirel yakla-
simin, ezilen ve sdmiirtilenlerden
yana, insanca bir diinyadan yana
temel tercihlerimizden, bu konu-
daki geleneksel onurlu tutumu-
muzdan gerileme anlamini gelece-
gi endisesine kapiliyorlar. Oysa
bu temel iedeolojik tercih, bizim
teorik ve politik yenilenme cabala-
nmizin basglica kaynagidir. Biz
dinyay1 degistirmek icin anlama-
ya ve onu degistirebilecek sekilde
kendimiz degistirmeye cahsiyoruz.

Ama Tezler, ideolojik konumla-
mismmizda da bir yenilenme formii-
le ediyor: Ezilen ve sémiirtilenle-
rin cikarlanini genel insanhk ¢i1-
karlaryla; insanhgin ¢ikarlarini
doganin ¢ikarlariyla uyum iginde
savunma anlayisint temellendir-
meye c¢alisiyor.

‘Bu yeni birkaliteye ytikselmis
ideolojik tutumy, yenilenmenin
éziind olusturuyor, hem idealleri-
mizi tarihteki en olgun, en gelis-
mis, en insanca sekilde ifade edi-
yor, hem de bizi bugtin btittin &te-
ki politik akimlardan ayiriyor, 6z-
gullnguimazt olusturuyor.

Son olarak; unutmayalim, ide-
allerimiz, dustincelerimiz, teorile-
rimniz, yeni gériislerimiz hepsi ¢cok
énemli ve bizi biz yapiyor, ama
buniar insanlara hizmet ettigi 61-
ciide bir anlam ve deger tasir. In-
sanlar diistincelere degil, dastn-
celer insanlara hizmet etmelidlir.
[nsana hizmet etmeyen her di
stincemizi, hemen kolaylikli de
gistirmeye her zaman haxir olina-
liyiz. Onun ic¢in stirekli sorgula-
ma, stirekli tartisma, strekli yeni
lenme! Insanlarla her zaman bir-
likte olabilmek icin!
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apitalist iiretim tarzinin ekonomik diizlemde var

kllcrl icindeki bu konumlarinin ifadesi olarak
"fs¢i simfi” olarak adlandinlan bu kesime dahil
insanlar, salt iiretim iligkilerindeki bu konumla-
rindan 6tiiri, yani salt ig¢i olduklarindan 6tiirii,
toplumsal ve politik diizlemde "bir sinif olarak” davran-
mazlar. "Kendinde sinif” durumundaki bu bireylerin,
kendi bilinglerinden, iradelerinden, vb. bagimsiz olarak
isleyen, onlarin "nesnel ¢ikar"larini belirleyen bir "temel
celigki" nin yasallif1 uyarinca, degismez bir "devrimci”
kimlik kazanmalarinin, miicadele i¢ine girerck, orgiitle-
nerek "Kendileri icin sinif” haline gelmelerinin, boyle bir
toplumsal ve politik dzne haline gelmelerinin higbir zo-
runlulugu yoktur. Sermaye larafindan somiiriilmelerin-
den ve sOmiiriiniin aldifi boyutlar sonucu toplumun en
alt tabakasi konumuna itilmig olmalarindan otiirii -- salt
bu nedenle-- miicadeleye atilmalarini 6nsel olarak belir-
leyen bir yasallik (zorunluluk) yoktur, ama i¢inde yer
aldiklan toplumsal iligkiler sonucu (yani yalnizca tiretim
iliskileri sonucu degil), toplumda var olan esitlik¢i ve 6z-
giirliikk¢ii ideolojik séylemlerden (6megin, Aydinlanma
Cagi'nin fikirlerinden, Fransiz Devrimi'nden, vb.) etkile-
nerek, hem (iretimdeki hem de toplumdaki konumlarin:
degistirmek amaciyla miicadeleye baslamalari, bu miica-
dele icinde orgiitlenmeleri, 6rgiitlendikge kendilerine &z-
gil egitlik¢i ve Ozgiirlitk¢ti bir ideolojik stylem geligtir-
meleri olasiigy vardir. (9) ama, ayni sekilde, bir kez bag-
layan bu miicadele i¢inde edinilen kimligin,degismeden
kalmasinin ve bu miicadelenin de, 6nsel olarak belirlen-
mig bir sonuca (6rnefin sosyalist devrime) ulagmastnin
higbir yasallir (zorunlulugu) yoktur, bu yalnizca bir
olasihtktir. Biitiin diger olasiliklarla birlikte, nesnel bir
temel iizerinde ortaya ¢ikan bu olasiifin da gergekles-
mesi, uluslararasi” etmeni de igeren karmagik nesnel ve
oznel kosullara bagli olacaktur, (10)

Marx'in yapitlarinda, toplumsal 6zne ve kimligin na-
sil olustuBu yeterince agik degildir. Omegin Komiinist
Manifesto'da, biryanda, "barjuvazi ile kars: kargiya ge-
len biitiin siniflar iginde modern sanayinin 6zel ve temel
tirling" yalnizca proletarya oldugu igin, "gergekten dev-
rinici tek smif" da o olmaktadir; yani "Kendinde si-
mif"tan k"kendisi i¢in sinif” a doniigiinii belirleyen, iire-
tim ligikisindeki konumunun kaginilmaz sonucu olmakta-
dir, Ama, 6te yandan, gene Komiinist Manifesto'da, bu
doniigiim, emegin tiim bireysel nitelifini yitirmesinin, ig-
¢inin makinenin basit bir eklentisi haline gelmesinin, dii-

SINIFI.ARIN

"NESNEL CIKARLARI" ve
"TARIHSEL MiSYONLARI"
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eligi is¢iler, nesnel bir varlikurlar. Uretim ilig-.

. Acik ki, biitlin bu etmenlerin higbirisinin, "

sen iicretlerin, artan sefaletin, isci yiginlarinin fabrikalar-
da askerler gibi ve kolece galigtinlmalarimin, iggiler ara-
sindaki ¢ikar farkliliklanmn silinmesinin, is¢i smifinn
toplum ve sistem digina itilmesinin, biitiin bunlara kars:
gelisen miicadelenin ve Orgutlulugun sonucu olmaktadir.
tiretim iligki-
sindeki konum"dan kaynaklanan bir "zorunlulugu” yok-
tur, hepsi degisken etmenlerdir. Su halde, etmenlerdeki
herhangi bir degisme, bu etmenlerce olugan toplumsal
Oznenin kimliginin degismesine de yol agabilecektir.
~Uluslarasi bir iine de sahip Bau Berlin'li marksist
Prof. W.F. Haug'un, Marx'in 100. 6liim yildéniimii dola-
yistyla diizenlenen bir uluslararsi sempozyumda beliritigi
gibi, Marx'ia, Hegelci kurgusal bir mantikla, yani idealiz-
min kalintdariyla, kendi eseri olan materyalizm arasinda

yasam boyu siirmiis bir i¢ miicadele vardir. Marx'in, ken-

disinden sonra gelen marksistler tarafindan tekrar tekrar
yorumlanmak zorunda kaliginin nedeni, farkly marksizm-
lerin kaynag budur. (11) Ornegin, Engels'den baglayarak
Ikinci enternasyonal'in Kautsky ve Plehanov gibi tcoris-
yenleri, Marx'in Hegel'den miras determinist yonlerini
derinlegtirerek yorumlamalarina kargilik, Ugiincii Enter-
nasyonal iginde de, teorik planda kismen Lenin, ama
ozellikle -- 1970'lerin sonundan bu yana, marksizmin de-
rinlesen krizine ¢oziim arayigi i¢inde hergiin yeniden keg
fedilen-- Granmsci, ekonomizm ve indirgemecilige
karg1, Marx'in materyalist yorumculart olmuglardir, (12)
Marx'in felsefesi ve geligtirdigi tarihsel materyalizm,

kendisinden onceki filozoflarinki gibi, bir masabagt kur-

gulamas:t degildi. 19. yiizyd Avrupasinin gergeklerine,
bir yandan sanayi devrimiyle birlikie yepyeni boyutlar
alan kapitalizmin ¢odziimlemesine, 6te yandan emckgile-
rin kapitalizme kargt direniglerine dayaniyordu. Marx'm
felsefesi, birsonsuz hakikatler felsefesi, bir kehanet felse-
fesi degil, o giiniin diinyasin1 degigtirmeyi amaglayan bir
eylem (praksis) felsefeseydi. Onun 6liimiinden 100 yil
sonrasinin diinyasinin gerceklerine bakarak, Marx'in tco-
risini {izerine dayandirdigi varsayimlardaki eksiklikleri,
tarihsel materyalist teorinin i¢ ¢eligkilerini gorebilmek,
elbette, gorece kolaylasiyor.

Marx, sanayi devriminin "6zel ve temel iiriini” olan
gergek modern ig¢i siifiyla tamigamadan 8ldii. Yazdigi
Onsoz'den de goriiyoruz ki, bu modern proletaryayla, an-
cak yiizythn sonunda, lnglllerede tanigan Engels'di, ve
tanigtigi bu sinufin, teorinin 6ngdrdiigii kimlige hi¢ de sa-
hip olmadigint gordii. Marx ve Engels'in, gcrek tarihten
ogrendikleri, gerekse bizzat tanik olduklan devrimler ve
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ayaklanmalar (Fransiz Devrimi, 1830, 184849, 1871,
vb.), sanayi devrimini iiriinii olan modem proletaryanin
degil, genel olarak "emek¢i” denilen yigmlarin,sanayi
devrimi 6ncesi ig¢i sinifinin, zanaat ve maniifaktiir isgile-
rinin y1gm temelini olugturduklan toplumsal hareketler-
di. Bunun nedeni basit: Sanayi devrimi o tarihlerde he-
niiz esas olarak yalnizca Ingiltere ile smirl bir olguydu,
ve orada bile "modem proletarya" yeni yeni ug veriyor-
du. Ingiltere'de kapitalizme karsi en radikal bi¢imde dire-
nenler, modern sanayi is¢gileridegil, bu modern sanayiin
gelismesiyle hem ekonomik hem de toplumsal yikima
siiriiklenen zanaat ve maniifaktiir ig¢ileriydi, "eski.isci si-
nifi"ds; bu simf, sdmiiriisiiz bir gelecek igin degil, kagi-
nilmaz olarak yikilan "eksik konumuna" geri donebil-
mek, onu koruyabilmek igin direniyordu, yer yer ayak-
lanmalara kadar varan en radikal miicedele bigimierine
bagvurmaktan bagka caresi yoktu. (13)

Marx'in 19. yiizyil Avrupasinin gézlemlenebilen egi-
limlerine dayanarak gelistirdigi teori, kagimilmaz olarak
bazi varsayimlara dayandinlmug oluyordu. bu varsaymm-
lar temelinde --yani, yagam bu varsayunlarin yanlglikla-
rin1 gostermedikge-- bu teoride bir i¢ tutarsizliktan soz
edilemezdi: (1) iki temel simif arasinda, ekonomik, top-
lumsal ve politik diizlemlerde o giin icin varolan iligkile-
rin, kapitalizm gelistik¢e, herhangi bir niteliksel degigim
gostermeksizin, kendilerini genigleyerek yeniden iiret-
cekleri varsayimu. (2) Hem genel olarak toplumun, iki te-
mel smf etrafinda kutuplasarak basitlesecegi, hem de
proletaryanin kendi i¢indeki farkhliklarin silinmesiyle
tektiirdenlesecegi varsayimi. Gergekyasam, bu 1k1 varsa-
yimin da dogru olmadifini gosterdi.

19. yiizyilin iicretli emekgisinin toplumdaki yerini be-
lirleyen, onun iiretim iligkisi i¢cindeki yeriydi, yani emek-
giiciinii satma kosullariydi. Cok agir sartlar altinda, ¢ok
uzun saatler caligan, sermayedar kargisinda yasal giiven-
ceye kavugturulmug hemen higbir hakka sahip bulunma-
yan is¢i, keetin en yoksul semtlerinde yasamak, cok yok-
sul bir titkketim kalibinin ig¢ine hapsolmak, kiiltiirel yaga-
m1 da bunlara goére bi¢cimlenmek zorundaydi, Politik ya-
sama katilma hakkina, segme ve segilme haklarina ya hig
sahip degildi, ya da bunlar ¢ok sinirliyds; vatandas degil,
yalnizca bir "proleter "di, toplumun en alt tabakasiyds;
toplumsal kimligin belirleyen hemen hemen tek etmen,
" ficretli emekg¢i olugsuydu. Ne ki, hizla gelisen sanayi dev-
rimi bu ig¢ininyerine, kendi iiriinii modern sanayi iggisini
koydu. Fabrika is¢isinin daha iyi ¢alisma kosullar ve da-
ha yiiksek iicret igin direniginin sonuglan, modem sana-
yiin ytkug1 maniifaktiir iggisinin direnigininkinden farkl
oldu. Engels'in de belirttigi gibi, sanayi kapitalisti, ser-
mayesinin kosulu olan bu modem is¢inin direnigine
uzun siire, hi¢bir karsilik vermeksizin, karg1 koyamazds.
Caligma kosullaninin iyilestirilmesi, i§ saatlerininyasayla
simrlandirilmasi, iicretlerin yitkseltilmesi, grev ve sendi-
kamin megrulagmast zorunluydu. Modern isginin bu hak-
lan miicedeyele elde edisi nasil, genel olarak toplumun
yasam kosullarin: iyilegtirici termolojik geligmenin itici
etmeni olduysa, toplumsal vepolitik esitlik ve dzgiirlitk
i¢in verilen miicadele de, stz konusu iilkede o tarih kesi-
tinde mevcut gii¢ler dengesine bagh olarak, demokrasiyi
de su ya da bu Slgiide yaygimlasuridi ve deninlestirdi.
Modern is¢i aruk yalnizca bir iicretli emekgi degil,-ayni
zamanda bir vatandasti. Onun kimligini belirleyen tek et-
men artik yalnizca iiretim iligkisi i¢indeki konumu degil-
di, ve kapitalizm gelistik¢e, miicadeleyle elde edilmis,
hak ve ozgiirliiklere yenileri eklendikge, kimligini belir-
leyen etmenler de hizla ¢oZaldi. Sistemle celigkisi, artik
sisteriie digsal bir geligki olmaktan ¢ikmig, sistemin kendi

parametleri ¢ercevesinde kalan igcsel bir celiski haline
gelmigti. Yani ig¢i sinifinin ekonomik, toplumsal ve poli-
tik diizlemlerde 19 yiizyil toplumuyla olan iligkisi, 20.
ylizyilda niteliksel bir doniigiime ugradi.

Ikinci varsayima gelince: Marx ve Engels, 1848 yilin-
da kaleme aldiklart Komiinist Manifesto'da, "¢agin ayir-
dedici 6zelligi" konusunda, birbirinden farkli iki ayr sap-
tama yapiyorlardi. Birinci saptama suydu: (15)

... bizim cagimizin, burjuvazinin ¢aginin ayrici 6zelli-
gi,sinif karsitliklarini basitlestirmis olmasidir. Tiim top-
lum, giderek daha ¢ok iki biiyiik diigman kampa, .. iki bii-
yiik sinifa bdliiniiyor: Burjuvazi ve-Proletarya.

Bundan farkli olan ikinci saptama ise goyleydi: (16)

Burjuvazi, iiretim araglarini, toplumsal iligkilerin tii-
miinii siirekli devrimcilestirmeksizin varolamaz...

Uretimin siirekli altiist olugu, biittin toplumsal kogul-
lardaki diizenin kesintisiz bozulusu, sonu gelmez belirsiz-
lik ve hareketlilik burjuva ¢agim biitiin daha 6ncekiler-

_ den ayirdeder.

Birinci saptama, igerdigi toplumsal farkliliklar, yani
simfsal- yapt bakimmdan basitlegen, tekturdenlcsen bir
toplumsal gelisim ©Ongdriiyordu. Ikinci saptama ise, bu-
nun tersine, toplumsai vapinin atomize oldugu, mevcut-
toplumsal iliskilerin d dm\mfl olusmusg toplumsal kimlik-
lerin pargalandig: bir ioplumsal gelisme dngoriisiiydii. Bu
satirlann iizerinden gegf‘n 150 yil, bu farkl iki 6ngorii-
den biricisinin yanlighgin: gosterirken, ikincisinin dogru-
ladh. Eski ara katmanlar yok clmadiklan gibi, kapitalizm
stirekli yenilerini iretti; sanayi iggisi diginda ¢ok genis
bir iicretli kesim ortaya ¢ikti. Emek/sermaye antagoniz-
mas! etrafinda basitlesen ve tektiirdenlesen degil, yepyeni
antagonizmalar yaratan, hergiin biraz daha karmagiklagan
ve gesitlenen bir toplumsal gelisme oldu. Ozellikle bilim-
sel-teknik devrimle birlikte hizlanan bu karmagiklagmayi
ve cesitlenmeyi konu edinen aykin zamanlardaki aragtir-
ma ve incelemeler, ABD gibi en geligmis sanayi iilkele-
rinde bile, ekonominin ¢ok yapililigim korudugunu ve
yeniden irettifini gosteriyor. (17) Bu c¢esitlcnme, top-
lumsal ve politik diizlemlerde, esitlik¢i ve dzgiirliikgil is-
temler etrafindaki demokratik miicadeleyi de siirekli ¢e-
sitlendirip derinlestiriyor. Bunun énemi gurada: Demok-
rasi, herhangi bir toplumsal v esiyasal gii¢ tarafindan bii-
tiin kurumlartyla birlikteyok edilmedikge, politik diizle-
min 1ki digman kamp olarak ikiye boliinmesi
olanaksizdir, '

Isci simifimin kendi icindeki farkliligma da, kapitaliz-
min gelismesiyle birlikte azalmamakta, tersine artmakta
ve derinlesmektedir. Biiro ve hizmetler kesimindeki iic-
retlilerin sayisindaki siirekli ve hizli bilylime bir yana,

-maddi tiretimde ¢aligan kesimler i¢indeki farklilagma da

artrnaktadir. Bir yanda, igini yitirme kaygusu tagimayan,
Ozel egitim gerektiren hiiner sahibi, yiiksek iicretli kesim;
Ote yanda, Ozel efitim gerektirmeyen, igbaginda 6greni-
len, bant is¢iligi gibi hizl ve bikturicr islerde birkag var-
diya ¢alisan, 6zellikle robotlagmayla birlikte igsizz kalan
kesim. Bir de bunlarin diginda kalan, higbir hiiner gerek-
tirmeyen, en pis iglerde en diigiik iicretlerle caligtiri-
lan,dolayisiyla derhal igsiz biraktinilabilen, ¢ogunlukla
kadmlardan, zencilerden, yabanc1 gogmenlerden olusan
kesim. (18)

Ozellikle 1980'lerle birlikte, yeni bir "iggi" kesimi da-
ha dogmaya bagladi: Bllglsayarlarx programlayan ve yo-
neten "bilimsel-tcknik emek”. "Isgl siifimn” bu siirekli
farklilagmasi sonucunda, Marx'in "modern sanayi prole-
taryas1” olarak tamimladigi kesimin toplam c¢aliganlar
igindeki sayis1 hem oransal hem de mutlak olarak diisme
egilimi gostermektedir. Kisacasi, kapitalizm geligtikge,

adimlar 23




farklitiklarin silinmesiyle birlikte gelisecek ¢ikar ortakli-
gmin etrafinda Orgiitlenecek, ve ekonomik, politik ve
ideolojik birligini saglayacak tektiirden bir "proletar-
ya"dan stz etmek artik hi¢ miimkin degil. (19)

Marksizmin geleneksel toplumsal 8znesi "ig¢i sintfi”,
ve buna sonradan cklenen "halk™ kategorisi, kapitalizmin
gelismesiyle ve demokrasinin derinlesmesiyle dagiliyor;
"isci simf1” ya da "halk" kimli§i par¢alanmaya basliyor,
bu kimlife satup toplumsal- dznelerin oynadiklan top-
lumsali ve politik rol azalmaya bagliyor; sahneye yeni ye-
n1 toplumsal 6zneler ¢ikiyor: Barig hareketi, ¢evre hare-

eti, kadin hareketi, azinlik hareketi ya da ulusal hareket-
ler, vb. Marksizmin giiniimiizdeki krizinin temelinde,
"nesnel gikara” dayali "tarihsel misyonla” yiikli "isgi s1-
nifi"nin bu misyonunu yerine getirememesini agiklaya-
mamast, aym sckilde bu yeni toplumsal 6zneleri de agik-
layamamas1 ve bu yeni Ozneleri is¢i smifinmn "8nciilii-
giinde" bir "smif ittifaki" i¢inde toplayamamasi yatiyor.
Bu krizi agma iddiasiyla ortaya ¢ikan ve yeni de sayia-
mayacak kimi goriigler, "tarihsel misyonun" 1s¢i smifin-
dan alinip yeni toplumsal dznelerden birine ya da bir ka-
¢ina yiiklenmesini oneriyor. buna kargilik, Sovyetler Bir-
ligi'ndeki perestroyka hareketiyle birlikte baglayan yeni
arayislardan bazilan da, bu sorunu, "is¢i sinifinin misyo-
nunun ¢agimizda genigledifi” teziyle agmaya c¢alisiyor.
(20)

Oysa sorun, ne diger dzneler karsisinda, sahip oldugu
"tarihsel misyon"undan kaynaklanan ayricalik iddiasinda
bulunan "yeni bir devrimci 6zne” bulma sorunudur, ne
de zaten var oldugu iddia edilen 6znenin, dteki 6znelerin
miicadelelerini de kendi miicadelesi haline getirecek ve
"birligi" gene kendi "Onciilifiinde" ve kendi efrafinda
safiayacak bicimde "tarihsel misyonunu® genigletme so-

runudur. Sorun, higbir dznenin ontolojik ayrnicalifina da-
yanmayan, kapitalizmin hergiin bir yenisini iirettigi anta-
gonizmalann ortak diifim noktaiar1 etrafinda eklemlcn-
mesiyle olugturulacak bir demokrasi ve sosyalizm projesi
etrafinda, "cephe” ya da "sinif itifaki" anlayiglarindan ti-
miiyle farkli bir anlayisa dayanan, kollektif bir irade --
hegemonik bir blok-- yaratilabilmesi sorunudur. (21) Bu-
nun teorik temelleri, yiizyilimizin ilk ii¢tebirinde, Ikinci
Enternasyonal ckonomizmine ve smif indirgemeciliine
kars1 verilen miicadelededir. Stalinizmin tarihin tozlu
sayfalarina gomerek unutturmaya ¢alistifi bu zengin teo-
rik mirasi Tiirkive topragina tagtyarak, kendi gergekleri-
mizie yofurarak kendi malimiz yapmali, marksizmin
ekonomizmden ve indirgemecilikien arind:riimasimna ken-
di teorik ve pratik katkimizi getinibelmeliyiz. Sefik Hiis-
nii Degmer'in, Hikmet Kivilcimli'mn M. Ali Aybar'in, id-
ris Kiigiikomer'in ve Behice Boran'in bdyle bir bakig agt-
sindan tekrar degerlendirilmeicleri, bu dogrultuda Griemli
bir ilk adim olabilir.

DIPNOTLAR:

9 - Su halde, teplumsal 6zne olan siniflar degildir. Ozne, benzer nes-
nel kogullar i¢indeki insanlarn, belli amaglar etrafinda bir araya
gelerek olugturduklan, onlan olugturan 1deolopk sGyleme uygun
davramglar gosteren topluluklardir. Toplumsal 6zne, belirli kogul-
lar alunda, bir simfir (6megin, is¢i stufimin) biiyiik bir kesimini
kapsayacak kadar genigxcmls oldugunu gastenr.

10 - ltalyan Komiinist Partisi'nin énde gelen kigiliklerinden E.C. Lon-
gobardi, Ikinci entemasyonal'in determinist, ekonomist "kendili-
ginden ¢okiiy"” anlayigina kargi Lerin'in roliinii ve Ekim Devri-
mi'ni yorumlarken, 1924't¢ yazdif bir yazda, g6yle diyordu: "Ka-
pitalizmin 8liim saati, upk: kendinden dncek: toplumunki gibi, top-
lumsal zenginliin mutlak birikimi ile degil, bu slirecin gittikge bu-
yliyen birbiginde zorlagmasiyla, gittikge daha giiclis tepkilere yol
aginasiyla, ve proletaryamin artan baskisiyla belirlenebilir. Gergek
sudur ki, bir sosyalist devrimin baganya ulagma olasiliginin tek 61-
¢lsii, bagannin kendisidir.” (Aktaran Leonardo Paggi, "Gramsci's
General Theory of Marxism", Gramsci and Marxist Theory igin-

de, Routledge and Regan Paul, London 1979, s. 149.)

11 - W.F. Haug, "Learning teh Dialecetics of Marxism", Rethinking
Marx, s.42.

12 - "Gramsci'ye gore, felsefi materyalizmin Bolgevik'lerdeki ve leni-
nist gelenekieki giicli varlhigy, yiiz kizartica bir durumdu... Felsefi
materyalizme yapilan vurgu, bolsevizmin, iginde geligtigi ve faali-
yet gésterdigi ortamin genligine 6demek zorunda kaldigr bir fiyat
olarak goriilmeliydi”, diyerek Gramsci'nin bolgevizmin felsefi ko-
numuna iligkin degerlendirmesini aktaran L. Paggi, soyle devam
ediyor: "Bunun sorucu olarak, Lenin'in politik teorisi e felsefl
miicadelede aldifi konum arasinda bir geligki vardur... Eger Le-
nin'in digiincesin ibelirieyen, ekonomizme ve ¢Bkilg teorisine kargi
mucadeleslysu o zaman ortaya, bu diisiincenin, kendisine denk dii-
sen bir felsefeyle baglanmasi sorunu ngmakmdlr Tarihsel mnater-
yalizmin ekonomizmi red edigikendi felsefl uzantsina kavugma-
dikga, kesin bir red olarak goriilemez.” (L. Paggi, Ibid., s. 158-
159.) Ch. Mouffe da, Paggi'nin bu yargisim paylagarak, Bau mark-
sizminin yiizyilin baginda sahip oldugu dar ckonomist sinirlan par-
¢alayan gergek guiciin, Lenin'in diiglincelerinden ¢ok, onunu poli-
tik eylemi oldugunu séyliiyor. (Ch. Mouffe, "Hegemony and Ide-
ology in Granksci®, Gramsci and Marxist Theory iginde, s. 176.)

13 - Ingiltcre'deki sanayi devrireinin 1800-1840 dénemindeki iggi hare-
ketlerinin ¢ok ilging ve dnemli bir analizi igin bkz.: Craig Calhoun,
The Question of Class Struggle (Social Foundations of Pbpular
Radicalism during the Industrial Revolution), Oxford 1982.

14 - 20. yﬁzyﬂda, geligmig sanayi iilkelerinin is¢i sinuflannin "tarihsel
misyonlanim” yerine getiremeyislerinin nedeni, agirhkls olarak, ig-
1 hareketi igindeki reformizle aqxldamaya caligmak, ¢ok dar birba-
}u§ agisy olacaktir. Ig¢i sinifinin “sitem igi" kaligi, onun sinirlar di-
gina gikmaya yOnelmeyigi, nesnel temellere dayamyordu Ikinci
Enternasyonal reformizminin yaptiga, bu nesnellligi, "Kendiligin-
den ¢okiis" beklentisine dayali, sonu gelmez bir bekleyiy politikasi
haline getirmek, "teorilegtirmek” oldu. Sosyal demokrasi, béylece,
6nce fulen adindan resmen, “sistem digina gtkmayi” reddeden bir
pohuk glig haline gledi.

15 - "Komiinist Manifesto”, Ibid., s. 133.

16 - Kop. eild,, s. 135.

17 - Hem bu konuda, hem de ig¢i smifi icindeki farkhilagma konusunda
iki inceleme igin bkz.: Suzanne Berger, Michael J. Piore, Dis-
continutiy in Industrial Societies, Cambridge University Prcss,
Lordon 1980; D.M. Gordon, R. Edwards, M. Reich, Segmented
Work, Divided Warkers (The histarical transtormation of la-
bor in the United States), Cambridge University Press, London
1983.

18 - Omegin Federal Almanya'da, 1980%erin ikinci yansindan sonra,
bu son kesim arasindan uzun stireli igsiz kalanlan, birkag giinliik
ya da haftalik gecici iglerde ¢ahiginlmak iizere fabrikalara kirala-
yan "isei firmalan” ortaya gikmaya baglad: ve emek pazarina, bir
de, "kiralik iggiler” kategorisi katildi.

19 - Tirkiye gibi kapitalizmin geri kalmzg olduju tilkelerde, ig¢i simifi-
un durumunun bu olmadigl séylenerek bu temelde geligtirilen teo-
riler var. burada anlatlan "6ykii", elbette, Tiirkiye'nin éykiisti de-
gildir. Elimde Tirkiye ig¢i smifimnyapisimi bu agidan incileyen
herhangi biraragtirma yok, bdyle bir arastirmanin varoldugunu da
sanmiyoram. Ama ecger varsa, ya da yapiirsa, gelisme cegiliminin
ana hatlanyla ayn 6zellikleri gdstereceginisimdiden séylemek zor
degildir. Kaldi ki, durumu ¢iplak gdzle de kestirebilmek mimkiin.
Burada sézkonusu olan, Tirkiye'yi, belli bir anda, bagka llkelerle
kiyaslainak ve farklhiligi ortaya koymak degildiz. Onemli olan, ka-
pitalizmin geligtikge neyi gotlirlip, yerine neyi getirme efiliminde
oldugudur. Degismez, kau yasalhklar bigiminde degil ama, bugii-
nlin gelismis sanay iilkeleri, Marx'm s6zleriyie, Tiirkiye gibi tilke-
lerin geleceklerinin, ana egilimler olarak yansidig1 aynalardir. Tiir-
kiyenin fardidigimu vurgulayan, bu farkhibkian hareketle “nesnel
cikar”, "tarhisel misyon”, vb. kavramlanm canli tutmaya gahiganla-
ra, lpk1 Marx'in bir zamanlar Almanlara dedigi gibi, " De te fabu-
la narratur! (" Aplaulan senin 6ykiindiir!), demek herhalde ¢ok da
yanli§ olmal,dl

20 - Teorik olarak degil, anlanmsal olarak gerekgelendirilen bu tez
i¢in, 6megin, bkz.: Y.a. Krasin, "Bang Savagiminda Genel Insani
olan e Sinifsal Olan", Yeni Aglllm Agustos 1988, say1 4, s. 59-
63.

21 - "Nesnel ¢ikar" ve "tarihsel misyon” kavramlannin reddi, v chigbir
toplumsal @menin digerleri kargisinda ontolojik bir ayncalifinin
olamayacagini kabul edilmesi, klasik parti anlayrginda da k&kld bir
degisikligi Ferekunr Sosyahz.ml hedeﬂeyen devrimei bir pmm\n
kendisini "I§gi siifimn partisi”, "iggismfinin temsilcisi”, “prole-
taryanin en list érglitlenme biqimi", vb. gibi iggi-merkezli sifaclarla
tammlamasinin herhangi teorik bir dayanagi kalmamaktadir. "Nes-
nel gikar” ve “tarihsel misyon" kavramlan terkedilmedikge, her dii-
zeyde gergek bir gogulculugu savunmak imkansiz degilse bile, her-
halde epey giictiir.
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DEMOKRATIK SOSYALIZI
UZERINE DUSUNCELER

Ce\}lrenier :Tuncay Kulaogdiu - Ali Gi‘.:ngbr

ratimgfm:fa Berﬂn’

arihimizle, sundiye kadarki
Sosyalizm tasarumlarimizla,
diy kirikligimiz ve kendimizi

aldatmamizla giristigimiz cleg-
tircl hesaplagma, bagarisizhifimizin
ncdeninin, sosyalist toplum konsecpt-
lerinin diigsel karaktcrinden kaynak-
landig: sonucunu ¢ikarmamizi gerek-
tirmiyor. Bununla birlikte reel sosya-
lizmin baganisizlifini, israrla ve bii-

tiin ¢iplakhigiyla kavramali, sosyalist =

hareketin tarihinde egi goriilmemig
bir donem olarak algilamaliyiz. Bu
sonu¢ Oniimiize sadece doniigtiiriil-
mii§ ya da yeni sosyalizm konseptle-

Demokratik Sosyalizm Parisi (PDS) 7-8 Temmuz 1990

gporun bazi bolmleri, 13.7.1990
Neues Deutschland"da yayimlandi.

-Andre Brie /

- gelistirmekten de 6te odevler ko-
yuyor..Genel-sosyalizm anlayigimizi,
hatta’ diinyaya genel bakis agimuzi,
yararlandigimiz tcorik ve ideolojik
temelleri, politika ve stratejimizi te-
melden ve kugkusuz cetin ve farkls
bir radikallikle sorgulamal ve defis-
tirmeliyiz. Aramizdaki bu tartisma
uzun bir zaman alacak. Biitiin sosya-
list gii¢lerle goriig aligverisini oldugu
gibi -ister is¢i hareketinin farkli ka-
natlarinin, ister liberal ya da tutucu
kampiarin, isterse de Avrupa'ya 0zgii
sol ya da sag, sosyalist ya da tutucu
gibi kavramlarla agiklayamayacagi-

miz gegmis ve giiniimiiz Asya, Alfrika
ve Latin Amerika kiiltiiclerinin iiriin-
leri olsun- diinya anlayiginin biitiinsc!
zenginligine dayanan genis uluklu dii-
siince tarziny da i¢crecek,

EMEKCILERIN URETIM
ARACLARINA E§I
GORULMEMIS OLGUDE
YABANCILASMASI

Gegtifimiz aylarda ¢ok gesitli bi-
¢imierde bugiine kadarki rcel sosya-
list toplumun nasil degerlendirilmesi

adimlar B25



gerektigini tartiguk. Gregor Giysi,
onun sadece kapitalist olmayan bir
toplum oldugundan s6zederken, Tho-
mas Kuczynski gibi bazilar1 marksgi
"kaba komiinizm", bir erken sosya-
lizm oldufunu, bazilan ise siibjekti-
vizmin ve otoriter bir yonetimin hata-
lart sonucu deforme edilmig bir sos-
yalizmin s6z konusu oldugunu dile
getirdiler. Bunlar diginda Arthur
Maier'in savundugu gibi, basarisizli-
fa ugrayan bu sosyalizm modelinini
tek olanakli bi¢im oldufu goriisii de
dile getirildi. Bu goriise gore siste-
min giiclimiigliigli ve gerceklesemez-
ligi zaten sosyalist ilkelerin Oziinde
yattyordu. Daha Aralik ayinda yapi-
lan olaganiistii parti kongresinde, sos-
yalizmin Demokratik' Alman Cumhu-
riyeti'ndeki hatali gelisiminin neden-
lerinin ilk analizini yapmaya ¢aligtik.
Ancak reel sosyalist toplum modcti-
nin dziinii ve onun tarihsel kdkenleri-
ni kavramak istiyorsak daha da derin-
lere inmek ve daha ilkeli olmak gere-
kiyor. Buna iligkin kimi diisiinceleri
s0yle siralayabiliriz:

Birincisi:Rusya'da, Dogu Avrupa
iilkelerinde ve ¢rnegin Cin'de yasama
gecirilmeye c¢aligilan sosyalizm kon-
septi ¢ok bilyiik Olciide dogrudan bir
anti-kapitalizme dayaniyordu. Bu ol-
gu bir yandan 19. yiizyil kapitalizmi-
nin marksg¢t analizinden kaynaklanir-
ken, 6le yandan da, Lenin ve yoldas-
larimin 1917'de ekonomik ve Kkiiltiirel
olarak geri kalmig ve giiclii feodal iz-
ler tagtyan bir toplumu modern bir
topluma déniigtiirmek ve ayn1 zaman-
da giderek yerlegen kapitalizme bagh
basina bir se¢enek olabilecek bir mo-
delin gergeklestirilmesi gibi ¢ifte bir
Oodevden kaynaklaniyordu. Bu, tiim
toplumsal ¢ikarlari ve ©Ozneleri ser-
mayenin ¢ikarlarina tabi kilan anlayi-
sin kargisina, tiim toplumsal ¢ikarlari
ve Ozneleri toplumun sozde biitiinsel
cikarlarina tabi kilan anlayigi diken
bir sosyalizm konseptiydi. 1917 Rus-
yasi'nin, 1945 sonrast Dogu Avrupa-
si'nin ve Cin'in icinde bulundugu ko-
sullarda, dogrudan devrimlerle birlik-
te demokratik bir sosyalizmin kuru-
culugu da olanaksiz degildi. Merkezi-
yetciligin kendisini zaman ve mekan-
dan koparmast ve somut-tarihsel
zorunlulugun 6tesinde sosyalist top-
lumsal sistemin gekirdegine doniig-
mesi 6zellikle ko6tii sonuglar dogurdu.
Ama devrimin hemcn basinda politik
ve ekonomik giiciin zorunlu merkezi-
lestirilmesi daha da siirtip gitti ve bu-
na ilkescl gerekge olarak da bu meka-
nik ve eksiksiz anti-kapitalizm 6ne
siiriildi.

Ikincisi:Sosyalist iiretim iligkile-
rinin dziind, iretim araglarint devlet

biinyesinde yogunlagtinp merkezi-
legtiren bir toplumsallagtirmada go-
ren, meta-para iligkilerinde kumanda
sistemiyle hiikmetmeye caligan ve
pazar olgusunu ideolojik olarak ta-
mamen, pratikte ise Onemli dlgiide
diglayan bir sosyalist ekonomi kon-
septi de aymi kdkenden kaynaklandi.
Uretim araglarinin bu bi¢im ve yon-
temle toplumsallagtinlmas: -sadece
pazarin itici ve i¢ dinamiklerini eko-
nominin gelismesinden diglamakla

kalmadi, ayn1 zamanda iiretim arag- .

larinin toplumsallagtirdmasinin dere-
cesini modern kapitalist toplumlarda
ulagilan diizeyin altina iten bir siire-
cin baglamasina, ayni tiretim aragla-
rinin tekelci kullamiminim mutlak er-
ke sahip bir polit-biirokratik aparatin
elinde toplanmasma ve emekgilerin
iiretim araglarina esi goriilmemig ol-
¢lide yabancilagmasina yolagti. Sa-
hiplikten dogan ilgiyi, metalarin kul-
lanim degerini ve pazar iligkileriyle
olusan piyasa degerini ve diinya pa-
zarinn gergekgi 6lgeklerini gbzetme-
yen sosyalist plan ekonomisi katilag-
mak, gerilemek ve savurganlagmak
ve genel toplumsal ilerlemeyi engel-
lemek zorundaydi. Hatta planlama-
daki acizligi bu modelin kendi siste-
minin mantiksal bir sonucudur.

~ YERY(UZUNUN BUTON

ILISKILERI ICSELLESIYOR

Ugiinciisi:DAC'da ve diger reel
sosyalist iilkelerde yasamin her ala-
ninda bu temellerde bicimlendirilen
bir toplum, modemn ¢agdag toplumla-
rin gelisim gereksinimlerinden kay-
naklanan taleplere yanit veremedi ve
bu anlamda batinin burjuva toplum-
lanindan belirleyici gekilde daha az
ilericiydi. Olumlu sosyal adimlar da
bu baglamda basarisizifa ugramak
ve geri tepmek zorundaydiBunun
kaynagmda derin cephelegsme iceren
bir diigiince tarzi ve diinya goriisii
de yauyor. Sosyalizmi kapitalizme
gore tamimladik. Plan ckonomisini
pazar ekonomisine, ortak miilkiyeti
ozel milkiyete, proleterya diktatorlii-
gii ve sozde halk erkini burjuva de-
mokrasisi ve onun parlementerizmi-
ne, Vargova Pakti ve NVA'y: (Fede-
ral Almaya Ordusu) NATO ve
Bundeswehr'e (DAC Ulusal Ordusu)
, gore tammladik. Bu bir yamyla
kendi _diisiincemizi yoksullagtirdr,
Toplumsal geligsmenin her tiirlii yapi-
€1 yoniinii-yakalamanin ve sosyalist
segenege katmanin olanaklanini ve
gercklerini tikadi. Bu tarz diigiince
hergeyden Once tiim insanlifin cv-
rensel, sistemleriistii yeniden-iiretim
kosullarinin olusumunu zamaninda
gormemizi engelledi. S6zkonusu bu
katilagmay: diigiince .arzimizdan ha-

len tamamiyla s6kiip atabilmig defi-
liz. Programimiz, diigiince yapimiz ve
politikamiz (ayn1 zamanda sosyal de-
mokratlarin, liberallerin ve tutucula-
rin da) eskiden oldugu gibi kutuplas-
maya ve cephelesmeye dayamyor.
Omegin bugiin Kuzey-Giiney iligkisi-
nin belirleyici bir bicimde Dogu-Bau

iligkisinin yerine gectifi soyleniyor.
Diinyada asil yeni olan ise onun kesin
bir sekilde kargilikli bagimlilik teme-
linde bir geligme siirecine girmis ol-
masidir.  Yeryliziindeki biitiin iligki-
ler ilk planda bir biitiiniin igindecki
iligkilere doniigiiyor. :

Diger yandan kendimizi stkica ba-
tiyla bir tutmaya ¢aliguk ve bunu da
onun ¢ok az modern oldufu ve pck
gelecek  vaadetmeyen  alanlarmda
yapttk. Bauyla, tiikketime yonclik ge-
reksinim karsilanmasinda yarigmaya
kalkismak ya da giivenlik politikast,
burada verilebilecek orneklerdir. He-
men belirtmek gerckir ki geride bi-
rakugimiz onyillarda Vargova Paku
ve DAC'n hi¢ de az olmayan sayida
yapici barig ve silahsizlanma Onerilcri
olmustur. Ayrimlan dikkate alabilen
tarihsel bir tahlil, gelecckte de, niik-
leer silahlanmanin siirdiiriilmesinin,
soguk savagin ve Almanya'nin béliin-
mesinin belirleyici olgiide ABD ve
onun NATO'daki yandaslarinin so-
rumlulugunda oldugu sonucuna vara-
cak. Bunu burada belirtmek istiyo-
rum, ¢iinkii recl sosyalizmin ve politi-
kasinin zorunlu elegitirisi, batinin
gecmiste ve giinimiizdeki politikasi-
na karsi clestirisizlik anlamina
gelmez,

Dordiinciisii:Sonug  olarak recl
sosyalist toplum sadece kismen mo-
dem bir toplumdu. Pazar olgusu, par-
lementer demokrasi, hukuk devleti ve
kuvvetler aynlifi, elestircl ve ctkili
bir kamuoyu gibi modern toplumla-
rin yenilenme yeteneklerine katkida -
bulunan kazanimlar olugsmadan ger-
¢ek sosyalist gelisme beklenemezdi,
Sosyalist toplum -ki artik gelecege
yonelik tasarilarimizda bu disiince
onemli bir yer tuumak zorunda- sadc-
ce sermaya egemenligindeki toplu-
muan kabaca bir agilmasi degil, ayni
zamanda onun birgok alanda diyalck-
iik bir uzantisidir.uk

Bu baglamda simdiye kadarki
burjuva toplum tahlilimizi son dercce
elestirel bir yaklasimla sorgulamali-
yiz. Sozkonusu bu tahlile basitlestir-
meler, siyah-beyaz tablolar ve burju-
va toplumunun Marx ve Lenin'den bu
yana ugradifiderin degisimlerin gor-
mezlikten gelinmesi egemendi. Bura-
da bu noktaya aynintilaniyla girmeyc-
cegim. Ama Bati1 Avrupa toplumunun
bir ¢ok alanda modem bir toplum ol-
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dugunu kavramak 6zellikle 6nem ta-
styor. Buna ragmen bu ¢agdaglik ser-
maya egemenlifinin golgesinde, hat-
ta onun belirleyiciligindedir ve insan
soyunun devaminin ve gelismesinin
biitiinselleginin saglanabilmesi i¢in
kesinlikle yeterli degildir. Burjuva
toplumun c¢agdaghigindaki bu c¢elis-
ki,sosyalist giiglerin batinin kapitalist
toplumlariyla miicadelesini de belir-
lemelidir.Cagdagliktan birinci derce-
de, bir toplumun giiniimiizde i¢inde
bulundugu, tarihsel olarak esi goriil-
memig alt-ist oluglara ve evrensel
boyuttaki tehditlere yapict ¢oziimler
getirme yetenegini anliyorum. Bu bir
yandan, bu toplumun 6ziiniin insanli-
gin varolabilme hedefiyle bagdagma-
digini kararlilikla dile getirmemiz de-
mektir, Bu anlamda sosyalist bir par-
ti kararlilikla kapitalizmi elestiren bir
partidir ve strateji ve politikasinda
* kapitalist toplumun smirlanni agan
hedefler izler. Diger yandan modern
burjuva toplum sadece kapitalist de-
gil, ama sermeye tarafindar: belirle-
nen bir toplumdur.

Demek ki tutarl kapitalizm eles-
tirisi programatik vc politik olarak
burjuva toplumunun temelden reddi
anlamina gelmez. Yukanda da degi-
nildigi gibi bu toplum modeli, gele-
cegin ayakta kalabilecek, dayanigma-
c1 ve gevreci toplumunun olusumuna
katkida bulunabilecek modern uygar-
ligin bir dizi kokli dzclliklerini igin-
de barindirmaktadir. Bu kazanimlara
da elestirel bir gozle baktigimi tek-
rarlamak istiyorum, S&zkonusu bu
kazanimlar sermayenin egemenligi
ve kar ilkesi nedeniyle bir ¢ok agidan
deforme edilmig durumdalar ve bu-
giiniin ve yarinin cvrensel gérevleriy-
le kargilagtinldiklarinda kesinlikle
yeterli degiller.

BAZI ONEMLI TEHLIKELER
GERi DONULMEZ BOYUTLARA
ULASMAYA ADAY

Besincisi: Kanimca, rcel sosya-
lizmin bagarnizlifa ugramasi énemli
olgtide, onun kurulmasma az gelis-
mig idlkelerde girisilmesine ve cko-
nomi ve politikadaki kapitalist gelis-
me olanaklarinin heniiz tilkenmemis
olmasina dayaniyor. Bunun da Ote-
sinde, geride biraktifimiz onyillarda
tek tek iilkelerde, ekonomik, bilim-
sel-teknik, ckolojik politik, giivenlik
politikasi, tinsel-kiiltiirel ve hiimanist
alanlarda diinya ¢apindaki uluslarara-
silagma siirecinden kopuk sosyalist
bir segenck gelistirme dinamikleri de
giderck kugkulu olmaya baglamigsty.
Tabii ki bugiin, Trogki'nin, sosyaliz-
min tck bir tilkede gergeklestirileme-

yecegi tezinin dogru olup olmadigini
tarugmak spckiilatif olurdu. Tarih
1917'de bagka bir yolu segti ve yarim
yiizyil boyunca Sovyetler Birligi tiim
deformasyonlara ragmen kapitalist
¢evrenin varlifinda da tutunabilme
yetenegini kanitladi.

Ancak atom bombasi, bilimisel-
teknik devrim ve bir diinya pazarinin
kesin bir sekilde bigimlenmesi ulus-
lararas: iligkilerde nitelik olarak gi-
derek kargilikli  bagimlilig1 berabe-
rinde getirdi ve zorunlu olarak diga-
nya agilabilen ve igbirligine yctenck-
li olan toplumlar gercktirdi. Reel
sosyalist iilkelerde gormezlikten ge-
lincn, 6zellikle bu sinir tanimaz ol-
gulardi. Bu, yeryiiziindeki endiistri-
yalizm, fagizm ve totalitarizmin ye-
terince irdelenmesi sonucunu da do-
gurdu. Devletlerin kendi yagiyla
kavrulma ¢abalari bu tarihsel olgula-
r1 kendilerini ilgilendirmeyen dis ol-

" gular olarak kiigiimsedi ve toplumsal

bir gormezlikten gelme yaratti. Her-
seyden once sosyo-ckonomik yon-
den sermaye egemenliginde olan bir
diinyada disa agilma ve siki igbirligi
gereksinimi reel sosyalist toplumlar
icin olduk¢a karmagik sorunlar yara-
tiyordu.Sosyalist toplumlar sosyal ve
ckonomik sistemlerin ilkesel reform-
lanyla, 6zellikle demokratiklesme ve
serbest piyasa ilkelerinin uygulan-
mastyla, sosyalist karakterlerini yitir-
meden bu sorunu ¢ozebilirler miydi
sorusunu yanitlayamayacagim. Ka-
nimca bugiin aruk agikga goriinen
odur ki, modem ve yasama yetenegi-
ne sahip toplumlarin olusturulabil-
mesi yalmzca, yeryiiziindcki farkl
toplumlarin ortaklik ve isbirligi ger-
¢evesinde gelismeleriyle, batt ve do-
#u, kuzey ve giiney toplumlarinin or-
tak evrimi sonucunda tiim uluslarara-
st iligkilerin kokli bigimde yeniden
yapilanmasiyla, giivenlik politikasi,
ckonomi, ¢evre ve tcknoloji alanla-
rinda gergek arlamda bir diinya i¢
politikast olusturulmasiyla olanakl

. olabileccktir. Boylece kapitalizmden

sosyalizme doniigen bir toplum ve
ilerleme tasarimi giderck giiclesecck.
Teorik perspektif bir yana, boylesi
bir déniisiimiin zaman perspektifi bi-
le gergekei degildir.

II.

Simdiye kadarki reel sosyaliz-
min, kesin hakli ve siirdiiriilmesi ge-
reken elegtirisi milyonlarca insanin

reel kapitalist toplumlara kargt tu--

tumlarini tehlikeli bir bigimde golge-
de birakiyor. Hatta ABD ve Bat1 Av-
rupa'daki tutucu ve liberal giicler,
kapitalizmin sistemlerarasi miicade-

lenin galibi ve tarihin son sozii olarak
kanmitlandigr belgisini ilan ediyorlar.
Boylesi bir bakig agisi tchlikelidir.
Bu goriig bir yandan batinin soguk
savasta ve diinyanin boliinmesindeki
belirleyici ortak sorumfulugunu, di-
ger yandan da sermaya cgemenligin-
deki toplumlarn koklii zayifliklarini
ve insan soyunun ve doganin devami-
nin saglanmasindaki ycteneksizligini
gormezlikten geliyor. Reel kapitaliz-
min, bugiine kadarki demokratik ol-
mayan, kemiklesmig, kumandaci kig-
la sosyalizminden daha basarili, istik-
rarli ve uyum saglayabilme yctencgi-
ne sahip olmasi , gergek bir 6l¢ii ola-
rak alinamaz.

DUNYAMIZ SIMDIDEN
EKOLOJIK BIR KRiz iGiNDE

Modern toplumlarr belirleyen 61-
ciiler giiniimiiz diinyasinda bambagka
alanlarda ve acimasiz bir zorunluluk-
la konuluyor: Insanligin varhigini siir-
diirebilme sorunu giindeme gelmistir.
Hemen Oniimiizdeki onyillarda bazi
onemli tehlikeler geri dondiriilemez

. boyutlara ulagmaya adaydir. Modern

kapitalist toplumlar bu sorunlara hig
bir sekilde ¢oziim getiremedikleri gi-
bi, tam tersine ckonomik etkinlik ve
verimliliklerine ragmen, global tehli-
keleri belirleyici sekilde dogurdular
ve keskinlestirmeye devam ediyorlar.

Yerkiiremizde bazi olgularin kisa
ve 8rnekleyici bir sekilde siralanmasi
yukanidaki diisiinceyi temellendircbi-
lir: Insanlifin sadece beste biri, yani
sanayi iilkelerinde yagayan bir milyar
insan, diinya hammaddeleri tiiketimi-
nin yiizde sekseninin sorumlusu. He-
niiz insanligin biiyiik cogunlugu, geri
kalan beste dordii bu siirece katilmig
degil.

Kapitalist diinya pazarinin biitiin-
sel giicii ve giiniimiiz sanayi toplum-
larimin  yasam tarzlan bugiin gelis-
mekte olan iilkeleri ve hizli bir’ bi-
¢imde kuzey yarimkiirenin bu ¢ikma-
z1 yoluna itiyor. Eger ivedilckle bir
segenek yaratilmazsa dniimiizdeki 20
yilda simdi oldugu gibi sadece Tay-
van, Singapur, Hongkong ve Gilincy
Kore degil, Cin ve Hindistan'in mil-
yarlik halklari, Pakistan, Endenozya
ve Filipinler, Iran, Arap ve Latin
Amerika iilkeleri de bu dogrultuda
yiirityecekler. Ancak yeryiizii gimdi-
den ekolojik bir krizin i¢inde ve in-
sanligin yalnizca begte biri dogrudan
bundan sorumlu. Burada, herbiri tck
baglarina korkung boyutlara ulasmis
sayisiz agir sorunlar, bugiinki kosul-
lar icinde ¢ozillemez bir digimi
olusturuyorlar.

2020 yilinda diinyamizda beg mil-
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yar degil, sekiz milyar insan yagaya-
cak ve gelisme ve insanca yasama
olanaklarina gercksinim duyacakiar.
Siiregiden geri kalmighk ve yoksul-
luk bugiinkii gibi devam ederse, bu
konum sadece gerici olmakla kalma-
yip,bugiin bundan birinci derecede
- etkilenen halklarin yamisira, tiim in-
sanlik i¢in 6liimciil bir tehditi olugtu-
racak. Bu tehdit kuzey yarimkiireye
de evrensel doga tahribi, kontrol edil-
mez goOg¢ baskisi, tehlikeli bolgesel
bunalim odaklan ya da 6rnegin niik-
liier silahlarin dnlenemez yayilig1 bi-
¢iminde birlikte siirikleyip uguruma
yuvarlayabilir. Sanayi toplumlarinin
bugiinkii ekonomi ve yasam tarzla-
riyla sekiz milyarlik bir diinya higbir
durumda saf kalamaz.

Gergekler: Beg milyar ton hidro-
karbonun, yani petrol, dogal gaz ve
komiiriin yakilmasi bugiin ekonomi-
nin ve refahimizin temelini olugturu-
yor. Bu ayni zamanda, 6niimiizdeki
30-50 yilda 120 bin kilometrekare
tropik ormanin yokedilmesiyle dalia
da agirlasiyor. Bu ormanlarin hemen
hemen yarist yokedilmis durumda,
geri kalanlanin' kurtarilmas: gergekgi
olarak pek olanakli degil, ¢iinkii or-
man kiyimlarmin nedenleninin kay-
nag Brezilya'da ya da Zaire'de degil.
Avrupa, Kuzey Amerika ve Japon-
ya'da.. Bunun nedeni yalmzca tropik
agag ithalinde de degil, derin bir bi-
¢imde bugiinkii diinya ekonomisinin,

politikasinin ve yagam tarzinin i¢in-
de bulundugu durumda yatiyor. Sa-
nayi lilkelerince gelismekte olan iil-
kelere, fiziksel ve ekonomik varlikla-
iy siirdiirebilmek igin, gelecek ku-
saklarin maddi yasam temellerini yo-
ketmekten bagka bir olanak tanimi-
yor. Tropik ormanlari kurtaralim
¢agrist hig bir ige yaramiyor. Sadece

doganin yagmalanmast agligin eline

diigmekten kurtariyor, uluslararasi te-
kellerin iilkeye yatirim yapmalarini
ve kapitalist bankalara borglarin
odenmesini olanakli kiliyor.

Daha bir¢ok baska 6rnckte giinii-
miiz diinyasmnin karmagikliginin ne
kadar ¢ok boyutlu ve i¢ ige gegmis
oldugu ve ne kadar biitiinsel oldugu
gosterilebilir. fklim felaketleri hala
onlenebilir. Birkag onyil sonra diinya
isisiiin - insanlar eliyle yiikselmesi,
diinyanin kendi kendine isinmasina
doniigebilir ve sera etkisi kendiligin-
den geligebilir. Bu durum isinan diin-
ya denizlerinin karbondiyoksidi de-
polayip disantya vermesiyle, eriyen
kutup buzullarinin giines enerjisini
yunstmayip cmmesiyle, ilerleyen
¢olleyme ve bozkirlagmanin kalan or-
manlari yokctmesiyle ortaya ¢ikabi-
locektir. Ve bu sorun ckopojik prob-

lemlerin yalnizca bir tanesidir.
Tropik ormanlarin yokedilmesiye
omegin yeryiiziinde yasayan hayvan
ve bitki tiirlerin yanisindan fazlasinin
yagam alani da ortadan kalkmig olur.
Canli yasamin, insanlarca yaratilan,
agirt bir uyum zorunlulugu altinda
bulundugu bir zamanda, yeryiiziinde-
ki yagamin uyum igin gereksindigi
genetik zenginlik de insanlar tarafin-
dan yikima ugruyor. 1900 yilinda bir
hayvan ya da bitki tiirii yokolurken,
giiniimiizde bu, iki-li¢ tiire ulasti.
Tiirlerin tilkkkenmesinin huzi bine kat-
landi. Su veya bu alanda bir tehlike-
yi Onleyebiliriz, ancak doga biitiinsel
bir ofganizma. Yizlerce gesit tehdit
var ve aralarindaki baglantilar hesap-
lanamayacak denli karmagik. Bir
alanda olmazsa digerinde felaketi

yasayacagiz.

_ GLOBAL SORUNLAR
BiZLERDEN UZAK EGZOTIK
BiR MEKANDA BULUNMUYOR-

. ONLARI HERGUN
BULUNDUGUMUZ YERDE
URETIYORUZ

Ustiin gelen burjuva toplumu,
kendi sistemini de tarihsel olarak
benzersiz bir derinlik ve dinamikie
¢oktan sarmig evrensel ve koklii top-
lumsal doniigiimler karsisinda aciz
durumda: Herkesin 6zgiir gelisebil-
mesi igin kosul olan bireyin 6zgiir
gelismesi,dayanigmaci  ve iletisim
icindeki bir toplum yering iigte ikilik
refah toplumu, tiim smif ve tabaka-
lardaki tahmin edilmeyen sosyal
farkliliklar, bireysellesme, teklesme,
yalmizlik, bencillik ve altta kalanin
cani ¢iksin anlayigi. Bu sans ilk kez
oniimiize ¢ikiyor, Insan uygarlifii ta-
rihinde hi¢ bir zaman sosyal olanak-
lar ile sosyal pratik arasindaki ugu-
rum bu kadar derin ve dolayisiyla
varolan toplumlarin ahlaki mesruluk-
lar1 bu kadar kugkulu degildi. Kapi-
talist piyasa ckonomisinin mikro-
ckonomik rasyonelligi, uluslararasi
boyutta ckonomik, toplumsal ve glo-
bal bir makro-ekonomik irrasyonelli-
gi dogurarak uygarhif: ciddi bicimde

- tehdit ediyor. Bu irrasyonellik su ol-

gularla ortaya ¢ikiyor: Uluslararasi
iligkilerin ve ttim toplumsal giinliik
yagamin militaristicstirilmesi, dogal
kaynaklarin Oniine gegilmez bir artig-
la titkkenmesi, pazar ve tiiketim yayil-
maciligl, kadinin ataerkil ve serma-
yeyi arttrict yapilarin boyundurugu
aluna girmesi, gevrenin global yiki-
ma ugramasi ve Kuzay-Giiney iligki-
sinin giderek kontrolden ¢ikan bir
¢auisma unsurg haline doniigmesi. En

rak

zor ve hemen hemen hi¢ dikkate alin-
mayan sorun global tehditlerin asr
ve bilyilyen karmagiklifinda yatiyor:
Adil bir diinya ckonomik diizeni ol-
madan ekolojik krizin ¢okiimi, radi-
kal silahsizlanma olmadan ortak ge-
ligsme, farkl toplumlarm ortak evrimi
olmadan bilim ve tcknige hiikmet-
mek gergeklesmeyecektir.  Tekrar
sOylemek gerekirse, global sorunlar
bizlerden uzak egzotik bir mckanda
bulunmuyor. Onlar1 hergiin yasadigt-
miz yerde iiretiyoruz.

PARA TOPLUM VE INSAN
YASAMININ HER GOZENEGINE
GIRIYOR

Birkag on yil i¢inde insanlifin ge-
lisme ¢izgisinin kokli bir yon degi-
sikligine ugraulmasi gerckiyor. Za-
manin baskisi ¢ok biiyiik ve durum
dramatik. Insanlarin birbirleriyle ve
dogayla‘olan iliskileri bugiinc kadar
oldugu gibi siirdiirilemez. Insanlar
tek bir insanlikta biitiinlestiler.Ancak
duygulari, diigiinceleri ve davranigla-
r1, benliklerinin, simiflarinin, ya da ol-
sa olsa en ¢ok uluslarin ve toplumsal
sistemlerinin sinirlan iginde hareket
ediyor. Bilim ve teknik, modem iire-
tici ve yikici giicler, globellesen iirc-
tim iligkileri ve diinya ¢apindaki ilcti-
sim, insanligi ¢ok yonli bir kader,
sorumluluk ve gelisme topluluguna
doniigtiirdii.  [nsanlarin  yeniden-
iiretim kosullan global boyutlar ka-
zandi, reel yeniden-iiretim ise ulusal-
devletsel ya da en ¢ok bolgesel dii-
zeyde orgiitlii. Global gereklilikler ilc
global olmayan gereklilik arasindaki
bu ugurum oliimciildiir. Baunin, do-
gunun geri kalmighiinda, dezavantaj-
larinda ve yenileklerinde kendi ¢ikar-
larim1 ve yengilerini goren egemen
mentalitesi, i¢ iliskileri birbirine bag-
i ve biitlinsel bu dinyada sonugta
kendisine zarar verecek. Aslinda bi-
limsel-teknik devrime sosyal vc tck-
nik agidan egemen olunabilmesi, ona
ancak ilkescl olarak bagka kosullarin
yaratulmasiyla miimkiin olabilccektir.
Bu kosullar bilimsel-teknik devrimin
kazammlarimin- askersel olarak kotii-
ye kullaniimalarini 6nlemeklc kalma-
mali, ayni zamanda ekonomik ve po-
litik erk yangmnin diirtiisityle ulagil-
mak istenen teknik i¢in harcanan gu-
balara da son verilmelidir. Globalics-
me siireci insanligin tinsel-kiiltiircl
yeniden-iiretim kogullarmi da igeri-
yor. Bunun bugiine kadarki daha ¢ok
olumsuz olan megini isc ABD ileti-
sim tekellerinin diinya ¢apindaki cge-
menliklerinde gorityoruz. Giiniimiiz-

de toplumlarn tinsel ve kiiltiirel ola- §
diga agilmalani vazgegilmez *
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onem tastyor . Bu canli ulusal kiiltiir-
lerin korunabilmesi i¢in uluslararasi
degis-tokusun zenginliginden de ya-
rarlanmay! gerektiriyor.

Giiniimiizde yeni kosullar altinda
modern sosyalist politikalarin hangi
yonde iiretilebilecefine iligkin tasa-
rimlarda, kugkusuz hem baganisizlia
ugrayan reel sosyalizmin biitiin poli-
tik ve teorik sonuglarim hem de yu-
karida tanimlanan insanhifn varlik
kogullarimin benzersiz konumunu da
dikkate almak gerekiyor. Bu konuda
sol iginde sert bir tartigma siiriiyor.
Tartigma Ozcllikle, sermaye egemen-
ligindeki toplumlun kéklii bir sekilde
agtlmadan gikig yollar1 bulunup bulu-
namayacagi ya da bu toplumdaki so-
mut degisiklikleri hedef alan bir poli-
tikanin adim adim béylesi bir asama-
y1 saglayip saglayamayacag sorula-
nnda odaklagtyor. Bu sorulara olum-
suz yanit verenler, burjuva topluma
kargi sosyalist hareketlerin ve partile-
rin koklii bir muhalefetini talep
ediyorlar.

Gergekten agikga saptamak gere-
kiyor ki, batlt devletlerdeki genis
¢aph sosyal ve demokratik reformlar
dahi sermayenin egemenlifini orta-
dan kaldirmadi, tersine, bu ¢abalar
daha ¢ok kapitalist toplumun daha
iist bir diizeye uyarlanmasina ve ge-
lismesine paralel olarak sisteme eles-
tirel yaklagan giiglerin sistemle bii-
tiinlesmesi sonucunu getirdi. Bura-
da vurgulanan, bu durumun fiili ola-
rak, kapitalist pazann, onun tarafin-
dan bigimlendirilen gereksinimlerin,
defer yargilannin ve yasam {arzinin
giderek diga ve ige dofru yayilmasi
ve insanhigin varligm tehdit eder ha-
le gelmesi sonucunu yarattigy gorii-
siidiir. Bu diisiincenini dogruluk pa-
yint giiniimiizde DAC'da tiim keskin-
ligiyle yastyoruz. Toplum ve insan
yasaminin her hiicresine  Alman
Marki, para sinmeye bagladi. Alaman
Markinin girmedigi toplumsal alan
kalmadi. Devlet erkinin bircye ola-
bildigince az dzgiirliikler tanidig1 bir
toplumdan geliyoruz. ama paranin
tersine bu erk, en azindan son yillar-
da biitiin alanlari kontrol altinda tuta-
cak yetenefe artik sahip degildi.
Devletin hi¢ giremedigi ya da ¢ok
zor kosullar altinda girebildigi alan-
lar yaratlabilmigti. Oysa gimdi para
L her yere girecek ve insan iligkilerini
! kendine tabi kilacak. Son haftalarda
bu iilkedeki politik ve difer tartigma-
lar, insanlann diigtinceleri ve gide-
rek antan bir 8l¢iide duyguiarn da
para tarafindan belirlendi. Para in-

sanlarnin kendi sagduyularina ters
davranmalarina ve yasam tarzlanyla
insanhigin global varlik kogullarini
tahrip etmelerine neden oluyor.

Kapitalist toplum bir siirecle mi
asilacak, yoksa tek olanak sadece
klasik bir devrim mi? Yukanda da
deginildifi gibi, bugiine kadar gergi
sermayenin acimasiz direnisiyle kar-
silasan ama sonugta onun bat1 top-
lumlanindaki egemenligini guqlendl-
ren reformist ¢abalar birinci goriisi
dogrulamtyor. Tkinci gbriigiin kargt-
sma ise, yilksek derecede geligmis
iilkelerde ¢ikabilecek i¢ savaslarin
doBuracag1 felakat ve gercekler di-
kiliyor. Modern burjuva toplumlar-

daki sermaye egemenliZini kesin bir

sekilde sinirlayacak, bunu da her-
seyden 6nce toplumun ve insanligin
geligme ¢izgisindeki stratejik Sneme
sahip ekonomik ve sosyal alanlarda
gergeklestirilecek ¢abalarin ugradigi
basanisizliklar gayet agik. Yine agik
olan birgey var ki, ekonomik ve sos-
yal gelismenin mantifini egemen
olarak belirleyen bugiine kadarki ser-
maye deferlendirme tarzi, yakin za-
manda insanlif1 sona dofru itecek.
Reel sosylalizmin basarisizliga ugra-
masi, bu anlamda, simdiye kadarki
ilerleme mantifinin bagarisizha ug-
ramasinin yalnizca bir on igaretidir.
Eger onilimiizdeki on-yirmi yil i¢inde
biitiin toplumlarda ve insanlifin or-
tak yagamunda koklii toplumsal do-
niisiimler politik olarak yasama gegi-
rilemezse, insanlifin bu tiir yenilgi-
leri kagimilmaz olarak tekrarlanacak.

Bu yaklagim giiniimiiz sosyalist po- -

litikalarinin tutulacak asil ana halka-
st durumunda. Bu bize, insanlifin
gelismesi, somut degisiklikler igin,
bize bugiine kadar yabanci olan yeni
deger yargilart kazandrracaktir. Sos-
yalizmin somut birgey oldugu, onun
sadece sosyalist toplum sistemiyle

varolimayacag tezini benimseyemez ’

miyiz?
Gergek bir sosyalist politikanin
yollan gu ya da bu yondeki 6znel is-

" temlerimizle agilmayacak. Kapitalist

toplumu agmaya yonelik bir politika
ve ‘toplumsal ilerlemeye agirlik ka-
zandirma hedefimiz somut olmali ve
bu hedef, bizi sistemi saglamlagtiran
sosyal ve demokratik reformlara kar-
st sckterlige distiomeden, programi-
miz, stratcjimiz ve politikamiz igin
kesin bir l¢ii olmali. Politik yelpa-
zedeki yerimiz- kapitalizmin - tutarh
elegtirisini yapan  bir partinin yeri
olmalidir. Sosyal-reformist ve eko-
lojik-reformist liberal ve tutucu gii¢-
lerle yapacagimiz miicadelede ve
onlarin goriislerinin yapici ve elegti-
rel bir bigimde dikkate alinmasinda,

bu hedefimizin toplumsal onay vg
politika yetenegi kazanmasini augiin-
maya ¢ahigacafiz. Kendi strafeji ve
politikamizi elestirme ve diizeitnie
yeteneBimiz bize ¢ok gerekecck. Bu
siireci sosyalist hedefimize yonelune-
ye yetenckli ve hazir oldugumuz 6l-
¢iide reformizmde bir kemiklesmeyi
onleyebilecegiz.Bunun i¢in partimiz
icinde ve diger sol giiclerle canli tar-
tisma ve politika olustnrma ortami
en 6nemli kogul oiacak.

$0Z KONUSU OLAN TOPLUMUN
COK KAPSANLI VE RADIKAL
DEMCKRATIKLESTIRILMESIDIR

Sosyalist bir hedefimiz olmas: di-
sinda sosyalist politika bizim i¢in ne
ifade ediyor? Giiniimiizde insanin
Ozgiir gelismesi i¢in her olanagin de-
gertendirilmesi gerektigini diisiintiyo-
rum. Bu sdzkonusu olanaklarin  &z-
gur hareket alanlarinin dayanigmaci,
kiiliiirel ve alternatif yasam tarzi ola-
rak anlastlmasi da gerekiyor. Bura-
da, kapitalizmin bu alanlar her za-
man tekrar ele gecirme tehlikesinin
stirekli varoldugunu daha éncede be-
lirtmigtik.  Ancak kapitalizmin bu
alandaki yetencgi
yaklagan giiclere ve onlarin tutarli-
liklarina bagimli. Willy Brandt'm
SPD-FDP Hiikiimeti 1969'da daha
fazla demokrasi deneme sozii ve sa-
mimi istemiyle baga geldi. Bir kag
olumlu gelismeye rafmen sonugta
1972 yilinda Sosyal demokrat ve li-
beral koalisyonca gikarilan ve agikca
komiinist oldugunu styleyen ya da
Oyle bilinen insarlarin kamu hizme-
tinde ¢aligmasini yasaklayan ve ¢ali-
sanlarmn isten atilmasmi ongdren hii-
kiimleri igeren yonetmelik Agimlar
Yonetmeligi (2) ve meslek yasaklarn
da dogdu. Sermayenin egemcnligin-
den arinmig toplumsal alanlart sade-
ce kazanabilmek yetmiyor, ayn za-
manda onlann sermayenin tckrara cle
gecirme  gabalanina kargi korumak,
hatta genigletmekm gerckiyor. Aksi
halde sistemi pekistiren rcformizm
kacinilmazdir.

Sosyalist politika bugiin, modern
iirctim ve yagama bic¢iminin gelisi-
minin ortaya ¢ikardig gerginlikli ve
sorunlu alanlara, yani toplumun sinir
odaklarina  miidahale edebiilir ve
edebilmelidir, Bu yolla biitiin top-
lum i¢in daha degisik bir gelisme yo-
lunun agilabilecegine inaniyorum. Bu
ayni zamanda, bu politikanin ancak
sermayenin ve ona sadik  politik
giiglerin ilkesel direncine kargt ger-
ceklegtirilebilecegi demekdir.

-Birincisi: Sosyalist politika toplu-
mun ¢ok kapsamli ve radikal demok-

sisteme elegtirel’
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ratiklestirilmesi i¢in miicadele olma-
lidir. Modern igerik ve bigimleriyle
demokrasi, sosyalizm kuruculugu
i¢in sadece belirleyici bir ara¢ degil-
dir -demokrasinin kendisi sosyalizm-
dir. Burada parlamenter demokrasi-
nin eksiklerinin giderilmesi ve daha
da geligtirilmesi 6zel bir anlam kaza-
niyor. Bu baglamda taban demokra-
sisine ve etkili bir ekonomi demokra-
sisine dayali olanaklann -Ozellikle
belirleyici iiretim araglaninin kullani-
minda tekelci miilkiyet bi¢iminin
agilmasimin bnemi- daha da artiyor.
Her ikisi de demokratiklesmenin ba-
sit sorunlan defil, tersine modern,
karmagik ve goriilmemis bir dina-
mizme sahip toplumlan bi¢imlendi-
rebilmek ve gergeklesmeleri varlil-
muzin siirekliligini belirleyecek olan
biitiinsel toplum ve insanlik ¢ikarlan-
na oncelik taniyabilmek icin gerekli-
liklerdir. Bagka tiirlii de insanlarin
kendi yasam kosullarina tehlikeli se-
kilde yabancilagmalarinin 6nii alina-
mayacaktir. Her iki yonde de hersey-
den nce Onemli olan yurttaslarin ¢i-
karlanni sadcce secimden secime de-
gil, somut gelismeleri ve goriiniigle-
riyle siirekli olarak ve tiim toplumsal
alanlarda, toplumun politik mutaba-
kat olusumuna aktarabilmek
gerekiyor.

Ikincisi: Ozellikle egitim, kiiltiir,
spor ve bilim alanlaninda sosyal fir-
sat esitligi. Daha simdiden ailelerin
mali durumlarinin ¢ocuklarm ve
genglerin  ganslarim belirledigi bir
konuma geriliyoruz. Oysa toplum ta-
rafindan saglanan olanaklarin herkes
icin esit olmasi, gergek modem top-
lum igin vazgegilmez koguldur.

TOM iSiN UGTE IKiSiNi,
(CRETLI iSIN YALNIZCA
DORTTE BIRINi KADINLAR
GERGEKLESTIRIYOR

Uctinciisii: Kadin ve erkefin
sosyal esitligi. Bu bir ybnden biitiin
gliniimiiz toplumlannin ataerkil yapi-
larimin  pargalanmasimi  gerektiri-
yor.Diger yonden, batuli iilkelerde
benzen gelismelere karsi gosterilen
direncin gosterdigi gibi, bu odev
dogrudan, kadnlarin yedek iggiicii
ordusu olarak, ama hergeyden Once
erkek iggiiciiniin karsiliksiz yeniden-
firetimi  i¢in kullanildifs kapitalist
yeniden-liretim  siireglerini de ilgi-
lendiriyor. Burada global bir sorunun
varoldugu ¢ok az bilince ¢ikmig du-
rumda. Yeryiiziindeki biitiin iglerin
ficte ikisi kadinlar tarafindan yapilir-
ken, {icreti 6denen igin sadece dortte
biri kadmlarin elinden ¢ikiyor. Bu

sorunun ¢Oziimi i¢in toplumsal ve
bireysel yasam tarzinda derin donii-
stimlerin, ¢agdag ve gereksinimleri
karsilayacak kadar ¢gocuk yuvalari-
nin, okullarmm, vs. gerekliligi kadar
biitiin ¢nemli toplumsal alanlarda
kota uygulamasi, -Oncelikle yonetici
diizeyinde- ve eski oldugu kadar
halen gergeklesmemis olan edit ige
esit iicret talebinin gerceklestirilmesi
de bir zorunluluktur.

Dordiinciisii: Kiiltiir, sanat, bi-
lim ve sporun, sermayenin egemenli-
ginden kurtarilmasi. Bu alanlarin gi-
derek artan bir gekilde kapitalist pa-
zarin boyundurugu altina girmesi va-
him sonuglar doguruyor. Bu alanla-
rin DAC'da bugiine kadar uygulandi-
f1 gibi, politikaya bagimli olmalan,
yerini ekonomik bagimlilifa biraki-
yor. (Eski politik 6zgiirsiizligiin ye-
rine bir yenisinin gectifini saymaz-
sak). Kiiltiir, sanat, bilim ve sporun
pazarlanmasi sadece ekonomik ola-
rak bagimli kilinmalan anlamina gel-
miyor, aym zamanda ciddi bir tehli-
ke olusturuyor.

BIREYIN 0ZGUR GELISMESI
ICIN HERKESLE DAYANISMA

Besincisi: Enformasyon saglama
ozgiirligii ve bu 6zgiirligiin demok-
ratik kullanimi; Yakin zamanda bir
Bat1 Alman hukukgusu Frankfurter
Allgemcine gazetesinde tam sayfa
olarak yuvarlak masanin anayasa
taslagma kars: ¢ikti. Kargi ¢ikmasi-
nin nedenlerinden birisi de, taslagn,
yurttag girisimlerine devlet kontro-
lindeki enformasyonlan &grenebil-
me hakkini veriyor olmasiydi. Bu
adamn kars1 savi suydu: Enformas-
yon bir egemenlik sorunudur. Ada-
min hakk: var. Toplumu ilgilendiren
biitiin ¥nemli sorulara iligkin enfor-
masyon alabilme 6zgiirliifil egemen-
lik iligkilerini sarsma anlamina gelir.
Sosyalist politika ciddiyetle izlenirse
igte tam da bu hedefe yonelir.

Altincisi: Bu sayilanlar 8nem si-
rasina gore konmamustir, ¢iinkii ben
de sosyalist politikanin yiiksek dere-
cede kompleks olmasi gerekliligin-
den yola ¢ikiyorum. Politik tasarim-
larimizda ve miicadelemizde, igyer-
lerinin adil dagilimi merkezi bir rol
oynamak durumundadir. Bu bir yan-
dan sosyalistler igin geleneksel bir
sosyal hedef, diger yandan da biitiin
toplumun sosyal karakterini temel-
den giiglendirmek igin belirleyici bir
aragtir, Caligma zamaniun kisalul-
mas1 ve adil bir dafilimi bireyin
herkesle dayanigma iginde dzgiir ge-
ligmesi i¢in yeni olanaklar yaratacak-
ur. Bu olanaklar hem anlamlica kul-

lanilan daha fazla bog zaman, hem de
emck ve sermaye iligkisinde degisik-
likler, yeni toplumsal deger yargilari-
na yonelim ve gercksinimler yoluy-
la elde edilebileceklerdir.

Yedincisi: Politik, sosyal, kiiltii-
rel, etnik ve diger azinliklarin haklan
sadece tahammiil etmenin Otesinde
temelden yeni bigimlerde diizenlen-
melidir. Azinlik haklari ¢ogunlugun
¢ikarlarinin bir bilegeni olarak kav-
ranmalidir. Etkili bir bigimde pratife
gegirilmeleri heniiz eksik. Modern
politik ve sosyal sistemlerin zama-
ninda doniigebilmedeki yetersizlikleri
bir bakima biitiin bu gesitliligin top-
lumsal zenginliginin genis Olgiide
degerlendirilmemesinde yatiyor.

DEGISME BIR COK NOKTADA
BASLADI - ZAMAN ZORLUYOR

Sekizineisi: Ve son baglamda be-
lirleyici: Sosyalist politika global so-
runlann ¢6ziimi dogrultusunda yon-
lendirilmelidir. Burada korkung de-
recede karmagik bir sorunla karsi kar-
styayiz. Giiniimiizde insani ¢ikarlarin
global ve uzun erimli konumu, in-
sanlarin somut ¢ikarlar1 ve varlik ko-
sullari olarak etkili olamiyor ve kav-
ranamiyor. Bu nedenle sosyalist bir
politika, 1-7. maddelerinde deginilen
gorevlerin somuta indirgenmesiyle,
insanlifin ¢ikarlart ve bireyin gelig-
mesi arasinda boylesi bir iligkinin
kavranmasini saglayabilen yeni top-
lumsal iiretim ve yagam tarzlari ve
deger yargilan gelistirilmesine katki-
da bulunmalidir. Yoksa global sorun-
larin ¢6ziimii umudu kalmayacaktur,
Toplumun  demokratiklegtirilmesi,
militarizmden arinmasi, ¢evre sorun-
larina duyarh kilinmasi ve dayanig-
maci nitelikleri sosyalist politikanin
ve modern bir sosyalizmin ana unsur-
lanm olusturacaktir,

Partimizin ve genelde solun poli-
tikas1 igin dayanacagimiz vc sosyal
tabanimiz olacak, sistemin igleyisin-
de dnemli bir konuma sahip ve onun
agilmasinda_gikarlan olabilecck tek
bir sinif ya da tabaka-yoktur. Isci ha-
reketi bir kiiltiir harzketi olarak fa-
sistlerce yokedildi. Parti olarak ¢alig-
ma alanlarimizi, yeni ve yenilenmig
sosyal hareketlerin sermaye egemen-
ligindeki toplumun Stesinde dayanig-
maci, ¢evreci ve kiiltiirel bir diinya
icin ¢izdikleri politik hedeflerinde ve
tasarimlarinda bulacagiz. Bu doénii-
stim bir ¢ok yerde bagladl. Ve za-
man giderek basuriyor. Diinyada sos-
yalist politika gok az.
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Yuvarlak Masa

YENILENME BIR

ARAYIS ISE

ELBETTE FARKLI]
BAKACAGIZ

TBKP istanbul Kongresi
Canli, Tarhgmali, Buyik
Kongre Havasinda Gegti.
TBKP Genel Sekreteri
Haydar Kutlu, TBKP MYK
Uyesi Ve Tezx Komisyonu
Uyesi Abdurrahman Atalay,
TBKP Beyoglu lice Baskani
Aziz Celik Ve Sitki Coskun
lle TBKP Istanbul Il
Kongresinin
Degerlendirilmesi Ve TBKP
Biiyiik Kongresine Gidisi
Degerlendirdik. Tezler
Ustine Gorisleri Igeren
Yuvarlak Masa Dizenledik.
Toplanty1 Adimlar Yaziisleri
Mudiiri Hiseyin Cakar
Yénetti.

Hilseyin Cakir: TBKPistanbul
kongresi yapildi. TBKP'nin bugiine
kadar ki kongrelerinden daha fark-
h bir kongre izledik. Kongrenin bir
bagka Odzelligl gecmisteki ve bu-
giinkd parti kongrelerinden farkh
bir havaya sahipti. Slogan ahlmi-
yor, herkes gériiglerini sayltyor.
Kongreyi izleyen resmi garevliler.
Biz siyast partilerin kongrelerini iz-
leriz sizin kongreniz gibi olgun ve
seviyeli kongre gormedik. Genel
Sekreterinizi elestiriyorsunuz, o da
bitiin konugmacilar gibi kalkip on
dakika konusuyor ve kilrsiiden
iniyor" dedi. Kongre delegeleri, ko-
nuklarla da goristiigimde onlar-
da kongrenin igeriginin ¢ok olumiu
oldugunu belirttiler. Zamanin ¢ok
smurh olmasi nedeniyle tezlerin ye-
terince tartisilamadigi sfylendi.
. Tezler Ustine gérilg olmadigl, da-
ha ¢ok guncel olan tartigmalarda

yogunlagsildigy, bu nedenlede tar-
tismalarda derinlige inilemedigi-
nin alt ¢izildi.

Yuvarlak masa tartismamiza
6nce TBKP istanbul il kongresi-
nin degerlendirilmesiyle baslaya-
hm.i

Abdurrahman Atalay:Parti
olarak baz iddialarla ortaya ¢ik-
tik. 4 Haziranda kurulugumuzu
gergeklestirdigimiz zaman hem
komuinizmin 6zgirlesmesi hem de
birlik sorununu ¢8zebilecegimizi ,

zmeye calsacagimizi séyledik.
stanbul kongresi bu iki konuda
da partinin verdigi sézi tuttugu-
nu ve bu dogrultuda yurtidigini
gosteriyor. Gercekten kongreleri-
miz hem partinin yasallagsmasim ,
yasaklann kinlmasimia énemli 8l-
¢ide hizmet ediyor. Bu ydniyle
disa agik dnemli etkilerde bulunu-
yor. Biraz d6nce 6rnegi verilen hii-
kimet komserinin izlenimlerinde
oldugu, basinin yaklagiminda gé-
rildigd gibi komunistlerin yeni
tip bir ¢calismay1 gergeklestirdikle-
rini gdésteriyor Ama sadece diga
yonelik bir propoganda olmaktan
da ¢ikip kendi tarihini , gértsleri-
ni cok ciddi bir sekilde elestiriyor
ve bu anlamda da bir formalite
platform olmuyor. Onun Otesine
de geciyor. Bu iki konuda da séz-
lerimizi tutuyoruz ve iyi isler yapi-
yoruz. Ve biiyiik kongreyle de bu-
nu tamamlayacagiz.

Istanbul Kongresinde bu grafik
cok iyl bigimde yiukseldi. Buiyik
Kongre'nin olumlulugu daha da
yulkseltecegini ve daha iyi bigimde
sonuglanacagina inanmyorum.

Aziz Celik: Ben Istanbul
kongresini yenilenme yolunda
6nemli bir adim olarak gériyo-
rum Cogulcu bir ortamda ge¢gme-

- si, cesitli fikir ve egilimlerin agik

bicimde tartisilmas1 anlaminda
yenilik¢i bir kongre olmustur. flge
kongreleri daha ¢ok formalitelerin
Yerine getirildigi kongreler oldu.
stanbu il kongresi ise suradisi
bir kongre oldu. Istanbul il kong-
resindeki bu canhhgin en dnemli
nedeni bence, PM egilimi ve tezler-
den kaynaklaniyordu.Belki ilge
kongrelerinden yeterice 6nce tez-
ler ve ‘parti meclisi egilim karan
gindeme gelseydi aym tartisma il-
¢e kongrelerinde de olacakt.

Istanbul il konresiyle ilgili
oénemli gordugiim bir baska nokta
; kongre delegasyonu, birlik ve ya-
salhk konusundaki pratik sonug-
lanma ne olursa olsun yani Sos-
yalist BirlikPartisi strecine katilim

hangi bigcimde gerceklesititilirse
gerceklestirilsin TBKP'nin birligini
koruma kaygisim1 ve TBKP'nin bu-
tininin birlige katilimum éne al-
magtir. Ozellikle birlik ve yasallik
konusundaki iki farkh énergenin
belli bir mutabakat noktasinda
bulugturulmasi ve buna delegas-
yonun verdigi biytk desteck TBKP'
nin butinltiginid koruma kayg-
s O6ne alyor diye dﬂfﬁm‘jyo-
rum.Bu anlamda TBKP, Istanbul
kongresi oncesindeki TBKPdegil-
dir. Bayik kongrede de bu muta-
bakati g6z6nilne almak gerekli-
dir diye dugtiniiyorum. Parti iceri-
sindeki farklh egilimler arasindaki
mutabakati buyilk kongrede de
stirdurmek,yeni mutkabakat nok-
talan saglamak gerekli-
dir.olsa.Hem birlik hem yasalik

sorununa bdylece bakmak
gerekiyor.
Tezler Istanbul kongresinde

tartisilamadi. Tezler bir kongrede
tartisgilp sonuglandinlamaz diye
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dastnityorum. Tezler daha &Once
pari kamuoyunda tartisilsayd,
tartigilabilseydi Istanbul kongre-
sinde tezler ilgili bir sonug¢ ortaya
cikabilirdi. Ama tezler daha dnce
partide tartisilamadigr igin Istan-
bul Kongresi'ndeki tartisamama
sorunu sadece zamanla ilgili bir
sorun degil .Tezler bir iki glinde
tartisilip sonuclandmlacak kap-
samda degii.

Istanbul kongresiyle ilgili séyle-
yecegim bir bagka nokta, "muha-
sebenin" hem ilge kongrelerinde
hem Istanbul kongresinde yapila-
mamasidir. Xongre konunun acili-
yeti nedeniyle parti meclisi egilim
karan etrafinda gelisti. Bunu bir
eksiklik olarak gértiyorum. Diger
bir nokta ; kongrcde parti otorite-
sinin basinc1 vardi . Kongre sareci
boyunca bir parti otoritesi basinci
hissedildi. Kuskusuz  kongrelerde
baitiin yeldaslann s6z hakkl olma-
hdir fakat ¢ok hassas bir noktada
-birlik ve yasall:k konusundaki
tarz farklhihgr noktasinda- bir otori-
te basinci oldugu kamsindayim.

Sitki Cogkun:Kongre gercck-
ten, parti i¢ yagarmunin zenginles-
mesi agisindan, tartismaiann eski-

den oldugundan farkh ¢ok ydénla,:

esnick daha dingin bir tartigma or-
tananin elde cdilebilmekte oldugu-
nu gostermesi aqisindan yarashdir.

Ozeliikle alti cizilmesi gercken
nokta.gercek anlamda bir tartig-
ma, somut yapilan eylem ve calig-
malar Usitine bir tartisma , muha-
scbeye gegebilme agisindan kongre
dnemli bir zorlukla kars1 karsiya

kaldi. Bu saniyorum iki sorun iis-.

tiinde dastnmeyi gerekliriyor. Bi-
rincisi: gergekten bir kongreyi ve
kongreler etirecini muhasebeye y6-
nelik kosullan yaratmamigsak bu-
nun gerektirdigi kongre alt yapisi
diastuntlmemisse, kendiliginden
muhasebeye gegmesi mimkiin de-
gildir. Bunun iki temel nedeni var
bence birincisi , TBKP 1. kongre-
sinden sonra sorumluluk almig
yoldaglann tima  yoktu.lkincisi,

hesap veren o6rgiit son alti ayin 6r-
gitiydd. Bu agidan birinci kong-
reden buya na olanlann  timui
ustiine konusmak miimkin olma-
di. Zaten 1l 6rgiatiintin gahsma ra-
poru da bu cercevede , bunun asgi-
lamamas1 da en azindan [stanbul
kongresinin kendi somut pratik-
lerinden ¢ikarak bunu degerlendi-
rerek strece katilmalanm maddi
olarak engelledi. Biiyiik Kongreye
yonelik son d¢ yiliz muhasebesi
acsindan da bir butin halinde
TBKP 1. kongresindan baslayarak,
bugiine kadar muhasebenin teme-
Iini olusturabilecek olan mataryel

temelinin, bilgilenme temelinin ck-
sikligi olgun., iyi tartismalara kar-

sin  kongrenin iistline diseni ek-
sik yerine getirebilmesine yol agti.

Ne Istanbul capinda komiinistle-
rin faaliyetine girmek miimkun ol-
du, ne de partinin geneline iligkin
biitiinsel muhasebe sirecin gir-
mek , tartismak kimi deginmeler
disinda miimkiin olmadi. Bu ac1-
dan saniyorum buydk kongreye
yonelik cikartilacak sonug: ger-
¢ekten kapsamh bir muhasebeye
yonelinebilmesi igin , kongrenin
son alti ayin kongresi olmaktan
cikartilmas1 gerckiyor. Hem bir
biittin halinde 70 yilhk tarihin
hemde 6zellikle hesaby verilme-
mis hesabi alinmamg bir déne-
min konresine de son {i¢ yilin
tartigmasi i¢in belge ve bilgi aci-
sindan eksiklerin giderilmesi gere-
kir. Bu maddi 6nlemin temelidir.
Bu maddi o6nlemler ahnmazsa,
bunu yapamazsak biiytik kongre-
de de aym sikinti ortaya ¢ikacak.
Ayni sorun kongrenin i¢ 6rgtitlen-

_ mesi agisinda da var. Eger kong-

reden kapsaml bir sonug¢ almak
istiyorsak. Kongreyi orgiitleyen
sorumlu yoldaslann ¢ok daha titiz
bir faaliyetinin gertigi ortaya cikti.
Il kongresinde yaklasik bir bucuk
gun protokoler bir sekilde kulla-
nmlmak durumunda kahnisi, igeri-
ge iliskin tartismalann ise bitin
herkesin yanlizea fikirlerini agik-
ladig) bir zeminde kalinmasina yol
agildi. Kongrenin kendi iginde so-
nuclar alabilmesine saglamak ge-
rekiyor. Bu acidan zaman bir tek-
nik sorun olmaktan ¢ikti , kongre-
nin koékli tarzda muhasebeyi ve
mutabakat: zorlastiran etmenler-
den birisi oldu. Buradan blaytk
kongre i¢in cikatilacak sonug var,
Bayak kongre tlic giine sigdiril-
mak durumunda .Bu nedenle za-
man kullanimin ciddi, kongrenin
igerigine iliskin sorun haline geli-
yor. Bu aqidan ben biiyiik kongre-
nin ve yapilmasi gerekenler aci-
sindan bunun altini ¢gizmek istiyo-
rum. Gercekten biytik kongrede
yonetim fstanbul kongresinde ol-
dugu gibi sunus yanhshgina da
disebilir parti yénetimi agisindan
bu bigcimlendirme. Sorunu bir-
seyden yana birseye kargt olan
biciminde ya da yenilenmeden
yana veya kargitlan bigimirde ko-
yabilir. Bence Istanbul kongresi
kongresi bu, konuda saga duyuyu
gosterdi. Aldign karariarla dele-
gasyon gercckie TBKP 1. Kongre
zemini dogru tarzda korudu. Bir-
lik ve yenilenmeye, igerik ve bi-
cimde birlige farkh yaklagimlarain
varhgina karsin birlik konusunda-
ki mutabakatin énemini kogre be-
lirtti. . Buytk kongrede sorunun
karsitlar biciminde konulusundan
kacinmak gerekiyor.
Sonug - olarak sunu sdylemek

istiyorum. il kongreleri siirecinde
santyorum ki istanbul il kongresi,
kapsamh zengin tartismayr elde
edebilen tek platform olabildi.
Kendi ustiine diisen seylerini yeri-
ne getirmeye g¢alish .Ama daha
dolgun ve cok yénli tartisma ze-
mini ni Istanbul kongresinde elde
edebilmis clmamiz da tstiinde di-
stinmemiz gereken bir yandir, Oy-
sa tim il ve ilge kongrelerimizin
kokla bir muhascbe, kékli bir tar-
tisma stireci haline gelmesini sag-
lama sorunumuz vardi. Bu da ba-
vik kongrenin tstindeki yuku
biiytik ¢apta artinyor. Yani il ve il-
ce kongrelerinde c¢oztilmesi gere-
ken pek cok sorun bitytik kongre-
nin gindemine yogun bir gekilde
icerigine kaymaktadir. Bunun tize-
rine diigtinmek ve biytik kongre-
nin bu acidan derinligini saglaya-
cak dnlemleri dastinmek
zorundaylz,

Haydar Kutlu: Tekrar su sOy-
lenirse Istanbul Il Kongresi bence
gercek bir kongre oldu. Yenilikei
bir kongre oldu. Yeterli degil, ama
aym zamanda ddgtinen bir kong-
reydi. Yine yeterli degil, ama eles-
tirici bir kongreydi. Bliytik kongre
havasi igerisinde gegen bir kong-
reydi. Yani her ne kadar Istanbul
il kongresi isc de oradaki konus-
malara balkilirsa, biiyik kongre
havasinda gecti. Bunu ben olum-
suz gérmilyorum, tersine delegas-
yon partinin 6éntnde ¢6zmek du-
rumunda oldugu gérevleri bence
goriyordu. Gérdugu icindir ki, te-
mel sorunun birlik sorunu oldu-
gunu, genel sorunun ycnilenme
sorunu oldugunu goérebiliyordu.
Bu anlamda Kongre'nin atmos/(eri-
ne bakarsak, belki ilk anda kan-
sikhk gibi géztiken delegelerle ko-
nuklarnn birbirlerine karismasi
meselesi bence yararli oldu. Bu
daha énce verdigimiz séze de uy-
gundu, bu kengrede séziini sdyle-
mek isteyen ama su ya da bu ne-
denle parti iycsi olmamus, olama-
mu$ herkesin soziind séylemesine
iimkan veren bir atmosferdi. Bir il
kongresi igin bence zaman fazla-
siyla aynlmisti. Zamamn iyi kulla-
nilmayis1 ise buyik élcide konu-
lann parti icinde daha dnceden ye-
terince tartisilamarmug_olmasinin
getirdigi bir sikintidir. Ornegin ko-
nuklar bdlimiinde ¢ok konusmaci
oldu. Bu elestirildi de, delegelerin
konusmasina az zaman kaliyor di-
ye, ama belirtmck gerekir ki biz
6zel bir partiyiz. {llegal dénemden
cikan bir partiyiz. Bu nedenle do-
gal bir kongre bcklememek gere-
kirdi. Bu anlamda birbirine kans-
ma yararl oldu. Bence 8zgir bir
ortam vardl. Buna ragmen, cle ah-
nan konular agisindan, bes gin
de desek zaman yctmczdi.} Tezlerin

-
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sonuclandirilmasy anlaminda bir
tartisma zaten beklenmiyordu.
Bayle bir talep de olmadi. Fakat il-
¢e kongrelerinde gerek tezler, ge-
rekse geemisin muhasebesi ele ali-
nip tartisimadig icin Istanbul il
Kongresi'nde bir bakima yeterince-
olgunlasmamus, hazir olmayan go-
rasler geldigi icin zaman yetmedi:
Temel tartisma konulan belirgin
duruma gelmis’ olsaydi insanlar o
temel konularda konusabilecekler-
di. Burada ifade edildigi i¢in sOyle-
yeyim, Aziz “parti otoritesi® dedi.
Parti otoritesinden ¢ok, ben taraf
oldugum icin sézlerim herhalde
kongre tzerinde partl otoritesi ba-
sinct duyurdu dedirtiyor. Onun
6tesinde, parti otoritesi anlaminda
ne oldu, bilmiyorum.

Hiiseyin Cakir: Sizin Birlik'ten
yana net tutum almamz kongre ve
delegeler tzerinde psikolojik bir
baskir unsuru yarattigl biciminde
ifade ediliyor.

Haydar Kutlu: {1 kongresi tize-
rine telgraf dsdlu kisa olarak dur-
mak gerekirse: Bence kongre yenil-
clydi. Diisiinen, elestirici bir kong-
reydi. Kugskusuz bu konularda ¢ok
daha iyi olabilirdi. istanbul il kong-
resi bir il kongresi degil buyak
kongre havasinda gecti. Evet, Is-
tanbul il sorunlan tzerinde durul-
madi. Ama bunu dogal karsilyo-
rum. Cuankd delegeler, partimizin
karg1 karsiya oldugu temel gérevle-
rin bilincindeydiler. Bu nedenle,
yasallik-birlik ve yenilenme temel
noktalan tizerinde durdular.

Konuk konusmalan fazlaydi. Ve

konuklarin ve delegelerin birbirine

kartsmasi bir elestiri konusu oldu.
Ama bu da dogaldi. Cunka illegale-
te'den qikmis bir partiydik, dye ol-
mayan ve olamayanlar vardi. Bu
durumda olanlannda kongremizde
konusabilecegini ¢cok 6nceden agik-
lamistik. Kongre buna uygun gecti.
Kongrede zaman yetersizliginden
de soz edilemez. Ug ganldk sire
bir il kongresi icin kisa degildir.
Ancak zamamn ¢ok iyi kullanilabil-
diginden de sdylenemez. bu ise
tartismala konularnnmn ilge kongre-
leri disinda iyi tartisilarak 6ztim-
senmemis olmasindan
kaynaklamyordu.

Tartismalar 6zgir bir ortam
icinde gegti. Tezlerin il kongresinde
onaylanmasi esasen s6z konusu
degildir. Buyuk kongre'de de boyle
olmayacak. Aziz "parti otoritesin-
den " s6z etti. Kastettigi, birlikle {l-
gili olarak taraf oldugumu ifade et-
mem ise, bu parti otoritesini kul-
lanma anlamina gelmez kendi go6-
risimui netlikle ve aciklikla ortaya
koymak istedim. Bir yénetici ola-
rak bunu sorumlulugum saydim.

Hilseyin Cakir: Ben konusma-
lanin belli bir sira ile yapilmasini

diisinmiistim. fsterseniz bun-
dan vazgecelim. Sira olmaksizin
konu$mai( isteyen konussun.

Yanlz bir sey sormak istiyo-
rum. fstanbul kongresi bir anlam-
da alt1 ayin kongresi oldu. Kongre
hazirhik strecinde 70 yihin muha-
sebesi yapilacak dendi.Sitkx Cog-
kun bunun alt yapisinin hazirlan-
madigini séyledi. Ve kaygilarini be-
lirtti. Parti yonetimi nasil bir hazr-
ik i¢inde?

Haydar Kutlu: Ben devam et-
mek istiyorum. Bu acgiklamami do-
gal gormek gerek. Belirttigim gibi
sorumlulugum bdyle bir tutumu
gerektirdigine “inamyorum. Birlik
Partisi 15 Ocak civarinda artik ku-

- ruluyor. Biz kuruldugu zaman ka-

tilacak taraf degiliz, basindan beri
kurulug strecinin i¢indeyiz. Parti-
mizin birlige iliskin kararlan da
ortada. Bu durumda parti ydneti-
mimizin "tarafsiz” olmasi s6zkonu-
su olamasi olamazdi. Eger birlik
konusunda farkh bir géris ya da
gortsler kendini net ortaya kos-
mus olsaydi, bir konsensus yarat-
mak i¢in bir tarafsizliktan séz edi-
lebilirdi belki. Amacim hem yeni-
lenme hem de birlik konusunda
farkhihklarnin ortaya cikmasi icin
caligmakti.

Kongrenin sonug¢ belgesi bir
konsensus icerdigi dogrudur. De-
legasyonumuz butanliked  bir
yaklagimla birlige gitmek istedigini
ortaya koydu. Bu nokta olumlu ve
sevindirici. Bu belge ile kongre bir-
lik konusunda kesin tutumunu da
ortaya moydu. Ama ayni zamanda,
bir yetersizligi de vurgulamak ge-
rekir. Kongrede kabul edilen so-
nug belgesi, birlikle ilgjli artik atil-
mas! gerecken somut adimlara de-
ginerek Buyik Kongreyi hazrlay:-
cl olamadi ya da Biyuk Kongre
henhangi bir durumda, yasal en-
geller nedeniyle yapilamaz olursa,
partl dyelerimize yol gbsterme ro-
ldnd de yerine getiremedi. Bu agi-
dan Parti meclisi egelim karannn
somutluguna ulasamadi.

Abdwrrahman Atalay: Arka-
daslannmizin  degerlendirmelerine

‘de dayanarak eski Istanbul 11 Ya-

netimini kutlamak gerekiyor. Boy-
le bir kongre yaptiklan igin hakla-
nni teslim etmek lazm. Kongre
oéncesinde de partiyi havaya sok-
mak icinde oOnemli c¢abalar sarf
ettiler.

Tezler konusunda bir eksiklik
varsa tez komisyonu yeterli tartis-
ma ortamint hazirlamadig i¢in ek-
sikligi ilk 6nce kendisinde gérmeli-
dirl saptayip bir tarafa birakmak
istiyorum. Istanbul Kongresi tezler
konusunda bir tartismaya, farkhh-
ga aciklik getirdi bence .Bu da so-
nug bildirgesine yénelik olarak su-
nulan karar tasanlannda ifadesini

.

buldu. Bu karar tasarilann 6ni-
miizde .Esas itibarfyle birlik ve ye-
nilenme konusunda bir mutabakat
saglandi, bu énemli bir olay. Fa-
kat bu konulara yaklagsimda bir
fark oldugu ortaya ¢ikti.Bu fark il-
le de Istanbul Kongresi gergevesin-
de gidermeye ¢alismak anlamsizdi.
Boylesi bir seyin yarari yoktu. Ye-
ter ki TBKP Bayuk Kbngresi-izle-
yecegi hatt net olarak ortaya koy-
sun. Aykin dnergede ilk dikkat ce-
ken nokta tim gereklerini yerine
getiren bir TBKP istegi .lkincl nok-
ta ise,marksizm temelinde yenilen-
mig bir dénistaract gig¢ formulas-
yonu . Birlik Partisini boyle tarif et-
me yaklasumi var. Saniyorum Bi-
yuk Kongre'de bunlan iyl bir sekil-
de tartisabilmeliyiz. Yeni bir dé-
nistiricd gdce gerek var mibu
gi¢ nasil olacaktir, hangl teorik
gorislerden etkilenecektir, cogul-
culugu ne anlama geliyor? Ve tabi
TBKP'nin gelecegine karar verirken

tam gereklerini yerine getirmek
ne anlama gelmektedir? Bu konu-
lan iyl bir bicimde kongre dncesi
toplantilarda , bayuk kongre plat-
formunda rahat, serinkanl bir se-
kilde tartigirsak, ¢ok yararh sonug-
lar elde edebiliriz. Batan farkhilik-
lanmiza ragmen mutabakatin ne
oldugunu batin sol'a
gosterebiliriz.

Farklhliklanmizin ortaya kon-
masl biraz sancili oldu. Tezler ko-
misyonunun ortaya koydugu dua-
stincelere katilmayan arkadaglan-
miz o6nce usil sorunlan Uzerinde
durdular. Bunu normal kargila-
mak lazim. Ama usil sorunlarnna
da saplamip kalmamak lazim. Sim-
di sorunlar ciplak bicimde 6ni-
mizde duruyor. Yeni tip bir par-
ti..."TBKP'nin misyona devam et-
mesi ,ama nasil?" sorulan c¢iplak
olarak éntimuzde duruyor. Biyuk
Kongrede bunlan tartisip g¢bzece-
giz. Tekrar ediyorum; muhasebe
konusu da bunlara bagh olarak ele
alinmalidir. Yoksa belirsiz bir siire-
cin muhasebesi agmazina dusebi-
liriz. Sorun , basta koyudugumuz
kararlara ne kadar uyup uymadigi-
miz sorunu degildir. Cunku biz de-
Bistigimizi séyldyoruz, TBKP'nin
kurulus kongresinin amaglarina
bagh kaldignmza, bu hedefleri
gergeklestirdigimize  inamyorum.
Béyle bir yaklasimdan kopuk ola-
rak benim karsima herhangi bir
kongre karan getirilip konulursa
bunun pek bir anlam ifade etmedi-
gini pegin olarak ifade etmeliyim.

Sitki Coskun: Soyle tamamla-
mak istiyorum. Benim musahade
ettigim yalmz bicim sorunu degildi.
Gergekten nasil bir muhasebe. So-
mut teorik evrimi dikkate almayan
teorik bir muhasebe sé6z konusu
olamaz.l. Kongre belgeleri bu sii-
recteki tartigmalann neyli karar
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alp neyi uygulayip, neyi uygulama-

dig) degil, birde bunun politik ige-
rigli anlaminda evrim yagandi. Teo-
rik olarak gergekten nereden nere-
ye geldik? Neyl degistirdik? Parti-
nin son U¢ yilda kendi fotogragini
cekebilmesi gerekir.

1. Kongre ve sonrasindaki gelis-
meler sadece kim ne nasil sorusu
gibi degil, politik tcorik olarak bu-
nun.kavranmasina baghdir. Dolayi-
siyla muhasebenin somut muha-
scbede teorik, politik sonuglara
ulasmasi gerekir . Son t¢ yillik d6-
nem dogal olarak hem kisisel hem

de politik organlann somut sorum- -

luluklanyla da baghdir.

Genel olarak geleneksel KP tipi-
nin hatalanndan dolay bu isler za-
ten boyle oldu deyip gecemeyiz. Oy-
le yada boyle o zaten avantajh ol-
dugundan bdyle yapti diye geceme-
yiz. Dolayisiyla son t¢ yalin bu an-
lamdaki igerigi, gercekten bu an-
lamdaki muhasebenin ideolojik ve
politik igerige yonelik ¢ok yénlala-
ganu saglasin.

Yoldasglarin  formulasyonlann-
dan izledigim, birlik-yenilenme diye
altr ¢izildi. Bu, sorunun yeni bir
paketlenmesi olarak ortaya ¢ikiyor.
Benim ydnelttigim eclestiri agisin-
dan yasallikla ilgili 6devlerin ta-
miuyle tamamlanmadiginin altinin
gizilmesi Gnemlidir. Yasalhga ilis-
kin énamiizdeki dénem somut so-
rumluluklann ele alimg ve kavrani-
lis1 agisindan da beni diagandara-
yor. Parti yonetiminin vurgulann-
daki degigiklikler beni dastindara-
yor. Sanmyorum kongrede bunun
netlestirecegiz.

Otorite kullamm gelince sorun,
Parti yénetimindecki her yoldasin
otoritesi kisisel olmanmin yaninda
ayin zamanda ona verilmis olan
tam partinin otoritesidir de. Dolayi-
siyla kendi pratigimizde parti lider-
liginin otaritesi taraf olarak sorunu
netlestirmek i¢in  kullamldiginda
sorun stratle netlestirmek yerine
otoritenin kullanimi na muhatap
olan yoldaslarin tzerinde, psikolo-
jik ve pratik olarak kendini parti
ortaminin disginda hissetmesine de
yol achigini da gordak. Elbetteki
ganimuzde parti agisindan sorun
daha stratli taraf olmak degil, bir
battin olarak bir yerden bir yere
gitmektir. Partinin birlik konu-
sunda koékla bir saskinliga ugra-
mayacagini géormek gerekir. Birinci
kongrenin gerek yasallik gerek bir-
lik karan tam partinin oybirligi, fi-
kir birligiyle ainmstir,

Hiiseyin Cakir: Burada bir so-
ru sorabilir miyim? Il bagkanhgmna
aday oldugunuz zaman size ydnelik
elestiriler su noktada toplamyordu:
Bir yandan Sosyalist Birlik Parti-
si'nde kurucu olacaksiniz, 6te yan-
dan da TBKP'de il baskan olacak-

simz. Bu ikili durumu nasil
agiklarsimiz?

Sitki Cogkun: Partide hem bir-
lik partisi kurucusu hem parti
uyesi olan yalnizca ben degi-
lim.Birlik Parti kurucusu olan her-
kes hem bu partinin tyesi, hem
de o partide kurucu. Biz Birinci
Kongre'den berf Birlik Partisini
TBKP'ye alternatif olarak koyma-
dik ki, birinde olma durumu 6bu-
rane karsit olsun. Maalesef bizim
kongre strecinde eski aliskanlkla-
nmizla birbirimizi paketliyerek
sunma aliskanligindan kurtula-
madigimiz géraliyor. Aynt durum-
da olan hicbir yoldasa bu elestiri
yoneltilmedi. Ben agik tartigan,
agik taraf olan oldugum igin bu
elestirf yapiliyor.

Aziz Celik: Otorite mudahalesi
ile ilgili sunu séylemek Iisitiyo-
rum; Sorun, kongrede gériis agik-
lama sorunu degil bence. Sorunun
ortaya konulusg bigimidir. Sorun

.su bi¢imde ortaya kondu: Ya yeni-

lenmede kararhhk ya da tutarsiz-
lik. Ya birlik konusunda kosul-
suzluk ya da birlik konusunda te-
reddut. Taraflar bu sekilde ifade
edildi. Béyle bir imaj ortaya kon-
du. TBKP'de bu anlamda "taraflar”
yok diye diistinGyorum. TBKP'de
bu ttr bir tartisma olduguna katil-
miyorum. Yalniz bu konuda tarz
farkhlig) olabilir, yontemsel farkh-
Iiklar olabilir. Bu ise sorunu ta-
raflar biciminde ortaya koymay
beraberinde getirmemelidir.

Birlik ve yasallikla ilgili olarak
kongreye sunulan onergede yera-
lan “parti olmamn tam gereklerini
yerine getirme" ifadesinden , poli-
tik faaliyet yapan, politik midaha-
lede bulunan bir partiyi
anliyorum.

Haydar Kutlu: Once kongrede
muhasebe yapilmadi saptamasim
ihtiyatla kansiliyorum. Kongre'de
konusanlar, dustncelerinde yap-
tiklan_belirli bir muhasebe teme-
linde konusuyorlardi. Boyle bir
muhasebe benim en azindan ilk
sonuglan kafalarda olmadan, bir-
lik ve yenilenme Uzerinde sé6z ko-
nusu mutabakat gerccklesemezdi.
Boyle bir muhasebe yapilmamis
olsaydi, kongrenin sloganc: olma-
yan, yeni bir atmosfer iginde gec-
mesi de s6z konusu olamazdi.
Boyle bir atmosfer 1ismarlama ol-
madi. Kuskusuz bu muhasebe da-
ha acgik secik ve somut yapilabilir-
di ve daha elestirici olunabilirdi.
Bu bir eksikliktir. Ama bu eksiklik
flce kengrelerinden
strdii. Diger yandan , kabul et-
mek gerckir: Delegasyon ayrintila-
ra girmeden partinin éntnade du-
ran temel sorunlara dikkat verdi.
Dogru olarak belirlendigi gibi, te-
mel sorun’ partinin gelecegi idi.

baslayarak |

Maddi temel olarak ifade edilen
sey, gecmiste alinan kararlarsa bu-
nun rderlenip ortaya konulmamig
olusu kugkusuz yonetim olarak ek-
sikligimizdir. Baytk kongre énce-
sinde bu yapilacaklir. Ancak sim-
diden sunu soéyleyeyim bu karar-
lar, su anda izlencn parti hattinm
tartismali yapmaz. Tersine atilan
adimlar bu kararlara uygundur.
Sunu da belirtmeliyim ki, yonetim
dizeyinde somut ve ayrnnti da bir
muhasebe tezelerde yapilamadi.
Bu Buyik Kongre Calisma Raporu
'nda yapilacaktir. Fakat il ve ilge
kongrelerinde yapilacak elestirilere
bu engel degildi.

S1tki Coskun: Politika yapilma-
dig1 i¢in de yenilencmez.

Hiiseyin Cakir: Bu yenilenme
stireci politikayla gelisemedigi sa-
rece, ki tek basina bizim de yapabi-
lecegimiz bir gey degil, eski politi-
kalarlada yapilamayacagindan 6ta-
i, &zellikle dinya ve Turkiye'nin
¢ok Izl degistigi bir doénemde
Marksistleri bir stre yasammn di-
sinda yalnizea tartisan bir duruma
disirmez mi?

Haydar Kutlu:Yontemsel ya da
baska tdr farkliliklar ortaya ¢ik-
mig olsaydi o zaman herkes neyi
tartistigim bilir ve séztni ettiginiz
imaj ortaya ec¢ikmayabliridi. Cikti
ise bu varolan belirsizliklerdendir.
Dustnce farkhliklanndan c¢ok bir
konum ya da tutum farkhhgmn
ortaya qikigl, yada bu gérintinin
taraf imajim yaratti. Birlik ve yeni-
lenme konusunda kararhlik ve net-
lik istenmesi, yanhzeca bu sézi edi-
len taraf imajinin dogmasi icin bir
neden olamaz. Eger taraflar varsa,
ayrica taraflar varsa bununda bilir-
gin olmasi kota degil. Kot olan
belirsizliktir.

Kald: ki, ¢cok az sayida da olsa
birlige sicak bakmayanlarda, kabul

etmek ‘gerckir vardi. Ben bunu

‘¢ok onceden parti orgitlerini do-

lastigim sirada sczdim ve hemen
ifade ettim. Bu birlikten bir gey
¢ikmaz tarzinda dastnen arka-
daslanmizda vardi. Bu dastnceyi
dogal kabul ctmckle birlikte dogru
dormedigimi séylemistim.

Gegmiste parti yonetimi, yasal-
Iik hedefinde kararlihk gostereme-
mistir. Simdi ayn1 durumun parti-
mizde birlik konusunda ortaya ¢ik-
marmasl icin ¢aba géstermek tam
da yoénetmin sorumlulugu olarak
gorulebilmelidir.

Partimizin yasallik hedefine va-
rp varmadigl sorununa gelince:
Hi¢ kimse yasal engellerin kalktig-
ni, yasal givencelere artik sahip
oldugumuzu sdyledi. Ancak, yasal-
ik mucadelesindeki yeni duruma
isaret ediyoruz. Parti yasal olarak
kurulduktan sonra bu micadele-
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nin -bigim ve igerigi degismek zo-
rundaydi. Artik yasal bir parti gibi
davranmak her an kapatilacak par-
ti psikolojisinde olmamak gerekir-
di. Toplumsal mesruiyet derinlesti-
rilerek, hukuki mesruiyette kaza-
mlmahydi. Bu yol partimizle ilgili
bir kapatma karari ortaya ¢ikmasi
durumunda 141-142 ye kars: ¢ok da-
ha genis mesruiyet temelinde ve
daha genis giglerle mtcadele ola-
naklarnni bize kazandiracakti. $u
an da yapmak ta oldugumuz bu-
dur. Diger yandan yasal bir parti
olarak birlik gérevlerimizi simdi da-
ha tam olarak yerine getirebilirdik.
Bundan hala 141-142 duruyor diye
statatik bir degerlendirme ile ka-
¢inmak yanhs olurdu. Ugiincii nok-
ta ise partimizin kendisini donus-
tirme sorunuyla baghdir. Bu ise
yenilenme ¢izigimizi derinlestirmek
ve birlik anlamina geliyordu ve pra-
tik sonuglan olamazdi.

Abdurrahman Atalay: Istanbul
Kongresi'nde canh tartigmalar ol-
du. Fakat bunun nereden kaynak-
landigim1 zaman zaman gézden ka-
cirabiliyoruz. Bir canhhk ortaya
cikti, taraflar olustu...

Sitki Cogkun: Ama birlik yanh-
lan, yenilik yanlhlan ve karsitlan
biciminde degll. ,

Abdurrahman Atalay: Herkesin

birlik ve yenilenme konusunda
mutabik olmas: farkhliklarin olma-
digr anlamina
nu herkes birlikten, yenilenmeden
yanadir, degildir ikilemi yaratmak-
tan gkatalim. Farkhhklarimizin ne
oldugu konusunda yogunlasalim.
Ben onerge ustinde durmak istiyo-
rum.fki géristinde mutabik olmasi
ikisininde birlige olumlu veya esit
duzeyde katki yaptigyn anlamina
gelmez. Ben farkhiligy sdyle deger-
lendirfyorum. Bir arastirmaya gir-
diginiz zaman belki bir dedektif gibi
bir cinayeti arastinyoruz ama katil
kendimizde ¢ikabilir.

Yenilenme siirecine girdigimin-
den beri; her asamada bizi sasirtan
sonuglar ortaya g¢ikti. Ortaya ¢ikan
sagirticl sonuglan yine eski séylem-
le, eski politikalarla bir arada tuta-
may1z. Bunu politikaya dénuagtir-
mek gerektigl zaman mutlaka sar-
sia1 etkileri olacaktir. Artik sizin di-
ger toplumsal guglerle ve politik
hareketlerle iligkileriniz eskisi gibi
olamaz. Yeni bir toplum projesi ¢i-
zerken,buna giderken farkhligin ol-
mas gerekir. Bu elbette ki sasirticl
olacaktir. TBKP'nin surdtrdigi ye-
nilenme hareketine karsi, bu gasir-
ticiliga karsi bir direnme var. Be-
nim gozlemim bu. Ozellikle bu di-
reng,ayagimiz: bastigimiz komuinist
Partisi tipi, marksist politika yap-
ma anlayisi ve bu gercevede olug-
turdugumuz kigiliklere gelip ¢atti-
ginda daha sancili oluyor. Direng

gelmiyor. Biz soru-

daha da artiyor. Bu nedenle de
vurgu TBKP'nin varhgimin korun-
masi , bitin gereklerini yerine ge-
tiren TBKP ydnunde artiyor. Cok
dogal olarak bu yaklasim TBKP'yi
birlik partisinin alternatifi bir parti
olarak gérmeye dénusturebilir. Su
anda oncelikler nedir, hangi hal-
kay: yakalamahyiz? Marksizm te-
melinde yenelenen dondstdrica
bir gi¢ dersek, acaba yenilenme
konusunda cesur bir adim atmus
olurmuyuz?

Haydar Kutlu: Burada tavuk
ile yumurta meselesi yoktur. Yeni-
lenmenin teorik ve pratik yanlan
ayn gorilmelidir. Politik micadele
disinda yenilenilenilemez bu dogru

zaten, disinda oldugumuz da sdy-
lenemez.  VYetersizlikler, fakat
onemli olan su: teorik yenilenme
olmaksizin, yenilenmis bir pratik
ortaya konulamaz. Onemli olan
dinya ya ve yasama dunka bakig
tarzamuzi  degistirebilmektir. Bu
nedenle, yenilenmede teorik temel
esas olmaldir. Zaten, marksist te-
orinin yenilenmesinden 88z
etmekteyiz.

Aziz Celik:Bence tam bu nok-
tada sorun su;Birlik ve yasallik bir
"Pirus zaferi” mi

olacak yoksa gercek bir zafer
mi olacak.Soruna sonugtan kalka-
rak yaklastigimiz zaman 6namuz-
de PM karan var. Ama sorunu bu-
gin gelinen noktadan degil ama
nedenlerden kalkarak tartistig-
mizda su noktalar ortaya ¢iki-
yor;Birincisi TBKP'nin dnine koy-
dugu misyonu tamamlayip ta-
mamlayamadig sorunu bu tarlig-
ma strecek.lkincisi TBKP Birlik
Partisine maksimum katkiyr nasil
yapacak sorunu.Bugin cok agik
bir gergek var: TIP-TKP birligi bu
iki partinin toplamindan daha bu-
yik bir parti yapmasi gerekirken
TBKPbu iki partinin toplammndan
¢ok daha kuguk bir parti olmug-
tur.Ayn1 tehlike Sosyalist Birlik
Partisi i¢in de gegerlidir. TBKP'nin
misyonuna hentiz tamamlamadigr-
na vurgu yapan arkadaslar birli-
gin gercekten bir birlik olmasi
noktasindaki hassasiyetten hare-
ket ediyorlar. Birlik bir "Pirus zafe-
ri* gibi bilesenlerinden daha k-
¢uk bir birlik olacaksa, bu birlik
oguten bir birlik olacaksa, bu bir-
lik TBKP'nin bdlinerek gidecegi
bir birlik  olacaksa bu noktada
hassas bir tartigmaya ihtilyag var.

Abdurrahman Atalay:Soyle me
boyle mi olacak derken arkadaglar
disindan konusuyorlar.

Aziz Celik: Hayir eger séyle bir
hassasiyetimiz varsa; Biz birlik ve
yasalhlk konusunda gercek bir za-
fer istiyorsak bunun 6n kosullarn-
m ve buna etki eden nedenlerini
tartismak zorundayiz. Bugnin geli-

nen nokta, PM karan ve sonrasi te-
lafisf mimkiin olmayan bir nokta-
dir. Teknik bir stire¢ baglamistur
artik. Artik tartigilmasi gereken ne-
denlerdir. Artik bir kez daha TIP-
TKP birliginin yarattigi kuetilmeyi
SBP'de yagamak istemiyorsak bu
hassasiyete ihtiya¢ vardir . Bu an-
lamda yenilenme ve birlik konu-
sunda "ya heb ya hig” gibi "birlik
bir zorunluluktur” gibi dnermelere
kars1 ¢ikiyorum. Birlik bir zorunlu-
luk degil. Birlik gerekliliktir, olmasi
gereken bir sey-
dir,olumluktur."Birlik zorunlu-
luk"tur dersek ardindan PM karar
gibi bir dizi telafisi mimkin olma-
yan karar gelir.

Haydar Kutlw:Peki siz bunu
yazdiniz mu? Birlik zorunluluktur
degildir diye gérisler var Ornegin
ben ilk defa senden zorunluluk de-
gildir gértisine rashyorum. Bunu
neden tartismadiniz, tartigmamiz
lazim.

Aziz Celik: Zorunluluk mutla-
ka olmasi gerckir. Felsefl katagori
olarak zorunluluk degildir diyo-
rum. Ama birlik olmasi gereken bir
seydir. Pozitif bir seydir.

Abdurrahman Atalay:Bakin is-
te farklan vurgulamak gerekli.

Aziz Celik: Birlik ama sonunda
ordunun timuind kaybetecegimiz
bir birlik degil.

Sitki Cogkun: Netlik adina tek ta-
banca bir adammn schre varmast miim-
kiin olmuyor. Birlik adina , netlik adina
TBKP'nin ytizde yirmist ile oraya vanrsan
zafer olmuyor.

Abdurrahman Atalay Biz ko-
munistler ancak ve ancak baskala-
niyla birlikte olarak yenilenebiliriz.
Bu da zorunluluktur. Bunun bas-
ka bir alternatifi so6z konusu
degildir.

Sitk: Coskun: Yenilenme bir
ara sorun. Yenilenme mucadele
icin gerekli bir scy, yenilenme diye
basl basina bir amag¢ olamaz.

Haydar Kutlu: Herseyden dnce
yenilenmeden miucadele olamaz.
Yenilenme ara sorun olamaz bir
kere.

Sitk1 Cogkun: Politik mtcade-
le igin gereken bir gey o kadar.

Aziz Celik: " Birlik zorunluluk-
tur” diye bir ifade kullamldiginda
ardindan bu zorunlulugu her ne
pahasina olursa olsun gergeklestir-
mek igin de bir dizi streg isler.
Bunlar Parti Meclisi egilim karan
olabilir. Kongre uzcrinde "otorite
miuidahale"‘olabibir.

Haydar
yaniliyorsun.

Aziz Celik: Olabilir ama, su
noktadan hareket edersck bence:
Birlik olumluluktur, gereklilik-
tir, pozitif bir stirectir ama birlik bir
"Pirus zaferi" olmamaldir.

Haydar Kutlu: Aziz, simdi su-

Kutlu:Hayir
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nu kabul edelim. Bu konular, dme-
gin bu tir dagianceler partl basi-
ninda yazilmig degildir ki, yazilsay-
di tartisma olurdu. Demin Sit-
ki'nin sdyledigl "yenilenme ara so-
rundur™ gibi. Ya da zorunluluktan
senin anladigin mesele gibi. Sapta-
yalim ki bunlar yazilmad ¢izilmedi.

Aziz Celik: Ama bunlan yeni
tartisiyoruz Tezlerin yayinlanisi bir
ay bir buguk aylik bir zaman.

Haydar Kutlu: Hawyir, hayir
musade edersen anlatayim. Biz da-
ha cezaevinden zorunluluk oldugu-
nu yazdik. Ve bu parti 6rgitlerine
de gitti. Ve ben o andan itibaren de
tersini duymadim.

Aziz Celik:
algilamiyordum.

Haydar Kutlu: Ama nasil an-
larsan anla . Zorunluluk bir soz-
cik. Tirkce'de de bir anlarm var
zorunlulugun. Olmaz sa olmaz.
Simdi bak. Olmazsa olmaz ile ne
pahasina ayni gey degil. lkisi ara-
sinda fark var. Ben senin kafanda-
ki soruyu bilmeden ne distndd-
gimide agcamam . Zaten sorun bu-
rada. Tartigamyoruz.Ama tartig-
mak i¢in farkhliklan ortaya koy-
mak lazim. Yenilenme temeldir.
Yenilenmeden ayn bir mucadele
olamaz. Zorunlulukta biraz dnce
Apo'nun dedigi gibi "burada bagl-
yor". Ben politika yapabilmem igin
yenilenmek zorundayim. Butiin te-
mel fikrimiz bu bizim. Birlik zorun-
luluktur dedik ama, birligin sinirla-
n ne. Turkiye'de sol Sesyalist Birlik
Partisinden daha genls. Bir "tarif
yaptik yenilenmeye agk bir parti.
Onun i¢in sdylediklerinizi net ifade
edelim. Genel olarak birlik deme-
dik. Bu parti yenilenme ¢izgisi tagi-
yor. Bu parti zorunluluk olacaltir,
Geldigimiz noktada programda,
simdi agk konusalim. Sitki, sen
program komisyonu fyesisin.Bu
partinin programi yenilenmeye agik
m1? degil mi?

Sikt1 Cogkun:Ben marksizmle
baghyorum. Yenilenme soyut bir
gey degil yoldag.

Haydar Kuilu: Mantik zineidy-
le gelelim. Bunlan sdyledik ve bu
tartisma konusu olabilir. Birlik zo-
runluluktur. Ama bu birlik yenilen-
meye agik bir birlik olmalicir dedik.
O zamanda i¢imize sinen bir parti
olur dedik. Bu ¢izgide geldik ve bu
tartigmah olmad.

Sitksx Cogkun: Tarbismalann
kokla noktalanndan birdsi. Merkez-
de olan gergekten politik miicadele-
dir. Teorik. érgutsel yenilenmenin
buna bagh olarak yer alip almama-
s1 sorunudur. Sorunu politikayl
merkeze koymadan ele aldigimiz
zaman Yyenilenmenin de politik
amaglardan bagimsiz pekistirilmesi
streci bashyor ki, partinin sancila-

Ben boyle

=
nndan birisi de budur. Partinin
politika dist1 kalmasi nedenlerin-
den birisi de budur.

Biz eger aktuel politik sorun-
larda semut politikalarla tutum al-
mak ve bunun butin ydnleriyle
-icinde olmak yerine ya bizim igin
onemlilere gore tutum aldik.

Yada teorik olarak 6nem verdi-
gimiz konulan 6ne aldik. Bu da
politik mucadeleyi merkeze alma-
yan, yenilenmeyi, birligi onunla
baglamayan pozisyonlar diye
ddgtniyorum,.

Haydar Kutlu: Nasil parti-an-
layiginda farkh bakiyoruz. Ornegin
her konuda politika dreten bir
parti anlayisini yanls anlayis ola-

.rak goériyorum.

Sitki Cogkun: Sizin anladig)-
niz anlamda iglevlerini sinirlama
mantg ile parti anlayisinin_ yeni-
lenmis oldugu inancinda da degi-
lim .Sorun yanlzca politika tret-
me meselesi degildir nasil ve kim-
lere politika Oretildigi meselesidir.
Bana gére bu yaklagim yenilenme-
yi dar, eliter bir faaliyet olarak an-
lamanin, buna bagh olarak da
parti anlayisinda ortaya g¢ikan
yandir. TBKP Birlik P artisine gi-
derken, yenilenmeye acik, birlikei
ve marksist bir parti i¢in harekete
gecti . Ve kendi konumundan da
marksizmin yenrilenmesi i¢in ha-
rekete gecti.

Yenilenme tim dinyanin, poli-
tik, sosyal giclerin 6ntndeki bir
sorun. Her politik, sosyal gi¢ ve
her kisi kendi konumundan g¢ika-
rak yenilenmeye baslar. Komunist,
marksist parti olarak kendi konu-
mumuzu, marksist didsdnceyl ve
70 yilik komunist, marksist parti
olarak, marksist distnceyi ve 6r-
gutd yenilemeye calistik. Strecin
basindaki tim kararlanmiz da
béyledir. Stuirecin sonunda torba-
dan ilk disen marksizm oldu. Ya-
ni biz soyut bir birlik noktasinda
tarigmaya baghyoruz. -

Haydar . Kutlu:
dusmedi.

Sitk1 Cogkun: Bizim yaklasi-
mmizla dismils oluyor. Daha
dogrusu parti ydneticilerinin agik-
lamalarniyla diigmius oluyor.

Haydar Kutlu: Bir sey séyle-
mek istiyorum . Birlik Parti'sinin
programinda marksizm ddgtimu?

Marksizm

Sitki Cogkun: Birlik Partisi
acisindan dismedi zaten, Parti y6-
netimimiz agisindan dastu.

Haydar Kutlu: Neden birligl
tartisiyorsun o zaman. Birlik aca-
ba nigin i¢imize sinmesin.

Sitkn Cogkun: Birlige yonelik
parti politikasim tartisiyoruz. Birli-
gl tartismiyorum ben.

Haydar kutlu:Net soru yénelti-
yorum sana: Bu Birlik Parti'si igi-

ne siniyor mu senin.

Sitki: Cogkun: Program ve Ti-
zaginun aldi@l son bigimiyle sini-
yor. TBKP yonetiminin 6nerdigi bi-
c¢imiyle olsaydi i¢cime sinmeyecekti.

Haydar Kutlu: (0] hi¢
belirlemiyor.
Sitk1 Cogkun: Belirliyor. Su

" anlamda belirliyor. Bizim partimi-

zin gerek birlik gerek teorik yeni-
lenmeye iliskin tutumu, Birlik Par-
tisinin marksist olmamasi1 konu-
munda, program komisyonu ve
40'lann kurulunda kopma noktasi-
na gelene kadar bastiran bir tu-
tum oldu.

Haydar Kutlu: Bu dogru degil.

Sitk1 Coskum: Dogrudur. Bu-
nun sonucunda birlik ytritme ku-
rulu toplantis1 dagildi. Halit Celenk
cekildi, Haluk Gerger gitti. Bunun
sonucu programin girisine ficinen .
bolimiin  eklenmesi Birlesik Par-
ti'nin marksizmin mirascisi éve de-
vameis1 oldugu kavramlarinin gir-
meslyle yeniden mutabakat
saglandi.

Haydar Kutlu: O zaman senin
sorunun Birlikle degil TBKP ile dy-
le mi?

Sitki Coskun: Birlikle neden
sorunum olsun yoldag. Birlige
TBKP'nin nasil gidecegl sorununu
tartistyorum. Konugmanizda da
yaptiginiz temel yanlis buydu. Tar-
tismayl, TBKP yénetimiyle, parti
muhalefetindcki insanlann goéra-
gand Birlik Parti'sine gidip gitme-
me diye sundugumuz tartisiyoruz.
Birlik yandaglar1 ve kargitlan bi-
¢iminde gdsterme mantiginin  ge-
regl bayle kabul ediyorsunuz.

Abdurrahman  Atalay: Cok
dnemli bir farklihig belirtmek isti-
yorum. SitkI'min séyledigi , Birlik
Partisi'ni de bir Komunist Parti ola-
rak gormek anlamina geliyor. Bu
anlamda birlik partisine bakigimiz-
da bir farkhilik var. Biz birlik parti-
sinf komunist bir parti olarak
gormuyoruz.

Sitki1  Coskun:Kesinlikle. Bir
kere marksist parti ile KP 'yl 6zdeg
gorme mantigim elestirmek gerekd-
yor. Su noktada kesinlikle farkliynz
bu dogrudur: Ben Birlegik Partinin
marksist parti olmasindan
yanayim.

Abdurrahman Atalay:
biraz izah edersen iyi olur.

Sitki Cogkun: Birlik Partisinin
marksist olmayan bir parti olmasi
gerektigi konusunda agik tartisma
yurittiniz. Ve bu tartismanin ol-
dugu toplanti da partsinin 40'lar
toplantisi dagilmak durumunda
kald.

Abdurrahman Atalay: Nedir
marksist partinin komiuinist parti-
den ayn yam? :

Sitki Coskun: Markisist parti-

Bunu
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nin birinei formu 1. Enternasyondi.

fkinci Enternasyonel partileri ikin-
ci. Komintern partileri G¢tincd for-
muydu. Avrupa komunist partile-
riyle baglayan yeni bir dénem de
ise her halde i¢inde bulundugumuz
donemde ¢ikacak. marksist parti-
den -benim anladigim marksiszmin
bugiinka yorumuyla bagh
.kendilerini marksist danya géri-
suyle de ilgili sayan, ve sosyal ola-
rak da kendini is¢i emekgi siniflar-
la bagh sayan bir partidir.

Abdurrahman Atalay: Komii-
nist partiden farki nedir?

Sitki Cogkun: Komunist Parti
tipi Ugiinc Enternasyonal parti
tipidir. Marksist parti tipleri iginde
leninin geligtirdigl tiptir. Markisist
partinin tek tipi degildir. Dolayisiy-
la Birlik partisi'nin marksist parti
olmas1 demek Ugtincd Enternasyo-
nel partisi olmas) demek anlamina
gelmiyor.

Abdurrahman Atalay: Senin
anladifin ne tip bir partidir?

Sitki Cogkun: Benim anlad:-
g§im Uginci enternasyonel tip parti
degildir. Bu doénem Komiinter'in
kendini kapatmasiyla kapandi.

Haydar Kutlu: Sen leninizm
agildimu diyorsun .

Sitki Coskun: Leninist Parti
modele bitti.

Haydar Kutlu: Leninizm asildi
m yani?

Sitkr Cogkun: Butdn goértsle-
rinin asildigini  disdnmiuyorum.
Leninist parti modeli bir dénemin
modeliydi . Simdi leninin goértisle-
rinden de yararlanarak yeni bir
modelin yaratilmas: gerekiyor. Na-
sil ki, Lenin, ikinci entermasyonel
partilerinden ve Marks, Engels'in
goruglerinden yararlanarak bir par-
ti tipi ortaya cikartti ise, bugin
marksistlerde Mark, Engels,Lenin
ve sonrakilerin gorislerinden ya-
rarlanarak c¢agdag marksist bir
parti yaratacaklardir.

Haydar Kutlu: fyi ya ..

Sitkn Coskun:Hayir tartistigi-
miz bu degil. Su anda bizim parti
yonetimimiz, Birlegsik  Parti'nin
marksist bir parti olmamasi ig¢in
tartisti.

Abdurrahman Atalay: Biz

marksist parti tammlamasmn ya-
pilamayacagim séyledik. Ancak
yenilenmis bir marksizim anlayisi-
nin orada savunuculugunu yapma-
ya c¢alistk ve marksizmin o tar
platformlarda daha da canlanacag-
n1 soyledik.Sunu da belirtemeyi ge-
reklt goriyorum. Ben bir marksis-
tim. komunistin ve birlesik partiye
de boyle katihyorum. Bir ¢ok arka-
disim {gin de bunun gegerli oldu-
gunu saniyorum.

TBKP Program't konusu tekrar
tekrar onimize getiriliyor. Biz 4

Haziran'da bu programla bagvuru-
yu yaparken ne yaptigimiz1 ¢ok iyl
biliyorduk. TBKP'nin geldigi yeni-
lenme dizeylnin bu  programa
denk dusmedigini biliyorduk.
Sitki Coskun: Bunu daha on-

.ce neden sdylemedin yoldag .

Abdurrahman Atalay: Ben bu-
nun sizin tarafimzdan anlasilma-
mig olmasini saglyorum.

Sitkr Cogkun: Verilen Progra-
min rejime kars: verildigine iliskin
partide bir degerlendirme yoktur .

Haydar Kutlu: Rejime kars:
m1? Ben burada agik deklere ede-
yim. Parti tiyeleri 6ninde de sdyle-
digim i¢in beni onayalayacak bir
cok Insan c¢ikacaktir. Ustelik bu
benim gdriigim de degil parti yo-
netiminin- gériagadar. Biz 4 Hazi-
ran programinl , kaha bir parti
icin yapacak olsaydik, bu bdyle ol-
mazdi gérdstimiz vardi ve bunu
heryerde s6yledik.

Aziz Celik: O program temel
onermelerini benimseyerek verme-
dik mi?

Haydar Kutlu: Temel 6nerme
falan diye baglamadik. Tek bir sey
sdyledik. Daha dnceki program us-
tinde konsensus saglanmstl. Biz
o programi kisalttik, 6zetledik. Ve
yeni noktalarda beliren konsensu-
suda dikkate aldik. Nigin bdylesi-
ne dar noktalara sokuyorsunuz.
"Bu program 141-142 i¢in konul-
du"gibi.

Azjz Celik: Anlamaya ¢alisiyo-
rum .Yani bu program bir 141-142
ile catisma programyd: ?

Haydar Kutlu: Neden tek bir
kaygiyla hareket edelim biz.

Aziz Celik: Marksist parti tipi
gibi bir tipin olmadigim dasuna-
yorsak, programa marksist parti
yazmaya gerek yoktu. Komunist

parti yazldiginda yetmiyor
muydu?
Abdurrahman Atalay:Sunu

kabul edelim yoldaslar.Suratle de-
gisiyor goruglerimiz. Bu normal,
c¢ok normal.

Sitk: Cogkun: Ben buna nor-
mal demiyorum. Bu degisim ifade
edilmemisse bir sire sonra biz za-
ten boyle oldugunu biliyorduk de-
nemez . Deklere edilmemis nokta-
lar séylencmez.

Haydar Kutlu: Deklere edilme-
mis noktalar olur mu? g¢ok net ol-
sun. Biz daha o basvurudan 6nce
yeni parti- anlayisin1 tartismaya
girmedimi bu parti . Biz bagvurun-
ca mu basladi. Yenilenme bir sui-
rectir zaten. Bu devam ediyor. Bu
stirecin ortasinda parti yasal bas-
vuru durumunda kaldi. Sunu dik-
kate aldi. Daha dnce varolan kon-
sensus, yanji eski program ama ay-
n1 zamanda bu gelinen stre 2 igeri-
sinde yeniye agik olunmasi. Baska
seyler degil sadece bu kadar. Ha

gimdi sunu getirebilirsiniz. Bu
programda bu yaklasim dogru ama
su noktast buraya denk dasmi-
yor. Bunu tartigabiliriz.

Sitky Coskun: Bunu tartismi-
yoruz, tartistigimiz bus da degil.
Marksist parti yaklasimina ve bu-
na yapilan vurgu gereklimidir, de-
gilmidir. Sorusunu tartisik. Bu
tartigmaya gelis nedenimiz de Bir-
lesik' Partinin maksist nitelikte
olup olmadigl sorunuydu ve bura-
daki tutum, birlige kargimiyiz ona
yandagsmiyiz  sorusuna kargilik
ben : Birlik Parti'slyle sorunum

~ yok. Birlik partisine y6nelik streg-

te parti ydonetiminin yeni tutumu-
na karg1 tartisilabilir noktalar var.
Bunun nedeni de, son aylarda
parti yonetiminin Birlik Partisi'ni
marksist kimlikli olmamasina y6-
nelik yaptiklan vurgudur.

Haydar Kutlu: Bu vurguya her-
kesin hakk:i var. Sen nasil engel
olabilirsin ki.

Sitka Cogkun: Kisisel hak ayn
birgey, parti olarak biz zaten mark-
sist parti pozisyonundan c¢ikarak
tartismaya girmistik. Oysa soyle-
nen birlik partisinin markssit ol-
mamasi geretigidir.

" Abdurrahman Atalay: Bir par-
tinin marksist olmasi ne anlam
ifade eder? Bunu bir iye agisindan
diastinelim. Marksist yontemi kul-
lanmay: zorunlu mu k-
lar?Geldigimiz yeri, bu parti tipine
uygun olarak dustinmemiz gerekli.
Geleneksel devrim teorisi bir politi-
ka yapma bigimine karsihk gelir.
Marksist parti tipleri bu politikayl
surdiren tipte partilerdi. Simdi
eger Birlik Partisi marksist parti ol-
malidir diye tanimlarken, bu politi-
ka yapma anlayisin1 stirddren bir
parti olarak tarif ediyorsaniz bu
yaklagimda bir eskimiglik var. Ba-
tin Gyelerl marksist yéntemi kul-
lanmaya nasil zorlayabilirsiniz.
Yoéntem bireysel sorundur. Ve yan-
lizca yenilikei didstunce, metot
marksizm degildir. Parti butin
goraslerden, yenilikei disinceler-
den yararlanan bir parti olmalidir.
TBKP ydnetimi birlik stirecine kati-
lirken boéyle bir anlayisi savundu.

Aziz Celik: Marksist parti, sa-
dece marksist teoriden aretilmis
"devrim teorisi” ya da "marksist po-
litikalar” benimseyen bir parti de-
gildir bence. Teori ile politikalar
arasinda ayrim yapmak gerekiyor.
Marksist parti teorik olarak mark-
sizmden esinlenen ,marksist analiz
aletlerini kullanan,marksist ydnte-
mi,analiz aletlerini, marksist ¢8-
zumlemeleri bugiinki gelisen top-
lumsal kosullara uygulamaya c¢ah-
san bir partidir.Marksist parti yeni
toplumsal dinamiklerden de esin-
lenerek sorunlara yaklasir. Mark-
sist teoriyl 1800'lerde kalan statik
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metinler olarak degil gelistirilmesi
gereken bir baslangic olarak cle
alur.

Sitki Cogkun: Marksizmden
ne aladiggmiz sorunu ikinici sorun
.Bu sorun 6nce marksist partiden
ne anladigimiz1 yani: TBKP yodneti-
mi 15 nisan'da Séyledigi gibi birle-
gik bir marksist partiden yanami-
dir? Bunun {¢gin ¢abam harca-
maktadir yoh=a, yoksa ‘marksizm-
den ne anladigimiz sorusunda
Farklihklarimiz orada ¢ikti. Dolay-
siyla ile marksizmden ne anladig-
miz konusunda farkhhklardan bu
partinin marksist olmamas: gereti-
gi sonucu ¢ikartilamaz. TBKP ydne-
timinin 15 nisan' sundugu gérug
marksist parti géragudir. Kim
hangi organ ne zaman bu gértigd
degistirdi. Bizim MYK uyesi yoldag-
lanmiz Birlesik Parti'nin kurucular
kurulunda bu partinin marksist ol-
mamasi gerektigini, marksist parti
diye bir tipin olmadigi gériiginu,
hangi organ karan sonucu
getirdiler.

Abdwrahman Atalay: Birlik
surccine herkes bireysel olarak ka-
tiliyor ve 6zglirce gortisiini soylu-
yor. Bunun alt:m cizmek
fstiyorum.

Sitk: Cogkun:Dort yoldag parti
adina bes milyon 4denti verebile-
ceklerini soylilyonsa, goruigleri de-
fakto olarak parti adinadir. :

Aziz Celik: Once marksizmin
yenilenmesi konusundaki goruisle-
rimizde mutabakat saglayalum
sonra partilegelim ya da birlik sag-
layalim gibi bir anlayisi dogru gor-
muyorum. Marksizmin yenilenmesi
gerektigl konusunda hemfikir
olanlar ve bu konuda tartisma yu-
ritecek olanlar polittk mudahale
ficin marksist bir partide bir araya
gelebilirler. Yeni partlyi marksist
olanlann olmayanlann ortak parti-
sf olarak tamimladigimizda ise orta-
ya soyle bir soru geliyor; Bir libe-
ralle, bir sosyal demokratla, bir
cevreciyle, bir feministle, escinsel
hareketlerle neden ayni parti de ol-
muyoruz? Yenilenen gicler arasin-
da DYP de sayiliyor neden o halde
orilarla da aym parti de olmuyo-
ruz? Ol¢t nedir ?

Abdurrahman Atalay Yenilen-
me ¢abasinda olan yanhzca komi-
nistler ve sol degildir. Burjuvazi de
dahil toplumun butin katmanlan
yenilenme ¢abasi icinde. Ana sorun
yenilenmenin halkel degerler veya
burjuva degerler Uzerinde olacag
sorunudur. Bu nedenle bir yenilen-
me c¢abas: icinde diye merkez sag
ile bizi aym1 torbaya koyamazsiniz.
Bu haksizhiktir,insanm1  temel alan
bitin degisim gugleriyle, yani
halka degerleri savunanlarla aym
parti de olabiliriz ,olmahyz.

Sitki Cogkun: Bence temel so-

run burada baghyor. Bu bana gore
%enilenme surecindeki yeni sekter

ir egilim ve pozisyondur. Cagdag
degisim giclerini,bagimsiz, kendi
6zerk yapilan igerisinde, dogal
akislan icinde ortaya ¢ikan form-
lan icinde, gok uygun yeni igbirlik-
leri bulmak yerine onlan yeni tarz-
da, din nasil partinin ceperine,
etegine kenetleme tutumuna dilg-
taysek aynen onu tekrarlayan tu-
tuma dusmekti.Din bu daraltici
tutum her seyi KP'ye bagh hale
getirdiyse,Buradaki -yaklasunda,
toplumsal degisim guclerini tek bir
partiye tikistirmak cabasi da ko-
munter partilerinin bir aksi sedasi
gibi ¢ikan bir bigim diyecegim. De-
gisim guclerini merkez sagdan bu
tarafa kim varsa aym partide
gormek.

Abdurrahman Atalay: Sdyledi-
gim kesinlikle bu degil.

Sitka Coskun: Buginka sol,
bugin ku sag anlamiyla bir ayra¢
yapacagiz. Bugin bize gereken
tam giicles tek bir partiye tikigtir-
mak degil. Merkez sagdan buyana
bitin degigim giglerinin birbirle-
rine igbirligi bigiminde mecbur ol-

duklarim saptamak ve bunun ko-

sullanm yaratmak.

Abdurrahman  Atalay:Neden
gevrecilerle, feministlerle, diger de-
gisim teorileriyle ayn olahm?

Sitki Cogkun: Ayn olmak diye
bir sorun yok yoldas. Birlesmenin
tek bi¢imini illa hepsiyle bir parti-
de bir arada olmak olarak
goérilyorsun .

Abdurrahman Atalay: Orgit-
sel birlik en iyl birliktir. Bu bagan-
lamaz isel neden ig birlligl, eylem
birligi olamasin.

Aziz Celik: Benim anlatilan-
lardan ¢ikarttifim partiden g¢ok bir
hareketten séz ediliyor. Bu anla-
mak i¢in soruyorum. Butan degi-
sim guglerini i¢ine alan,8rnegin”
yeni forum "tipi bir hareket mi
onerlyoruz?

Abdurrahman Atalay: Politika
yapmak i¢in partiye gerek var mu
sorusunun soruldugu bir dénemi
yastyoruz. Bu nedenle yeni bir da-
nugtiarded giciin parti olacag: ya-
mtinin da ucunu agik birakmak
lazim. Baz1 arkadaglanmiz, politi-
ka yapmamn tek yolu parti degil-
dir diyorlar ve bu distnee onlarn
eylemine yén veriyor. Onlar da ya-
samu etkiliyorlar. Biz de bu tartig-
manin i¢indeyiz. Hareket mi, parti
mi ikilemi yanhghr. Eger bir hare-
ket formiilasyonu onersem bunu
actkea sdylerim. Sunun altim ¢iz-
mek gerekiyor. Artik varolacak hig
bir parti tipi, artik eskisi gibi parti
tipi olamaz. Bu burjuva partisi
icin de gegerli, bizim icin de geger-
li. Gunumuzde politika yapmak
i¢cin partiye gerek vardir sorusunu

tartisip icini doldurmamiz lazim.

TBKPBuytuk Kongrest Marksizm
hala gecerlidir veya degildir diye
karar almayacagina gére, bu konu-
larn tartisip goruslerl saptayip bir
tarafa birakacagina gore ,asil tar-
tismanin parti tipi ve politika yap-
ma bicimleri tstiinde yogunlasaca-
%ma gore,tartismamizi bu nokta-
arda yogunlastiralim.

. Hiiseyin Cakir: Tezler ustine
tartismayr distintyorduk. Gergi
tartismalann batinlaginde tezlere
gondermeler yapildi. Simdi Tezler
ustine butltinsel bir tarismaya gi-
remeyecegiz. Tezler Ustiine séylem
istediginizi kisaca
otezleyebilirmisiniz,

Aziz Celik: Tezlerdeki kuram-
sal tartigmaya girmeyecegim. Tez-
lerin kamuoyuna sunulug bi¢imi-
ni dogru bulmuyorum. Tezler
TBKPtezleri olarak degil tek tek tez

komisyonundaki yoldaslarin go-
rusleri olarak sunulsaydi daha ve-
rimli ve objektif bir tartigma olur-
du. Kamuouynda bu tezler
TBKPtezlerl ’ . olarak
algilanmaktadir.

Ele alinan konularla pohtlk ma-
cadele arasinda "dogrudan” bir ilig-
ki gébremiyorum.Tezler genel olarak
marksizmin bunalimindan sz edi-
yor. Tezlerin tiimiine su hava ha-
kim: Hi¢ bir 6n kabule dayanmi-
yor. Marksizmi red veya kabule da-
yanmiyor. Ama Onkabul olan bir
nokta var: Marksizmin bunahm
pratik bir sorun degildir, bu mark-
sist kuramun ve marksist yontemin
sorunudur. Tezlerin tek Onkabulu
bu. Bence tartismaya daha Once-
den soyle strdirmek gereki-
yor:Teorinin gelistirilmesi gereken
alanlan olmakla birlikte acaba so-
run bir butiin olarak marksist. poli-
tikalarda midir, yoksa marksist te-
orl ve ydntemin kendisinde mi-
dir?Her olumsuz uygulama, ya da
her yanhs dencme,her basansizhik
bir kuramin ve yéntemin yanhs ol-

‘dugunu ortaya koymaz. Uygulama-

da yrikinti ve ¢gokiintuler varsa bun-
lar timuyle teorinin ana paradig-
malannin ve yénteminin yanhs ol-
dugunu gésterir mi?Tezlerdeki bir
diger sorun ise kuramla ydntem
bir tek potada ele alinmug. Marksiz-
min bunahm éncelikle onun resmi
yorumunun, Sovyetik yorumunun
bunalimudir. O zaman Oncelikle
oradan  baslamak gerekir
deniliyor.

Haydar Kutlu:Bence bir kav-
ram kargagasi var. Bir doktirin, iki
teori, fti¢ pratik. Bunlara verilen
anlam netlesmezse.Mesela Marks,
Engels, Lenin'in gértislerine teorl
diyorsun. Acaba teori bu mudur?

Aziz Celik: Tcori toplumun ve
olgulanin somutlugundan yapilan
bir soyutlamadir. Belli bir yéntem-
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le yaklasinz olaylara.

Haydar Kutluw: Yontemi bir ya-
na birakalim gimdi.
Aziz Celik:

onemli.

Haydar Kutlu: Yontem 6nemsiz
demiyorum. Bir seyi aydinmak isti-
yorum. Pratik, tam marksist anla-
miyla anlarsak, bir tarihsel ¢erceve
icersinde toplumsal hareketlerden
cikarilan genellemeler.Ama bu top-
lumsal hareketlerden, kafandaki
ogretiyle genelleme cgikartiyorsun.
Diyelim Marksist olma bu anlama
geliyor. Marksist bir yorumda ge-
nel ve tarihsel bir yanhsin, pratigi
ile teorisi bir birinden aynlamaz.
Marksist yaklasimda metodolojik
olarak bu mimkiin degildir.

Aziz Celik :Tezlerde soyle deni-
liyor " Yanhs pratik yanhg dasin-
ceden kaynaklanmir " deniliyor.
Marksizmde ise, " devrimci teori ol-
madan devrimei pratik olmaz " di-
yor. Bu ikisi ¢ok farkl geyler.

Abdurrahman Atalay: Dugstn-
meden pratik mimkin ma?

Aziz Celik:Dogru bir distince
ile pekala yanls bir pratik
yapilabilir,

Haydar Kutlu:Bunlar mimkiin
Yanlhz sundan baslayalim. Marksiz-
me elestirici bir yaklasima ihtiyac
varmi? yok mu?

Aziz Celik: Var,

Haydar Kutlu: Bu elestirici
yaklasimin yéntemi ne olmahdir.

Aziz Celik: Tezler bence ku-
ramla yéntemi birbirine kanstir-
mus. Bir kuramin yanhshgs o kura-
min kullandigl yontemin yanhs ol-
dugu anlamina gelmez. Aym yoén-
tem farkh kuramlara uygulanarak
farkli sonuglara varilabilir.

Haydar Kutlu: Basta sdyledi-
gim gibi, tartisacagiz. Yeterki agir-
Ik noktasini dogru segelim. Mark-
sizme elestirici yaklasim gerekliyse
bu ¢aba frenlenmemeli.

Aziz Celik : Ben sunu belirt-
mek istiyorum. Yenilenme acaba,
stureklilik i¢cindemi olacak yoksa,
radikal bir kopus bigiminde mi
olacak?

Haydar Kuthe: Biraz derinlesti-
rirsek bir U¢tinct yo da bulunabi-
lir. Acaba sureklilik i¢inde kopus
noktalan yok mudur?

Aziz Celik: Tezler gerckliydi.
Bagka tezlerde gerekli. Su anda
popiiler olan Piyasa Ekonomisi tez-
lerinin tartisilmasinin ¢ok daha ya-
rarh olacagint distindyorum.

Haydar Kutlu: Sizin clestirdigi-
niz zaman goremcdiginiz, ok agik
bir mesele var. Eger kokla yenilen-
me gerekliyse, o zaman bu kokla
yenilenme dankn distinsel konfor-
mizim i¢inde olamaz. Oncelikle ka-
famizdaki konformizmi yikmamiz

Yéntem c¢ok

lazim.

Aziz Celik: Ama orjinalizme
savrulmamak gercyior.

Haydar Kutlu:Ben bir metottan
sz ediyorum. Yani ortalama insa-
nin kabul edeccegi tez, tez degildir.
Burada metodolijik bir yanhs var-
dir. Ortalama insanin kabul edece-
gi distince 6ncll duasince degildir.
Ikinei bir nokta: Yanhsa distince-
den baglayarak yaklasmak lazim.
Tam da bu marksist dogru mectodo-
lojidir. Marks'ta sanildigy gibi so-
muttan degil soyuttan baglamstir.
Bizim devrimciligi konusunda hig
kusku duymadigim bir teorinin ge-
rekliligine vurguyla, o teoriyi elesti-
rirken dastnceden, soyuttan bas-
lamanin gerekliligi arasindaki fark:
gormek lazim. Onun igin su soru
yanhstir. Buginkn tezlerle hayat
arasindaki bag nedir? Bu sorunun
kendisi de yanhstir. Metodolojik
olarak yanlstir. Buginkd hayatla
bagi hayati anldigin zaman kulla-
nabilirsin. Bugtin ki hayati anla-
yabilmen i¢in dastnceni degistir-
men lazim. Felsefe: O kadar ileri
gitmeliyizki, bir iman gibi, bir din
gibi baglandigimz dogruysa, iman
korkusunu ortadan kaldirmamz
lazzim. Buginkd marksiszm o0 za-
man baska goriuslerde olacaktir.
‘Bu tezlerin temel bir tezi de gogul-
culuktur. Marksizm,ama basgkalan
da olacaktir. Aydinlanarak geliyo-
ruz. Biz de bastan hecrseyi biliyor
degiliz. Buradan c¢ogulcu partiye
varlyoruz. Cogulcu partiyl bastan
hnasil anladik. Farkli insan olsun.
Teorik mescleye girdigimizde, ¢agin
yeni 6zelliklerini de gordigimuzde
zaten teorik cogulculuk lazim. Bir-
lik Partisine ya da ginumiiz parti-
sine baktigimzda marksist tanim-
lamasin yerinde gormuyorum. Ben
marksistim ama marksist olmayan-
lardan burada olacaktir.

Sitki Cogkun: Teorik yenilen-
me ile politika yapma arasinda, za-
man farkhliginin bir mekik atkis
gibi olmast gerektigi, yani bir stre
teorik yenilenme sonra politika gi-
bi bir ikilem i¢inde sorunu ecle ah-
namaz.Partimizde bunun bir sdrc
savunuculan oldu. Bugtin bana gé-
re teorik yenilenme, - politikayla
dogru baglanamazsa , sorunlara
bugtinden yanitlar verilemezse bizi
acmazla karsi karsiya birakabilir.
Dustince plaminda marksizmi poli-
tika disina fitebilir. Teorinin igin-
den teori, teorinin i¢inden teor ¢1-
kar gibi, bizi Pandora'nin kutusu
gibi ice déniik ugragsmaya getirir.
Oysa ¢ok scy marksizm dcki teori,
pratik iligkisinin ¢ok siki kurulma-
sina baghdir. Tezlerin 6nsel kablle-
rinden birisi marksizmin tikenmis
olabilecegidir. Onsel bir kabul ola-
rak markisizmin hayatiyetini koru-
yor olabileeegini  de kabul ediyor

olmasi ' lazim.Tezlerin ttim kurgu-
su marksizmin tikenmis olabile-
cegine goredir. Scctigl dilden, prag-
raf dizenine kadar vurgu, segtig
psikolojik atmosfer bdyledir. Bu-
nun degismesf gercktigi kanisinda-
yim. Marksistler, marksizmin ha-
len, dinyanin ve tlkenin pratigin-
de gegerli olabilccegini, bilimsel te-
melde gelisebilecegine iliskin 6nsel
kabul den yola ¢ikmaldirlar.

Kongre giundeminden anlasila-
cag gibi tezlerin kabuli ya da red-
di s6z konusu. Oysa, daha 6nce
ifade edildigi gibi kongrede tezlerin
kabulu ya da reddi s6z konusu ol-
mayacakti. Her halde kongrenin
boyle bir noktadan uzaklagtinlma-
s1 gercktigi kamsindayim. Komis-
yon uyelerini dc tartismak uzere
hazirladi@ hentz parti 6rgitinde
yeterince tartisiimamis olan gorus-
lex:konusunda kongrenin ana dog-
rultusuyla suras1 , burasiyla ., ya-
ninda yada karsisinda olma karar
alma durumuyla kongre kars: kar-
siya birakilmamaldir. Burda tezle-
rin resmilesmeye ihtiyaci1 yoktur.
Her hangi bir tcz ortaya atildigr an-
dan itibaren bir organ etikeline
ulagtinlmak zorunda degildir. Go-
raslerin hayat icindcki dayanihikh-
hg ve sinanma giicl ne ise Oyle
gitmelidir. Tezlerin  sunusunda
yapthgimiz (TBKP kongre Tezleri di-
ye sunulma anlaminda) hata nasil
yanlhs anlamaya yol actiysa Kong-
rede béyle bir scyc yol agmamali-
dir. Hele hele partinin kendini ¢ok
yonld smirlamasinin s6z konusu
oldugu bir ortamda denetimin ve
sonra ki tartisma kosullannin bu
parti ve bu hukmi sahsiyeti i¢inde
olanaklannin azalacag b bir or-
tamda hi¢ yapilamaz diye diistinu-
yorum. Gercgekien yenilenme stre-
ci agisindan da daha teorinin daha
kokld tarzda yenilenmesine gecildi-
gi bu evrede yararlh olmayacaktir.

Haydar Kutlu: Tezler de mark-

“sizmin 6nsel olarak kabuliing ara-

mak elestirici ydntemle bagdag-
maz. Marksizm gecerlidir  onsel
kabtlayle baslayan bir elestid,
kokla bir elestiri gérevini yerine ge-
tirmez. Ne inandina olabilir ne de
kokla bir elestiri cesareti kazandi-
rabilir. Marksizmi elestiri girisimini
daha baslangicta eger artik gegerli
olmadigi sonucunu kabule hazir
olarak girismezseniz  yenilenme
adina yapilan sey bir yasak savma
olur. Diger yandan marksizmin
bittigine inaniyor ya da bu sonuca
zaten varmigsaniz 0 zaman niye
marksizmi yenilemek gibi bir derdi-
niz olsun. Bu °nedenle, tezlerin
marksizmin gecerliligini 6nsel ola-
rak kabul etmedigi dogrudur. Ama
marksizmi reddettigi dogru
degildir.
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