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. Dilnya devrimei hareketinin bugiin temel bilegkeni olan ulusal kurtulug
hareketinin gelismesinin temel yasalar: ve yollary, Lenin tarafindan ortaya gi-
kartiip bilimsel olarak agiklar - Ulusal ve sbmiirgesel sorunum leninist
{Ogretisi, diinyanin ezilen ‘halklarina, sosyalist devrimin zaferi igin, emperyaliz-
me karsi miicadele halinde olan diinya proletaryas ile bir ittifak sayesinde tam
bir kurtulus ufkunu agmugtr, bz

Lenin’in fikirlerine dayanan devrimci giigler, savag sonrasi danemde,: Sos-
yalizm lehine giigler iligkisinin bir degismesi durumunda, elverisli uluslararasy
bir durumdap, emperyalizmin zayifl ve emperyalizmin sémiirge im-
Pparatorlugunun, bir bunalimindan ve de sosyalist iilkelerin yardim ve deste-
Zinden yararlanmuglardir; bu giicler, boylece, sémiirge topraklarinin gogunlu-
gunun siyasal kurtulusunu elde edebilmislerdir, uluslararasi arenada onemli
bir rol oynayan gen¢ ulusal Devletlerin kuruldugu goriilmiistiir. Lenin’in soy-

‘ledigi seyin bbylece somutlasmakta oldugu goriilmektedir: «Diinya devrimi-
" nin ¢ok yakin kesin savaglar: strasinda, yeryiizii halkinin ¢oguniugunun, bas-

langicta ulusal kurtuluga yonelik hareketi, kapitalizme ve emperyalizne kars1
donecektirs().

Devrimei kurtulus hareketinin mevzilerinin durmadan pekismesi, diinya
devrimcei_siirecinin gelismesinin ve sosyalizm icin insanhgin miicadelesinin le-
ninist genel stratejisine, cagdas donemin baslica dziinii belirten stratejiye tama-
men. uygun diigmektedir. Komiinist ve is¢i partilerinin 1969 uluslararas: Kon-

feransinin baghca “belgesinin belirttigi gibi, «insanlifin evriminin genel yo-

niinil belirleyen, diinya sosyalist sistemidir, uluslararas: is¢i smmifidir, biitiin dev-
rimei gliglerdirs(2).
Siyasal baZimsizlifin fethinden sonra, ulusal kurtulus hareketi, ekonomik

bagimsizhik icin milcadele etmek olan daha karmasik bir gorevle kars: kar-

siya buldu kendini. Gen¢ Devletler, emperyalistlerin, yeni somiirgecilik diye
adlandirilan ve ulusal kurtulus hareketinin boliinmesini ve toplumsal aykirih-
g1 pekistirmekten ve tekelei sermayenin yerel gerici gliclere dayanan haki-
miyetini elde tutmaktan bagka hicbir seyi amaclamayan kalles taktigine karst
koymak zorundadirlar.

Maocularin faaliyeti, diinya devrimei hareketini bolme politikalari, ulusal
kurtulug hareketi iizerinde hegemonya egilimleri, gercekten, emperyalizmin
ekonomik hakimiyetini ve boylelikle gelisme yolunda olan iilkelerdeki siyasal
etkilerini elde tutma girisimlerine objektif olarak katkida bulunmaktadr.

Maoculann, biiyiik gii¢ sovenizminin, milliyet¢iligin bu agir1 biciminin bir
sol “maceracilikla birlesmis bulundugu dis politikasi, sosyalizm ve toplumsal
ilerleme i¢in hatir1 sayilir bir tehlikeyi temsil etmektedir. Gergekte, ¢inli li-
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derlerin hegemonya tutkular: bir anti-emperyalizm ve aldatict bir agirL devrim-
cilik arkasinda gizlenmektedir. Pekin’in «gosists ve anti-emperyalist demago-
Jisi, kapitalist lilkelerde ve ozellikle emperyalist tekeller tarafindan ezilen ge-
lisme yolunda olan iilkelerde, candan bir karsibk bulmaktadir. Bu, larin
baz1 iilkelerin devrimei hareketini kendi oz milliyetci cikarlar: i¢in sémiirme-
lerini saglamaktadir.

1863’ten beri, maocular, emperyalizme kars: silahli milcadele lzerine bog
laflar ederek, dis politikalarinin agirhk merkezini ulusal kurtulus hareketinde
hegemonya fethine dogru yénelttiler; gelisme yolunda olan iilkelerin halkla-
rinl, emperyalist ilkelere karg:, <halks savaglari diye adlandirdiklari pek ¢ok
catismaya siiriikleyerek kendi hiikmedici hedefierine ulasmay: hesabettiler. Bu
yonde, maocular bu halklara énce kendi ideolojik ybnetimlerini sonra da ken-
di siyasal yonetimlerini zorla kabul ettirmeyi umuyorlardi. Benzer politikanmin

- amacl, Cin'in uluslararasi arenaya girisini saglamaksizin, maocu yoneticilerin

niyetlerini bagkalarina 1 ktan ibaretti. -

Daha onceden pek ¢ok kez, Cin k
monya tutkularm iciincit dilnyada gecerli kilmiglardi. 1946’dan itib mark-
sizmin Mao Ce-tung tarafindan hazirlanmgs ve kendilerine gore biitiin filkeler
igin gecerli, Asya tipi bir bigiminin kokeninde olduklari iddiasim yaymuglardi.
1845°ten 1949’a, Giiney Dogu Asya iilkelerinde oturan ve etkileri altinda bu-

lunan ginli halka giivenen maocular, ingiliz ve amerikan emperyalistlerine kar- .

5 ayakl olan Filipi Birmanya ve Malezya halklarina kendi devrim
tecrlibelerini zorla kabul ettirdiler. Cin tecriibesinin dogrulanmamakta oldugu
ve Filipinler ve Malezya'mn bu ayaklanmalarimin bir basarisizbk oldugu olgu-
sundan bagimsiz olarsk Cin Komiinist Partisinin maocu yonetimi, 1949'da, Pekin'-
de toplanan bir dizi uluslararas: kongre sirasinda, ulusal kurtulug devriminin gin
yolunun cok sayida sbmiirge ve yari sémiirge ilkesi icin bir model oldugunu
belirtti; 1950°de, Pekin’in liderleri, hatta Cin devriminin biitiin somiirge ve ba-
Zxmh iilkeler icin <klasik bir devrim modeli» sayilabilirligini ve bu anlamda
Ekm Blyiik Sosyalist Devrimine karsit olabilirligini. soylediler. Maoculara ba-
lalirsa, bu sonuncusu (yani Ekim Devrimi, ¢) ancak emperyalist iilkelerde de-vd
rim modeli olabilirdi. ’ : .

Ugtincll diinyada hegemonya «haklarinis daha iyi temellendirmek icin, mao-
cular, 1963’te ozel bir teorik platformu, leninist ilkelerle tamamen celisik olan
bir platform, hazirladilar ve ulusal kurtulus devrimleri i¢cin kendi gelisim stra-
teji ve taktiklerini onerdiler. Maocular, diinya devrimei siirecinde belirleyici
roliin, bugiin, ediinya kentine» karj «diinya kirinins bir miicadelesini gordiik-
leri ulusal kurtulug hareketi tarafindan oy rmaktadirlar;
gerilla savagimin tek. devrimci dele bigimi ve diinyada devam-
It olarak devrimei bir durumun var oldugunu da gene belirtmektedirler. «Ken-
di oz giiglerine dayanma» tezi, ulusal kurtulug hareketini basta Sovyetler Bir-
ligi olmak iizere sosyalist iilkelerin yardimma basvurma istefinden koruma-

. hdir. Elbette ki maocular, ulusal kurtulus devrimi icin, Cin tecriibesinin «ozel

roliiniis, «Mao Ce-tung'un fikirlerinin» 6zel onemini cogkuyla vurgulamakta-
dirlar. '

Teorik programlarinda, emperyalizm; somiirgeler dahil kapitalist diinya-
mn biitiinii ¢apinda, temelinde iiretim araclarinin ve ekonomik alamin tekeli

.bulunan toplumsal iligkilerin karmasik biitlinii olarak degil; fakat baslarinda

Birlegik-Devletler olan giiclii ve sanayisel olarak gelismig iilkeler tarafindan,
zayif ve geri kalmug filkelerin siyasal baski altinda tutulmasmin yalmzea bir
somiirge sistemi olarak sayilmaktadir. M: lar, emperyalizmin sdmiirge sis-

i empery i 1 1 iligkilerinin biitlinli kadar 6nemli olan sa-
dece bir fraksiyon oldufu gergegini bilmemektedirler.

Partisinin liderleri kendi heea :
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Siyasal faktoriin roliinii, siyasal baski tiiriinden miibalaga eimek, maocu.
larin, somiirgelerde ve bagimh iilkelerde emperyalizmin hakimiyetine kar;
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peryalist gurubun miicadelesi ile belirlenmistirs(®). Iste bu yiizden, diye agik-
hyordu Lenin, Rusya Sovyet Cumhuriyeti «bir yandan, biitiin iilkelerin ileri

: miicadeleyi diinya devrimei hareketinin temel gorevi olarak belirtmeleri sonu- iggllerinin Sovyetik hareketlerini, Ste yandan, diinya emperyalizmi iizerine
4 cuna varir. Emperyalizme kargi (biitiintinde kapitalizme karsi) miicadele, béy- Sovyetlex: xk_udanmx_l ;afgri disinda kendileri i¢in kurtulus olmadigina aci bir
lece, somiirge ve bagimli tilkelerin siyasal kurt indir: ktedir; bu- tecriibenin 1knale§llgl somiirgelerin ve ezilen milliyetlerin biitiin ulusal kur-
nun, emperyalizmin otomatik yiilmasi anlamina gelmesi gerekirdi tulug hareket‘len.m kagululm'au_z olarak cevresinde toplars(%). .
Bununla birlikte, emperyalizmin somiirge tekeli ve ulusal kurtulus dev- Emperyt{hzynm kemn:\st dgretisinden, ulusal kurtulus teorisinde, Lenin ta-
Fimi sorunu, emperyalizmin leninist dgretisinde, en temel olmamasina karsmn raimd_ﬂn behnxlgn ¢ok dnemli {i¢ sonu¢ cikmaktadir. Birincisi sudur ki; em-
i b tnemli bir ver isgal ederler. v peryalist iilk?lerm proleterlerinin toplumsal miicadelesi, sémiirgelerin ve ba-
BilindiZi gibi, Lenin, emperyalizmin i¢ &zelliklerine yani iiretimin ve ser- i gmh ﬁlkel.erm .emgl.{gilgrinin anti-emperyalist miicadeleleri ile zoruniu olarak
mayenin yogunlasmasi, sanayi sermayesinin banka sermayesi ile birlegmesi ve { hule;e.cektx_r. Ilfmcxsx, b{zzat expperya}ist iilkelerin yainizca proletaryas, em-
i lew bir mali oligarsinin yaratilmasi, sermaye ihraci ve diinyayr aralarinda paylagan i - peryalizm iizerine zaferi, sémiirgelerin emekgilerinin yardum sayesinde elde
kapitalistlerin uluslararas: tekelci ittifaklarimin ol yani sermayenin, edebilir. Uglineit sonug: emperyalizmin yokedilmesinde kesin rol, cevrelerinde
- diretimin, degigiml ve béliigiimiin kapitalizmden daha yiiksek bir toplur.- diinya devrimci hareketinin biitiin akiml anti-emperyalist delede bi-
sal ve ekonomik bicime gegisin kogullarini yaratan tekellegme siirecine biiyiik raraya getiren sosyalist iilkelere ait olacaktir.
2 bir dikkat gdstermigtir. . Ulusal kurtulus devrimi taktik ve stratejisinin daima temeli olarak ka-
0 Emperyalizmin temel bilegkeni olarak bir tekelin kékenini aimlayan Le- lan, Lenin’in bu ¢ok Onemli teorik sonuclari, maocular tarafindan reddedilmis
nin, emperyalizmin, geligiminin ¢ok yiiksek bir diizeyinde iiretimin yogunlag- ve bilime karsi ve diinya devriminin ve ulusal kurtulus hareketinin davasina
masindan ve ham madde kaynaklarinm tekelci ihtikirindan dogdugunu gosterir, _ zararli tezlerle, Pekin'in sirf hegemonya maksatlar: tarafmdan dikte ettirilen
bankalardan dofiar ve kisacast somilrgeci politikadan dogar. Komiinist En- . tezlerle degistirilmiglerdir. . - : .
ternsyonalin IL Kongresine sundugu raporda, 1920’de, uluslararasi durumu . Bilindigi gibi, 1962'den 1965'e, program degeri olan anti-sovyetik baz
degerlendiren Lenin, goyle belirtiyordu: <Bugiin goriindiigii gibi uluslararasi makale ve brosiirlerde, ozellikle, «Uluslararasi komiinist hareketin genel ¢iz-
durumun i emperyalizmin ek ik iligkileri bul ktadirs(3). gisi izerine Onerilersde ve «Yagasin halk savaginmn zaferi!s adl makalede,
Emperyalizmi, kapitalizmin biitiin bu olgularini kapsayan belirli bir gelis- ¢apdag donemin baglica celigkisinin, proletaryay: burjuvazi kargisma diken ge-
me dérecesi (diizeyi, ¢) degil, fakat gok gelismis kapitalist giiglerin tarimsal ligki olmadig); ve temel gosterisinin emperyalizml yalizm arasindaki ce-
rejimleri kendine tabi kilmay: amagclayan belirli bir politikas: sayan Kautski'yi lisgki olmadifs, fakat empery gelisme . yolunda olan iilkeler arasindaki
elegtiren: Lenin; «Kautski'nin emperyalizmin politikasim ekonomisinden ayir- celigki” oldugu seklipde bir tez'bulunqu. Bu celiski, temel ve ¢agdag doénemin
digim» ve en giiclii kapitalist Devletlerin emperyalist olmayan bir politikala- en keskin celiskisi olarak belirtildi. Iste bu yiizden ulusal kurtulus hareketi
rimn miimkiin oldugu geklindeki reformist goriisii paylastifim vurgular(). 5 ve kbyliilik, emperyalizme karsi miicadelede, kesin faktirler olarak sunu-
Emperyalizmi, gliclerin sadece somiirge politikast olarak géz Gniinde bu- lurken; iig, Asya, Afrika ve Latin Amerika kitalari, «diinya devriminin bas-
d lar; emperyalizmin sadece somiirge tekelinin yokedilmesi yo- lLica firtina. bolgesi» olarak ilan edilmiglerdir. . .
luyla, bir y isini imkiin oldugu oportiinist bir bicimde va- Uluslararast proletaryanin Onciisii olan sosyalist iilkelere- gelince, onlar,
rirlar. Bu anlamda, emperyalizmin somiirge politikasinin iki énemli sonucunu Pekin’in kuramcilar tarafindan, sadece ulusal kurtulus hareketipi.n gerisinde-
kten bil ktedirler. ! ki temel rol haklar: ellerinden allmmis bulunmaktadar. Ayrica: devrimei gucunu
Birincisi, somiirgeler ve bagiml: iilkeler emperyalizme yalnizea siyasal ve sozde kaybeden uluslararasi proletarya ve oOnciisii olan sosyalist iilkeler, soy-
ideolojik tistyap1 alaminda degil, fakat ekonomik temel alaninda da tabidir- il ve revizyonizml 1 ktadirlar. Anti-emperyalist i led
ler, bu da, bu iilkel kapitalizmin bir geli i kogullarim1 ve de eko- proletaryanin yonetici roliiniin marksist tezi, linde bile y ktadir
nomik ve toplumsal yapilarmda temel deZisimler yaratir; gene bu, somiirge Ulusal kurtulus hareketini, biitliniinde diinya k mi kaderinin
bagimhligindan kurtuluglari icin miicadelenin gelismesinin objektif ic onciil- bagh oldugu tek gii¢ olarak mutlaklastiran bu an}gyx;, devrin.wi m.iicade}e:
R lerinin (proletaryanin ortaya cikmast dahil) yaratilmasin saglar. J . lenin agirhk merkezinin Batrdan Dogu’ya yer degxstx_rmesi telende lfaqulnl
N Aym zamanda emperyalist tekel, kapitalist iilkelerin proletaryasmin top- ] N buldu. Hilkmedici 6zii, Cin’in diinya devriminin yonetici merkezine doniigme-
lumsal kurtulusu icin miicadelesi ile, ezilen halkalarin ulusal kurtulus miica- i sinin olumlanmasinda sakhidir, oysa «Mao Ce-tung’un fikirleri» devrimei ku-,
delesi arasinda sik1 bir karsilikhi etkinin olusumuna objektif olarak gotiiriir. ' ramin en yiiksek derecesi, «cagdas dénemin marksizm-leninizmi» olarak ilan
-’ Emperyalist {ilkelerin is¢ilerinin miicadelesi ile biitlin ezilen halklarin dev . - edilmektedir.
rimei baskist arasindaki bu karsiikli bagimlhiligi, Lenin, soyle tanimhiyordu : ' Jenmin jihpao'nun haberlesme biirosu sefi Fen Pao’nun, ocak 1960’ta
«... Biitiin ileri iilkelerin yalmzca proletaryasi kesin zaferi kazanabilir..., fakat i Kantonda yaymmlanan «Uluslararasi durum miikemmeldir» adli bir makalesi
goriiyoruz ki onlar, biitiin ezilen sémiirge halklarinm, en basta Dogu halkla- : bu yonde cok anlamldir. Bu gazeteci séyle yamyordu: «Cin gibi bir {ilke, hig
rimn emekei kitlelerinin yardmmi ol zafer ki yacaklar»(5). ’ bir direncle karsilasmak durumunda olamaz; ona en kiigitk kiilﬁ'llugl:l etmek
Lenin, gevrelerinde biitiin anti-emperyalist giicleri toplayan sosyalist iilke- olanaksizdir. Cin, diinya devriminin merkezidir. Tarihin merkezi, eskiden ta-
lerin (o dénemde Sovyetler Birlifi) emperyalizme karsi miicadelede kesin bir mamen Batida bulunuyordu, fakat bugiin bu merkez Cin'e yer de§i§tlm§§tif.
rol oynadiklarini da gésteriyordu: «... Emperyalist savastan sonra, halklarn Bundan béyle Cin yalnizea siyasal ve ekonomik bir merkez degil, fakat kiiltii-
kargilikli iliskileri ve biitiin diinya sivasal sistemi, baslarinda Sovyetler Rus- rel bir merkezdir de. Biitiin diinyada kendi tiiriinde tektir. Gelecekte, bilimin
o v L s wveeteatacien cn GRS 1 ames Fiicfik hir em- fil nlemiZim wamwlani da Minla dn@rn ver dedictirecektir  Giiciinii Man Ce-
. e » . . . ’ dolay1, cap bashca geliskisinin maocu tezi yeniden doniistit.
tgng uu‘illklrlermden nl_an }.mlk Cini, kacimlimaz olarak siyasal, ekenomik, kiil- Partmu!_lx. kongresine sunulan faaliyet raporunda, gagdas diinyada devrim.
tiirel, bilimsel ve teknik bir merkez olacaktir.» . gotliren " dort” bliyiik geliskinin varhig sagma tezi v;rili ord .
Bu tiirden maocu anlayislar, yeni bir temel iizerinde ve baska niyetlerle, Emperyalist iilkeler ve S.S.C.B (sosyal emperyali yordu. ‘
Komiinist Enternasyonal'in I, Kongresinde Lenin'in kiyasiya bir elestiriye ta- i ta) simdi acikea, ezilen uluslarla ve e valist plxl'(yal st olarak adlandirimak-
bi tuttugu gosist ilkeleri yeniden dogurmaktadirlar. ! gli sayilmaktadirlar, B | Ulkelerle celisen siyasal bir
Ulusal ve somiirgesel sorunu, proletaryamin simf miicadelesinin uluslarara ‘ Biitiin bu kuramsal ki 2 ;
st gikarlart ile siki iliskide goz gniinde bulunduran ve gene, ulusal kurtulus den, diinyg sosyalist siste;]i.,g,:l::‘l:etzﬁf:;' ulusal kurtulus hareketinin $.5.C.B."
hareketini toplumsal ilerlemenin onciiliigiinde bulunan proletaryanin dnemli kopmasm “elde etmek i¢in, gelisme yol 3"‘“‘3{1 .I:mm(mm ve is¢i hareketinden
bir miittefiki sayan Lenin, hintli komiinist M. N. Roy'un tezinin tehlikesini Koyliliigiin milliyetei duygulan toesine - < Uike  halklarmmn ve &zellikie
. & vurguluyordu. Bilindigi gibi. Roy, diinya anti-emperyalist devriminin «dofu + temsileilerine karsy gilvensizligi iizer; oy tan, tiste ezen wluslarin
yolunu» mutlaklagtiriyordu ve diinya komiinizminin kaderinin gergekte Dogu- siufsal anlami, uluslararas; d rinde oynamaktan ibarettir. By politikanin
da devrimin gelismesine ve sosyalizmin zaferine baghh oldugunu belirtiyor- tasfiye etmek, diinya pl‘oletar;::i:(: :;reket;n ;:lashca ¢ akiminm birligini
. Lenin, Ba s i b o nya koyliiliigi il ist i
. . du. Lenin, Doguyu Batimin karsisina dikmek demek olan ve simifsal olciitlerin flr toplulugunun - ulusal kurtulus ‘hareketi ile itti.falim ;u"e sosyalist iilke-

verine ulusal ve cofrafi kavramlar1 koyan, sorunu bu tiir koymayi: sarsimaz
bir bigimde reddetti. Emperyalizme karst miicadelenin, yalmzca «dofu» yada
valnizea «bati» olamazlifini belirten Lenin, bu ayrimin pahasmin ne olabil-
digini, bir gesit, énceden soyliiyordu. Emperyalizme karsi miicadeleyi, oncii-
ligiinde uluslararast is¢i smifimin bulundugu diinyasal bir tek devrimei sii-
re¢ sayiyordu. Biitiin iilkelerin ve biitlin ezilen halklarin proleterlerinin bir
cephesinin kurulmas: fikri iizerinde diretiyordu ve proletarya diktatorliigliniin
o zaman varolan tek iilkesi: Sovyet Rusya etrafinda onlar: birlestirmeyi basar-
maya cahisiyordu. «Sovyetler cumhuriyetimiz, diyordu, uyanmakta olan biitiin
Dogu halklarmi, uluslararasi emperyalizme karst onlarla birlikte miicadele
slirdiirmek amaciyla, cevresinde toplamalidir simdis(%). .

Leninist -anlayis, vlusal kurtulus hareketlerinin roliinii kiiciiltmeksizin,
tekyanht abartilmalarina karst ‘yonelivordu ve Dogu iilkelerinin halkinin pro-
Jeter olmayan tabakalarinin biiylik kitlesinin miicadeleye katilmast kogsulla-
rinda, gelismis iilkelerin proletaryasinin hegemonyasmin zorunlu tezini olum-
luyordu; stmiirgelerin ve yari-sémiirgelerin halklarinin miicadelesinde, ulus-
lararast proletaryanin oncli roliiniin onemini vurguluyordu.

Biitiin devrimei akimlarin uluslararasi birligi sorununun, kapitalizm ile
svsyalizm arasindaki gliclerin yeni iliskisinin oldugu devrimizde. cok daha
biiylik bir onemi vardir. Devrimci harekette, maocularin stratejisi bu. bir:.
ligi yikmay:, uluslararast isci smifimin ve sosyalizmin dilnya sisteminin dev-
rimei hareketini tecrit etmeyi hedef almaktadir. Bu politika, diinya anti-em-
peryalist hareketinin simfsal temelini yikmaktadir ve acikea sosyalizme karst
vinetilmektedir.

Boylece, 1962-1963'te maocular tarafindan alabildigine vayilmis olan te-

wef celigki anlayis:, adamakilli bozulmus olmasma karsin hentiz simfsal bir
oze sahipti. Fakat 1964-1965'te yerini, irkci ve soven ilkelere dayanan yeni
bir anlayisa, «diinya kenti» ve «diinya kiri» anlayisina birakti.

Bu anlayiga gore, ekonomik bakimdan zayif kalmig iilkeler, biitiin sinif-
sal jlkeler hige sayilarak, sanayisel bakimdan gelismis iilkelere karsit diigmek-
tedirler. Hemen belirtelim ki, sosyalist iilkelerle emperyalist iilkeler arasinda
hichir ayrim yapilmamaktadir: berikiler ve Stekiler iiclineii diinyanin diigman-
Jari, somiiriicii {ilkeler sayilmaktadir ki bunlara karsy, bunlart kusatip yen-
mek icin «diinya kampanyasi» miicadele vermelidir.

Bu anlayisa gore, emperyalist iilkelerin cesitli simflar1, burjuvazi ve pro-
letarya, uzlagmaz siniflar sayilmamaktadirlar, bundan baska, «diinya kir1» hal-
kinin ana temeli olarak koyliiliige karsit diisen bir kavrama davanmaktadirlar.

Kisacas1 bu, diinya ki1 ile diinya proletaryasim celistirmek anlamina gel-
mektedir. L

1969’da, C.K.P.’nin yonetim politikasinda a_nﬁ-sovyeﬁzmin ani ciddileg-

, cular, degil emperyalizme, fakat sif Sovyetler Birlj

- ] o
; m «ara’ bbigeler>. maocu
-daki tilkeleri ve Asya,” Afrika ve Laf

fer olarak kabul eden bu teori,

miirgeci’ politikasina yeniden indi i
olitil § rgemektedir.  Daha sonra
anlam kszanan bu teori ek defigikliklere ugrady. feole

Aedeflerini#i hizmetine veren maocu’
sahnede, bir esosyal emperyalist glic»

mak istemektir.
ve SS.CB’ne kar-..

_gin ‘bagta, Hiitneii diinya tilkelerinin Birlesik-Devletler
d ii yerine ko-

n ve k

“da 3 ABD. ile sizde celisen bi e
e : ; - 1 ir tek cephede t F
ocular bu cephenm-anh-emperyahst genel bir cephe» oldugunu belmgglfx

dirlert .
et :ﬂ;ﬂ:ﬁﬁ;ﬂ em_peryalist ﬁlkéleri, tekéici oligdrsileri dalm;Birl@gik Dev-
letler _\man ezilen. ve bu nedenle, gyle gortiniiyor, Cin’in yénetiminde
Amerikan. emperyalizmine kars: ulusal ku?tulus miicadelesine girebilir iilke-
emperyalizm kavramimt A.B.D.’nin yeni so- .
ti-sovyetik bir
«Ara bilgeler bgretisi ile
70 yillarinda ‘kendi milliyetci
gurup, Sovyetler Birliginin, uluslararas
() mevzii isgal ettigini belirtti. C.KP.~

birlesen, “eikifistiin giigs - burjuva anlayigini,

nin X. kongrest: sirasinda -yapilan be: i
) ] ] yanlardan itiba )
Blinr %1, Do s ot 1baren, maocular olumlamak- .

frise | iinya, iki egemen mewziyi isgal etmek-
;edxrler. bu‘rq!nr AJ%.D.‘ ve ‘Sovyetler Birligi'dirler. «Kiiciik ve or?f ﬁ!keleer-
baml rla _ce%xsmgktqdl{‘ler ve bunlara kars: miicadele etmektedirler (I ve II. ara;
g;;e;)i)vslmdl Cin'in de katidif1 iilkeler(10), o S
] -B.D. ve Sovyetler Birliginin temsil ettikleri karg ;
) ! 1t sinifsal iki si
;m?hﬁzt:::l_ﬂ{ufsal ;ynhklan hi¢ .hesaba katmayan, dﬁnmak;kgg::;:
e boylesi bir yargi, bizatihi biitiin temellerden
T Y 4 v Ok °
Bundan baska, «kiiciik ve orta iilkeleri» «iki iistiin giigs ile gelistir:reksu:g::-
gine ° saldirmaktadirlar.
», kendi &z deyimlerine
«daha kalles ve daha tehli-
ulusal kurtulus hareketinin «bashea diismanisdme

Pekin, 1srarla belirtmektedir ki «sos i

, ; 1 yal emperyalizm.
gﬁl:e, hangi emperyalist Devletten olursa olsun
keli»dir ve Sovyetler Birligi,
). . .

" Bununla birlikte, olumlamalarmmn teorik te) .

N ' bir , mellerd 2
dugunun bilincinde olan Pekin liderleri, o i e
smfn saklama ve onlara gize carpan bir
terirler. fste bunun icindir ki Cu En-lay,

porunda, Lenin’in eserlerini bol bol sayar ve leninizmin ilkelerinin

fikirlere teorik kaynaklik ettigini ve onlar: belirledi; i
I elirledigini -bile olumlar, G
u fikirler, smzfsa; degerlendirmeden tam bir sapmadir ve tipik oXar:l:cesxi(itbe-’




jektif bir bi¢imd in bagbak imlerine go halk icin iyi bir sey»
f bir b Cin gore, « i

:;:: «diinyadaki devasa sarsmtilarins varhfindan ibaret olan‘du‘nyanln }‘f
’ Tt md v el 5 YR} . o

mel geligkisini nitelerler. Durumu bu bir in ig

iyi iinyada olusan e biitiin

k yam olmadifi cok iyi anlagiimaktadir. Diinya - olugal i
m&au:aﬁndan selamlanan detanti, maccular, benzer bir bl(,‘xmdl.& mtelf-
' mektedirler. C.K.P.’nin X. kongresi faaliyet rnporund§ detant, «gef;xsa ve Yltb
zeysel» bir olgu olarak nitelenmektedir. Bu degerlem?l{-me d'e, Lenin’in 'o%(rtei -
tiklerinin anlayisi ve sosyalist iilkelerin lenini‘st. poh}lkasx‘ ile de qel}:: t:
Cu En-lay, emperyalist gliglerin h m.xgm leles lenm; e

nmimi Uzerinde hileler yapmakta ve S$.S.C.B.’min emperyf\hzrnm kampina...
olmas1 {izerine maocu sizleri (tebligler, ¢) dogrulamak icin ondan yararlanmaya
abalamaktadir. . o )
1 § Su halde boylece, C.K.P’nin X. kongresinin ¢agimiz lizerine, te_mel gelig
'« kisi fizerine ve uluslararasi sahnede simf giiclerinin dagimu iizerine l.aelge:
lerinde ortaya gikan yargi, Lenin'in ogrettiklerini ve maz:kslzm leninizmin bi-
limsel tezlerini yadsimaktadirlar. Ulusal kurtulus hareketi konusunda _maocu
tezlerin belirléyici ozellifi, teoride oldugu kadar pratikte ¢¥e, anti-sovyetik vur-
gulamalarin apagik bir azmasidir (nitksetmesi, ¢). iste bby;;ﬁe.__ ma(;cstu gu;:::

uslararast iglerde dgiincli diiny ittikce biiyliy roliinii  gdsterm

:i &euik!e,isC.K.P.’nin X. kongresinin Bildirisinde  belirttigi 'glPl,. «listiin
giiglerin hegemonyasma» kars:, yani hergeyden 6ncg Soyyetl.er Bn-hgmelkar-
s1, miicadele etmek icin biitlin iilkelerin «genis ve birlesik bir cgphe' !?a ing:a
bir birliginin gerekliligini belirtmektedir. X. kongre. belgelerinde Blrles. -
I «gbkme y bir giic» olarak nitelendirilmektedir. Bashica diis-
manin, B.irlesik-Devletler degil, fakat Sovyetler Birligi olc!uglf ba.ylece vur- |
gnlnm;ukudxr(‘l). Maocular, kendi milliyetci hegemonya objektiflerini, diinya-
nm ‘ezilen halklarmin smufsal cikarlarmnin yerine koyrr.lak-tadfﬂar bii.ylece. .

Maocularm ulusal kurtulus hareketindeki taktik cizgileri, kex:ldx.strateéiz
g " . leninist taktigi N
eflerine tamamen tabidir ve biylece nin :

::gnmmin tecriibesini ve daha dogrusu, Cin’in tarihsel somut kosullarm;in
aciga ¢ikmis olan &zgll niteliklerini kutsallastirmaya ve cag, snml"sa! .gﬁc‘e-
vin dagilmum ve iligkisini g3z Bniinde bulundurmakszm, bu tecriibeyi u;x-
sal kurtulus hareketinin biltiiniine aktarmaya cahsmak'tad{rlar. Te)s tek 2 ul-
nan her iilkedeki yerel kosullar hice sayilarak ve d.evr{mgx hareketxp cej;: -
1igi ve nitelikleri hice sayilarak, maocular, biitiin daﬂm;i ﬂ_lkel:;l:ll;‘ t:;u‘ h’:’

i i tik halk devrimleri 3
leri, Cin devrimine benzeterek, demokral k lar
haitzcilk lbng prol ezorunlu niteligi»
tezini ileri sirmektedirler. ) . ;

;ol:uer?u béylece koyma bicimi yeni degildir; Ehmka""?gixn inc%ulﬁ;ml::,
i iginin, -
«kesintisiz devrimsle, Dogw'nun toplumsal ve ekonomik geril -
:te;mumlet:ryam,n mevzilerini pekistirebilen ve «sosya'hzm_m‘ tierhal .kurul
— l:.mlmtk.w.la bulunabilen faktor olarak kullamlmas: ile ilgili trogkist tez-
' lerin tehlikesini vurguluyordu, Lenin, devrimin asamalarinl atlamay:i. iy
kist ¢izgiyi eleveriyordu ve sosyalizm ile kapitalizm axasquaig ¢ ;etmek—
trnl;xt')‘;olmauilg'mx olumlayan kimselere karst cthyor.du, bu, um_ar.!.csxzm_ .ter i
in(13) diyordu. Devrimei demokratik hareketlerin deyrlugcl dnemini yat . m;
::l(’;:iin lilkelervie sosyalist devrimin derhal gelisme;i uz.em.ld;'rdn;::; i:e ek
¥ i i

iilkede yada bir gurup iillkede somut evrimei X
;la’-l‘:: g}::l‘i'si“min :b;::ktif olanagn arasmdaki farki bilmeyen herkese saglamca
kamBrksl::ur::; ilgili biitiin leninist tezler, bugiin b:_ellitk:: igi?:::ldirlgﬁzﬂ{er

i lgu; sosyalist devvim, sade.ce ir tek i

lm?kk;at:ed;i:a;i“ tecriibesi miicadele halindeki biitiin halklar icin tek
olmu

-

yanin asmin

ey

L]

. iiyiik toprak sa

tf:-ctube iken, ezilen iilkelerin daha zayif siyasal ve ckonomik gelisme diize-
_vini hesaba katmanm, zorunlu olduguny B0z Oniinde bulunduran Lenin, ™ Rus.
ya'nin bolseviklerinin taktik qizgisinin's&imiirgesel Dofuya mekanik h;r ak-’
:::l:l:s}l:; :*sars;hna: bir bigcimde karst qikiyordu. KomiinisMeri, kitleler igin,
pi '.1;‘ urulmas: igin hir miicadeleye ¢a; i .
hareketl?n_nm.gelismesinde, her tiirlii erkeny el: S::yal‘z::; ;Tx;?rdilz'r;gm“
Lenin'in &grettiklerini terkeden maocular Cin'deki  devrimei ha ket
(20 yillarinin sony - 40 yillarmn ortas)) — 1925.27 devrimini il
sonra, devrir.nci gliclerin’ kir icin kentler terketmek, kir
lere ve gerici Kuomintang’a kars: bir koylii gerillasx
nem — tecriibesin;
yandaglar:, Cin ulusal kurtulug harekeltxilxll e
biitiin tilkeler jgin zorunlu k;
balamaktadirlar. Bununla birli
landift zaman, Rig mj- hic ¢
lamiyacakiarin: goririiz, -

savagmi  gelistirmek
mu . Mao Cetung ve-
in Gzelliklerini gelisme yolunda olan
'xlmaya, onlara evrensel hir nitelik vermeye ca-:
}kte,lbu ozellikler leninist tezleri
xpik» ‘olmadiklarm ve mutlakl;

devrimin kesin stratejik gﬁcil olarak .kii}"liiiug.i‘in‘
) 'ye dek Cin’deki devrimei
ligler, tam . gelisip giiclenmislerdir ve 1927 ka tiki
;l:;p:isu;?:nngx;{:t.pminiz organlarimin kirlara aktarilmas: her ;i;d:lrlxklg::;
i holinee ktr ve ikineisi, maocularin’ diledikleri sire.r! i
siireci " belirtiyordu: bu_ siire i A
5 ¢, «kar;i devrimei kentin» «devrimej "
findan fethi degil, fakat aksine, kent; imei_bilincinin kirg. b
3 n ini
et «devrimc'ilestirﬂmesinin» in devrimei bilincinin kira aktarilmas;
gekei bir yaklasim: idi. Kitleleri Koyl r
yak , koyliiliik; isti
En’m ’:;mmm olanaklarim artirmak amaciyla; n Kominiart e,
Smalar1, o zamanin durumuna ve in’ Oylitliigiin rolii i
n}ﬁtez_leriqe uygun diismilyordu. Geri kalmig it ﬁzennesi:::t;i:.
xzr glr:x]:nﬁl_l, gzel_ Snemini, ‘kéyl tetini ozellikle desteklemek gerekliligini .
' van Lenin 10, avrupa iilkelerinin proletaryasinin_miittefiki olarak geri
almlli i;lkezen;ztkoylmugune ne kadar dnem verdigi bilinir(s), o
min, proletarya ile geri kalmys iilkelerin koyliligtintin siki bir' jttifs.
Proletarya i 3 1 bir ittifa-
cmin gerekliligini dzellikle vurguluyordu. «Proletarya partilerinin, bu ilkeler-
cikabileceklerini ki y ’ cetiyle

nast jle koyliiliigiin devrimei eperjisini
ok kez belirtts. ~

Toprak sorunu iizerine
Biitlin iilkelerde, en ileri ol
ieli bilikiilmiis, ezilmis, yar
iomik, sosyal ve kiiltiirel pl
i proletaryayr;

tezlerin ilk taslaginda, Lenin, soyle yaziyordu :.
anlarda bile, kir halkinm... béliinmiis, tamamen
barbar hayat kosullarmna mahk@m edilmis, eko-
anda sosyaIizmin zaferi ile ilgilenen ii¢- kategori-
argcak Ve ancak proletarya siyasal iktidar: fethettikten sonra,
4 hipleri ve kapitalistlerin hesaplarim1 gordiikten sonra, ezilen
u insanlar, kendilerine yardim etmek, kendilerini yonetmek ve kendilerine
t yolu gostermek icin oldukca sarsilmaz ve giiglli, 6rgiitlii bir énder ve bir
:wunucuya sahip olduklarim pratik olarak gizlemledikten sonra, ancak d.ev-'
imei proletaryayr yilmadan destekleyebilirler (7). R L
) Bu leninist degerlendirme, bagmli ve s6miirge filkelerinin kéyliiliiziinden
ivasal olarak ve eckonomik olarak daha cok ‘ileri, kapitalist ilkelerin yok-
il koyliiliigh igin dogrudur. Cin ybnetimi;, koyliliigiin rolii bakimindan Le-

nin’in goérisiine’ karsit ‘baska bir goriisii de paylasmaktadiriar. Bashig: «Ya-
sasin halk savasinin zaferi!s olan makale, séyle der: «Kirlar, yalmzea Kir-
lar, kesin zafer-icin hareket eden devrimeilerin ciktigy devrimei temeldirs.
Bundan bagka, bu makale, kirlan sadece «destek iissiine» degil fakat «devri-
m_in' askeri, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel biiyiik bir ileri karakolusna da ('®
déniistiirmeye cagirmaktadr. : :

Boylece, efer Lenin, isci sinifinin ve ko,
sa; maocular, Kirlar1 kentin karsisina koymaktadirlar (hatta biri digerine kar-
sidirlar); Lenin, sosyal devrim kosullarinda kirlara gore kentin yonetici roliin-
den ‘sz eder, oysa, devrimci sosyalistlerin eski teorisini yeniden canlandi-
‘ran maocular, kirlarin komiinizme kentten once - varacagim1 ve kentli halk:
pesinden siiriikleyecegini ve kentin kir tarafindan bu kugatiimas, «proletarya
diktatorliigiine g@itﬁrehy(“)‘ sozitmona tek dogru yel oldugunu olumlamakta-
irfar. - L E e RO 00 -

Aym z da, leninizmden' k kel
cular, gelisme yolunda olan iilkelerin hangisinin olu
hareketinde,'zaijerin zorunlia kogulu olarak prolet
rulmast gerekliligini ileri siirerek, kirlarm szel
sini sbylemektedirler. Fakat, bilindigi gibi,
kelerde, proletarya olusmak fizeredir sade

baz iilkelerde proletarya yoktur. - . gs 7 g L

. Bilinir ki Lenin, proletarya hegemonyasinin bu’ gerekliligini ulusal kur-
tulus hareketinin. uluslararast bir kosulu, sanayi bakimmndan gelismis tilkele-
rin proletaryasinin ybnetimj aracihgiyla gerceklestirilmis bir kosul sayiyordu. -
Bazi’ gerikalmig ﬁlkelerde_ proletaryanmn hegemonyasinin fethi, Lenin’e gore,
somutlagmak icin, bir takim siyasal ve ek ik kog mn olgunl i
zorunlu olarak bi'rlikte_olmm gereken stratejik bir hedef (perspectif) idi. Pro-
. letaryanin ‘hegemonyasinin fethinin maocu yorumuna gelince, bu, gelisme yo-
lunda ‘olan her iilke igin olgunluga’ erigmis bir gérev olarak diistiniiliektedir.

Bi maocu tezin, gercek hic bir temeli olmamas: ve koyliliigiin kesin ro-
lii tezleri ile apagik celigkide olmasi olgusu, sadece koylil yonelimlerini mas-
kelemeye- yaradifina, maocu kiiciik burjuva gurup ve partileri bir proletarya
onciisii olarak ‘sunmak isteklerinden baska bir sey olmadigina tamkhk eder.
Maocularin bu mevzii, 6z olarak devrimin ulusal demokratik asamasinl at-
lamak ‘ve anti-kapitalist miicadeleyi gelistirmek gerekir diyen. kesinkes ger-
cek. disz bir tezi, Komiinist Enternasyonal'in 1. Kongresine &neren Roy'un
305ist tezlerini hatirlatmaktadir. . . -

" Rov'un tezlerinin ka.rslsma'/l,enin, proletarya hareketinin bagimsizhigin:
korumak. kosullar bir kez olgunlasmea hegemonyaya ulasmak amaciyla. pro-
letaryanin koylii - kitleleri arasinda etkisini kerte kerte artirmak kosuluyla,
emperyalizme kars: mitcadeleye hazir biitiin giicleri tek bir cephe halinde
Rirlestirebilen, anti-empervalist ve burjuva demokratik sloganlarla  ulusal .
kurtulus hareketinin gelismesi parolast ile karsi eikti. Avnt zamanda, gerj-
kalmig iilkelerdeki kurtulus miicadelesinin gelisimi nedeniyle. komiinistlerin
«iilkelerinde uyanan burjuva milliyetciligine dayanacaklarini»(2") géz oniinde
Eulunduran Lenin, ‘gerikalmis iilkelerin burjuva demokratik kurtulus akim-
larm «komiinizmin renkleri ile siislemenin»(21) kabul edilemez olduunun al-
tini ciziyordu, ) ' ' . : )

.. Gelisme yolunda olan iilkelerde tek bir cephe kurulmas: parolasmr kesin
olarak destekleyen maocular. ulusal kurtulus hareketinde verel isci smifinin
zorunlu ‘bir hegemonyasim_isteyerek. ve cesitli sivasal miicadele bicimlerine,
ki ‘bunlarsiz tipki prolétaryanin hegemonyast parolast gibi tek cephe parola.’
s1 da bos laf olmaktadir, basvurma gerekliligini ve olanagim disaran, em-

yliiltigiin ittifakindan séz ediyor-

ye Gzenle calisan mao-
rsa olsun, ulusal kurtulus
aryanin hegemonyasmnin ku-
rolii tezlerinin bile bile ak-
gelisme yolunda olan sayisiz @il-
ce, etkisiz ve zayiftr, oysa diger

—

K s

peryalizme kars;i silahl miicadeley; tek nlx‘i::da;ielle bigimi olarak yayarak, tek
olasini gercekte hige indirgeme rler.

cephre:ml;na:ryalizmegk:i‘sn silahh miicadelenin muth}da;tmlx.nasx, uproletaryamx;
hemen hemen hi¢ olmadigi yerde bile bagimsiz siyasal du;ﬁncaye velkm{ls:e
faaliyete bir arzuyu kitlelerde uyandirmaks(32) arpgcxyla, %eq. kalmis i:“r e e_; e
..siyasal miicadele boyunca kitlelerin uzun bir ebtmf ve t‘)rg.utlen‘m‘ei kn eci
gerekliligi hakkinda Lenin’in sdyledikleri ile tam bir geliski l?ahn.e r

Bu sabirl: kitle calismasi, er yada ge¢ ve hic beklenm‘edxk }nr bu,tunde,
bu iilkelerde, ayakl larin, biiyitk miicadelel l--uve devrimlerin vani, he
nin’in karsilamaya hazir olmak gerektigini sﬁyledig% bariggr olmayan bicim
lerin patlak verecegi anda basariyr saglamas: gerekir(®).

Lenin, kitlelerin giiciiniin ve simiflar iligkisinin goz &niinde bulundurulma-

siny, «su yada-bu miicadele bigiminin uygun olup olmadifinis be.lir.tmen_in bi-
- linmesini israrla istiyordu. e...Ayaklanma her zaman uygun deglldl!‘,". kitleler
", arasinda gerceklestirilecek bazi énciillerin yoklugunda maceraya doner»(),
iye u Lenin.’ .o : v : ,
dy Dy:zmly:; kendiligindencilikle alay ediyordu, devrimi kigkirtmayr amach-
yan her: egilimi kimyordu, devrimler adina savas kigkirtith@ fikrini re.ddedi-
¥ordu, bunu, bir. cinayet(®) sayiyordu ve «boyle bir teorinins, devrimleri «kig-
. kirtabilmeyis:‘her zaman yadsimis olan marksizmle apagik gelial?d? o%aca_tl.m
: vurguluyordu; . «<kald: ki devrimler, devrimleri doguran smmf celiskileri ciddi-
lestigi 8lciide. gelisirler. Benzer bir teoriyi desteklemek, silaph ayaklanmanin
. her zaman ve her hal ve durumda zorunlu bir miicadele bicimi olduunu olum-
; lamak yerine gegerdin(%). - - 3 o .
-~ Leninizme kargit olarak, maoculuk, barmgg: miicadele bigimlerinin eparti-
nin kaybina ve insanlarin kaybina»@") gdtiirddziing saymaktadir. Lenin'in ak-
sine” olarak, «diinya ancak silah dimiyla yeniden ki ilir» diyen mao-
" cular, «savagin en bliyiik giic oldugu teorisinins(®) yandaglan1 olduklarint be-
lirttiler. Cinli ydneticiler, «bagkan Mao’nun halk savas: teorisinin, l‘ho Ce-tung'-
g un.caédag dénemin marksizm-leninizmi olan ﬂkirlerlpin onemli bir unsuru ol-
. dugunu»(®) ilan ettiler.: . = . . . .t
Bunumla birlikte, bizzat Cin'deki devrimei hareketin tarihi, larmn
olumlamalarina kargin, gdstermektedir ki silahli miicadele Cin halkinin emperya-
giic politikas: silahi gorevi yapiyordu. X
_. Dikkate deger olgu: Cin'deki silahli miicadele, genis halk kitlelerini bir-
lestirmeyi, onlara silahli milcadelenin legal niteligini ve kacimimazhfim gos-
termeyi saglayan siyasal bir miicadele tarafindan -hazirlanmig oldufu zaman,
" ancak basarilar elde etmistir. Kuomintang'mm askeri saldirlarmna karsiik veren
CK.P, genis halk kitlelerini kendi ¢evresinde aym zamanda topladif: ve onlan
Japonya’ya karsi miicadele i¢in ayaklandirdifr zaman, 1935-1937'de boyle ol-
du bu. Amerikan emperyalizmine ve gericilife kars: siyasal miicadele strasin-
da, CK.P. halkin eziei ¢ogunlugunu yeniden biraraya getirdigi zaman, 1945 -
1947’de bdyle oldu bu. Cin’deki devrimin akis: agimlandigr zaman, her hal ve
‘durumda, silahit miicadel halka emperyalizmin ve gericiligin giicleri ta-
rafindan empoze edilmis oldufunu ve gene bununm, devrimin zaferlne elve-
rigli bir etken oldugunu ok iyi goz oniinde bulundurmak ge}-eer:
Miicadele bigimleri ile ilgili k goriislerin tahrif edxlme.m de, gene
Mao Ce-tung'un hiikmedici planlarina hizmet etmesi igifndir. Ge:hsme yolgn-
daki iilkelerin halklarina dayatilan, emperyalizme karst silahh m‘dcadele'. diin-
yanmin biititn bolgelerinde, Amerikan emperyalizminin giiclerini d]zginle.y:p d.a-
#1tmas1 gereken ve ayn zamanda ona, orta ve uzun menzilli niikleer m_zelenn
stratejik avantajm kul izin ver i gereken sin, «blgesel
) bir gicekl i olarak diigliniilmektedir.




" olarak. gbstermeye kadar bile vardmdilar. .
' Kurtulmug iilkelerin ve ekonomik geriliklerini siyasal teerit politikasinn

60 yillarinda yayilan <halk savagi» parolasi, maocu yorumlamada, ezilen
halklarin kurtuluslar: i¢in emperyalizme karsi miicadele araci gorevi degil, fa-
kat C.H.C.’nin potansiyel hasimlarinin giiclerini geri gevirmeye, Cin'e komsu
bolgelerde ve geli yolundaki filkelerin biitiiniinde kendilerine bir eylem
ozglirligli saglamaya ve boylece, Cin’in niikleer silahlanma programni . ta-
mamlamak igin bir zaman kazammi elde etmeye arzulu maocularimn, biyik

i litikasy silam gorevi yapiyerdu. i .
sl Spi;)ahh iicadel g yayicilart dur da olan 1 lsqo’ta ayri
toplumsal rejimli Devletlerin barig icinde birarada yasamalar: ilkesine karsl
¢ikmalan ilgi gekicidir; emperyalizmin somiirgeci bagimlihif altinda bulunan

ve halkalari, kendi kurtuluslari icin elde silah miicadele etmek zorunde olan .

iilkelerle, bagimsizhga coktan kavusmus iilkeleri demagojik bir bicimde ka-
rigtirmaktadirlar. - - :

70’lerde, ticlincli diinyada kendi 6z milliyetci hedeflerinin gerceklesmesi
adina, barig iginde birarada yasama ilkelerini s¢zde destekleyip, ¢agrilarimin
kavgact niteligini yumusattilar. Fakat bugiin' hala maocular, ekonomik bagim-
sizbk icin miicadelenin en giincel- sorunlarini ve barnset gelisme yoluna ge-
gisi bil kle- kalmayip, aym da, bu siireci asiinda kosteklemeye c¢a-
1 ktadirlar. iste, geli yolundaki iilkelere bu yionde etki etmek icindir
ki acikca, maocular, «kendi oz giiclerine dayanma» teorisini gelistirdiler.

- Boyleéce ispat etmek istemektedirler ki, siyasal kurtulus ve ekonomik inga °

icin ' miicadelelerinde, Kurtulmug Devletler yalnizea kendi bz giiclerine da-
yanmahdirlar. Bu teori, Cin’li anlayigina gore, miicadeledeki halklarr ve
kurtulmus illkeleri, dinya sosyalist sisteminin her tiirli yardimini reddetmek
zorunda birak amaclamaktadir. M 1 yalist iilkelerin yardimin: em-
peryalist Devletlerin yardinu ile ayni damardan, yani, dediklerine bakxhrs.a.
gelisme yolunda olan iilkeleri kendilerine bagim) kl!x{aayl_ : 1 'b.u'
yardim olarak sunmaya bzenle gahismaktadirlar. Cinli yonetlcﬂfr.ns‘sc.r.s. nin
gelisme- yolunda olan iilkelere ekonomik yardimimt «sosyal 'solfllll'geml‘ikﬂ:(”)

bir ifadesi- olan, «kendi 6z giiclerine dayanma»nin maocu teorisi, emperyaliz-
me karst miicadélede biitiin devrimei giiclerin birliginin zorunlulugunun leni-
nist ilkelerini ve list {ilkelerin ek ik geli baghea egilimlerinin
tezini en kesin bir bicimde yadsumaktadir. :

‘Bilindigi gibi, zamaninda Lenin, «bir biitiin sayilan ve bir biitiinliik pla-
nmna goére biitiin uluslarin proletaryasi tarafindan yonetilen, bir tek diinya
ekonomisi yaratma egilimini, kapitalist fejimde biitiin aciklignyla coktan orta-
ya cikmis olan ve sosyalist rejimde gelisip muzaffer olmak durumunda mut-
laka olan eégilimi»(3) belirtmisti. Cinli liderler tezi bilmemektedirler ve bu
tarihsel egilimi inkdr etmektedirler.

' Aym anda maocular, gerikalmis iilkelerin kapitalist olmayan gelisme yo-
lu ile ilgili ‘leninist fikirlere karsi, gok siki bir sekilde miicadele vermek-
tedirler. Cinli kuramecilarin bu mevzii, proletarya hegemonyasimin derhal fet-
i, geli objektif kosull
cadele ve tek cephe kurul zorunlulugu ger tan

gili maceraci ilkelerinden gelmektedir tamamen mantikli olarak.

Lenin, yavag yavas, bir takim gecici agamalardan gegerek, sosyalist dev-
rimi dogrudan dogruya gerceklestirmeyi saglayan objektif kosullara sahip
olmayan, ekonomik bakimdan geri kalmig iilkelerin sosyalizme gitiirmenin miim-
kiin oldugunu belirtivordu. Bu olanagin maocular tarafindan inkar:, ulusal kur-
tulus miicadelesinde stratejik ve taktik leninist ilkeleri tahriflerinin mantiksal
sonucu ve anti-sosyalist hedeflerinin acik gosterisidir. ¢

ile il-

1 olmasa bile silahla miicadele ve siyasal mii-

Cin devriminin 2aferinin uluslara;
ve gosist bir lafazanlign kullanan ma
bu illkelerin evrim perspektifleri ile
hsmaktadirlar, K

-Cinli liderler, gimdiden itibaren, tarim top]
yapxsma“day.anarak, silahli mijcadeleyi <halk savagl» bigimi
«kendi 6z gliglerine» dayanarak, emperyalizmi yalnizea bir

uluslararas: capta yikma ve undan sonra, sosya 1st toplum
luslara capt; k b S list topl
y Y umu

taktik ve bu strateji sa

Tast yankisina genis capta basvuran
oc:ul'fn'. gelisme yolunda olan iilkelere,
ilgili fikirlerini dayatmaya &zenle ca-

varolan topl 1
nde geligtirerek ve
iilkede degil fakat
kurma olanaginin
m, Cin halkinm acikca bu
karg, sonra Amerikan

girisimlerl zellikle bellidir. Fak

ispat ¢ J 3 at, b g -

» :::é}m;i:ec;él‘iﬁi b,:x!' %\xazx temel etl’tenleri, her geyden #nce. (,‘in'dekr?:u::::x;
X, gegi;tirmektedix:ler _a:m(,l?{ee-é:ngh un, zgﬁﬂ;mda belirttizi seydir bu, sessiz-

el 3 , beyaz iktidarin istiin old bir ii

findan her yénden kugatilmig bi i e

s s bir yada birkac kiicl ar bblgesini
‘" uzun zaman varhg, diinya tarihinde goriil c.;, u;;;:.k Emﬂ‘ ik.tlg::r’?ol‘gesmm
olgunun ortaya ¢ikabilmesi icin, dzel nedenler gerekliydi ve varolmas: ve gt;-

lismesi i¢in, uygun kosullarm varl, 1 i i i
- 1928'de. Daha sonra, Mao, sadece %mg i ) diss i Mo

. denleri ve bu kosullar: “strahyordu. Bunlar:

o SR Ty oy e 6 - dan basl 1
z:zl'x si;:éurge mtelli , «emperyalistler tarafindan -
miitaristierin. cesitli klikleri arasinda» sfirekli savag) i i ’ i

" i sinda slar, biitlin iilkede’ de -
_utpir dun.zmnn varligi, genig igcl,_ koyli ve asker kitlelerinin butjuva d:rn::;t-
ratik devrimi sirasinda \uyanmalar1 ve de diizenli ve "yeteri kadar giiclii bir

11 Cin topl

teeriibesinin ve kurk yil dnce ‘cikarilan objektif ini soyl
5 ma,ocglar,‘-sﬁfnﬂr‘g'ecﬂikten kurtulmus halklarm, . yalnizea cifay:ﬁ? izle'ye;'ek
L sos3 ulagabil klerinj kesinlemektedirier, Halklara - sosyalist bir yone-
- lim veren, i t ohng, li siireci, larin lar1 tarafindan
reddedi!mektedxr.v(}mli yoneticiler agikca belirtmektedirler ki, «
mayan yol tezi, sadece bos gevezeliklerdirs(), o
M‘B;u_nsun!a birlikte, maogulugun gercek anlamni ka{rramxg olan_ iigitnci! diin-
‘3;:;:;: ‘;;ekhgo'k Ii.xaﬂu ve iilkesi, Cin tecritbesini daha elestirici bir ‘giizle gor-
po ll):ta llst olmayan ”yolu. agmis olan iilkelere, ozellikle- Mogolistanda -
v ; n kurulmasi tecrubesm? daha ¢ok dikkat etmeye baslamislardir.
@ocular, ulusal kurtqlus hareketj hakkinda, «biiyiik glic» iddialar: iizerine
e dozrudgq doéruya‘ bir ‘tehdidin ¢6ktiigiinii hissetmiglerdir ve ‘bu sorun {izeri-
ne le.mms‘t tezlerin &ziinii bozan metinler yayinlamiglardir, 17 ekim 1967'de
JOUtMIn Jibpao'da yaymnlanan bir makalede, kapitalist olmayan yoldan  sos-
yal'xzme ulasan Mogol halkinin basarilarini kétiileyen Cinli yéneticiler, leninist
fiku-luere !datlcl bir goritniim vermektedirler ve Lenin’e, asla sﬁyleme&igi fikir
ve sbzleri maletmektedirler, Bu e soyle d kte: oLenin’in fikirle-
ri cok agikti; o, muzaffer proletaryanin ve Sovyet hiikiimetierinin propagan-
::ns;m v‘il'yadrdlmlinl} ;zz(zlelismis iilkelerde kapitalist gelisme asamasindan ka-
n milli demokratik devrimi isli
P Sn 2 vt gy n zaferi igin elverisli ulusiararas kosullar ola-.
Gergekte Lenin, baska seyi vur,
yardimini, geri kalmg iilkelerin ka;
temel kosulu sayiyordu. Ulusal ve
nist Enternasyonal'in 1. Kon
porunda, Lenin sunu belirtiy

guluyordu ve ileri iilkelerin proletaryasinin
pitalist olmayan bir yola gecisinin en énemli
sémiirgesel sorunlar komisyonunun, Komi:
gresine ‘sundugu 26 temmuz 1920 tarihli bir ra-
ordu: «Ileri iilkelerin proletaryasinin geri kalmig

desteklenen eski ve yeni .

5

igin, biititniiyle niteliksel olan bu ne- "

kapitalist ol |

. befirleyici ‘ozelligi sudur ki, bu iitkelerde k

vnwi gevirner e

“oblc

emekei killelering yardim edebilmesi ve yardim etmek zorunda olmas:i ve
Sovyet Cumburiyetlerinin muzaffer proletaryass bu Kitlelers yardim  elini
ugaméx ve onlar1 desteklemek durumunda olacagl zaman, geri kalmis iilkele-
rin bugiinkii gelisme 1 kacagl hi¢c mi hi¢ tartisma gotiirmezs(39).
Ve daha sonra: «Eger muzaffer 'devfimci proletarya onlarin arasinda sistemli
bir propaganda ’sﬁrdﬁriirse, eger Sovyet hiikiimetleri onlara ellerinde olan her
yoldan yardim ederse, geri kalmis halklar icin kapitalist gelisme agsamasinin
sakimlmaz olduguna inanmakla haksiz olunurs(3?) o :

Lenin, Komiinist Enternasyonal'e; geri kalmig iilkelerin, ileri iikelerin

proletaryasinin yardimi sayesinde, kapitalist lig dan sakinabili
olduklari tezine teorik bir temel vermesini salik veriyordu. Maocular, Sovyet
yardimimin 6nemini kiiciik gostermeye, bu yardimi «uluslararas elverisli ko-
sullars diizeyine indirgemeye ugrasmaktadirlar. Fakat hepsi bu kadar de-
gildir. Lenin’in, geri kalmig iilkelerin gelisme yollarinin sorunu ile ilgili- fi-
kirlerini yorumlayan Jenmin Jihpao, bu fikirlerin apacik saptirlmasina kadar
vardirmaktadir. Bu kalede g§oyle denil : «Prolelaryanin ve bu il-
kelerdeki siyasal partilerinin, milli demokratik = devrimdeki hegemonyalarin
elde tutmalari, iktidar: almalan, eski Devlet makinasini kirmalan ve. yeni
bir siyasal iktidar yaratmalari gerektigini pek cok kez vurgulayan biiyilkk Le-
nin’dirs. * L oy S .
Lenin’in raporunda belirtilen, bunun tamamen aksidir: «... Bu iilkelerin
dncesi (pr ) ilis-
kiler agirbasmaktadirlar ve sonug olarak, burada sirf proleter bir hareket séz ko-

nusu olamaz»(®), . - :

_Kapitalist olmayan gelisme yolunu yadsimaktan ibaret olan mevzi ve ay-
nm gekilde «kendi ¢z giiclerine dayanma» anlayisi ve Cin teeriibesinin bag-
nazlagtirilmast ve de aneak silahli miicadele bicimlerini hesaba katmak ol-
gusu, geli yolundaki iilkelerin bag lLgin fethi sorunlar: iizerine dik-
katlerini topladiklarini kabul et i d k anl imezler yalmzea,
fakat aym zamanda onlar: diinya sosyalist sisteminden tecrit etmeyi amacla-
diklar: ve bu {ilkelerde emperyalizmin ekonomik hakimivetini pekistirmeye ob-
jektif olarak gdtiirditkleri anlamina da gelir. Pekin liderlerinin soylevierindz
ve maocu basmda gelisme yolunda iilkelerin bagimsizliklary icin miicadelesini
Pekin'in destekledigi stz k 1
ca ilkeleri bakimindan degismemistir. i .

Maocularin ‘ideclojik program, gelisme yolunda olan iilkelerde denedik-
leri taktik cizgilerine genel temellik etmektedir. . o

Cin yonetimi, iiclincii diinyann, siyasal yapilart adina, su halde ulusal
kurtulus miicadelelerine diisen gorevler adina ayn tipte iilkeler halinde bd-
linmesini ashnda bilmemektedirler, bunlar: sémiirgeler, emperyalizmin aske-
ri ve siyasal bagimhilifi altinda bulunan iilkeler, siyasal bakimdan bagimsiz
iilkeler ve ilerici bir yonelime gire gelismekte olan iilkelerdir.

Bir tek semayr empoze etme arzusu, Cin tecriibesinin bagnaz mutlak-
lagtinlmas: ile bagintih degildir yal: , fakat 1 ulusal kurtulus
hareketine kendi hegemonya niyetleri adina vermek istedikleri genel hedefleri

.ile de bagintihdir. Bu anlamda, onlar, bir tek iilkede ulusal kurtulus ha-
reketinin zaferini, gercekte, aramamaktadirlar; zira genel hedefleri adina, bu
hareketi feda etmeve hazirdirlar. Halklar: devrimei miicadeleye ¢agiran mao-
cular, onlara aym zamanda bir umutsuzluk felsefesi, «umutsuz bir karamsar-
liks, her haliikirda «yitirilen» fikri, yani partinin Moskova bolgesi Biirosu-
nun bir kararinda, subat 1918'de, Lenin’in mahkiam ettigi ve reddettigi ruh

qd
indan

Ttad:

.. halini empoze etmek istemektedirler(*).

Ulusal kux'tuius' hareketinin giiclerine basvurar. «devrimei yeni firtinalars

karsin, bu mevzi, 70 yillar1 boyun-’

a&a URUN geviriler

baglatmaktan ibaret olan taktikle yetinen Pekin liderleri, 60 yillar1 esnasmn-
da, Vietnam savagiin siiriip gitmesini istiyorlardi, ¢atismay: her siyasal hal-
letme girisimini reddediyorlardi. 1968 ilk baharinda, Paris’te, V.D.C. ve A.B.D.-
nin ilcileri daki goriigmeler siklasirken, eger, C.H.C. Di§ isleri ba-
kam Cen Vi, Viet lilara: «Savag al da zafer ol hicbir sorunu
haletmek olanaksuz olacaktir» diye hatirlattiysa, bu bir raslanti degildir.

Mao gurubunun anti-marksist ve anti-leninist gretiler iizerinde temelle.
nen asi1 soleu oportiinist taktigi, 1965'te Endonezya konusunda Pekin’in po-
litikasinda acikca ortaya cikti, Maocular, Cin'in anti-emperyalist miicadelenin
merkezi oldugunu ve Giiney-Dogu Asyamn bu merkezin «en devrimei bolgesi»

.. ve Endonezyanin.da gene bu merkezin «fari» oldugunu ilan ettiler. Endonezya
‘ * Komiinist Partisi iizerine baski yapan, ona kendi hatali teorik gemalarini' em-
", poze eden Pekin, iilke iginde bunalmin goziimitnii zorladi, «30 eyliil» trajik
olaylarna gotiiren de budur. Endonezya konusunda Pekin’'in daha sonraki
politikasi, bir «kizals partizan bolgeleri kurulmasi taktigini ve uzun bir si-
Jahli miicadele taktiZini ona zorla kabul ettirme girigimleri, Endonezya komii-

~'.° nist Partisinin yikilmasina ve gericilizin mevzilerinin' pekigmesine karsin En-
" ~donezya’da- «devrmei bir durumuns varh@m ispat etme girisimleri, biitin
bunlar diinya devrimci hareketinin leninist ilkelerini inkér etmektedir ve En-

" donezya’da devrimei giiglerin etkisini zay:iflatmaya, Asyada an;i«komﬁnist ruh
halini canlandirmaya ve diinya emperyalizminin mewzilerini wekistirmeye yol

<. 1964:1065'te maocular, «bir gok Vietnamlar yaratma» sozde taktiklerini,

Kongo'ya (Kinsaga), Mozambik’e (COREMO aracihig: ile), Angola’ya (UNITA sa-
yesinde), Afrika k giineyine ve diger bdlgelere yerlestirdiler(%). 1967
Orta Dogu gatigmas: boyunca, maocular, acik¢a kiskirticr bir rol oynadilar;
barig giiglerinin, ¢atigmanin bangg bir ¢bziimiine ulagmak icin yaptifi her gi-

BifliZi ile dostluk ve ortak galismasini kurmaya ézenle caba gdsterdiler(%):

_ Pekin'in ulusal kurtulus hareketindeki bdliicli ve macerac: tavr, goktan:

olumsuz sonuglar verdi ve bir ¢ok asya iilkesinin: Hindistan, Endonezya,-Bir-
manya, Malezya, Tayland, komiinist partilerinin ve de ulusal kurtulus i¢in mii-
" cadele veren Afrika’daki bazi birliklerin durumu iizerine kétli bir sekilde
dnemli etki etti. Karakteristik olgu: Pekin’in politikasim izlemig olan- ve diin-
ya devrimci hareketinin genel ak dan k s olan unsurlar ve guruplar,
kitleler arasindaki etkilerini yitirdiler ve - saplandilar. Billinmektedi
ki Asya, Afrika ve Latin Amerika iilkelerinde Cin yanlist sayisiz guruplag-
malar, kitleler arasinda devrimci ve siyasal bir faaliyet izlemek yerine (dev-
rim iizerine leninist tezlere ancak bu uygun diisebilir), sirf anti-sovyetik -pro-
paganda ile, provakasyonlarla ve gercek devrimlere kars;i siddet eylemleriyle
Dikkate deger olgu: Pekin’in karsi-bilimsel anlayiglari ve de bélilcil pra-
tigi, bugiin kurtuluslam icin gergekten miicadele veren ve ulusal kurtulug
hareketinin leninist teorisine uygun olarak uluslararasi emperyalizme dar-
beler indiren halklar ve partiler tarafindan mahkdm edilmislerdir. Haziran
1969’da, Moskova uluslararast Konferans swrasinda, Hindistanin, Seylan’m,
Perw'nun, Brezilya'nm, Uruguay'mn, Sudan’m, Nijerya'mn, Suriye’nin, Hondu-
rashn. ve diger bircok iilkenin temsilcileri, ii¢lincli diinya halklarinin kur-
tulug miicadelesinde Cin’in dolaplarini kinayip elevermislerdir(2). .
o Uruguay komiinist Partisi M.K.’nin birinci sekreteri Rodney Arismendi,
«Cin'in mevwziinin ideolojik karisikhga katkida bulunan, sosyalizmin ve komii-
nizmin cekici gliclini azaltan..., proletarya enter izminin  ilkeleri

P 0iAAT hir savar wvoran hir ral

kirmaya calisip, Arap halklarmmn birligini, Arap iilkelerinin Sovyetler - ‘




e

ﬁwﬁ geviriler o630
oynadiZini»(®) belirtti. ) . - )
Y israil komiinist Partisi genel sekreteri Meir Wilner, Mao Ge-lung' un mﬂyyeth
politikasim siddetli bir elestiriye tabi tuttu ve bu béliicii ve anti-sovyetik po-
litikanin «anti-emperyalist miicadeleye gok biiyiik bir zarars(*) vermekte oldu-
u belirtti. . ) )
- Panama Halk Partisi Siyasal Biirosunun bir iiyesi, 1964’'ten beri C.K.P. y5-
neticilerinin, partisine karst «oligarsinin eylemlerinden hi¢ farkli olmayan ve
partimizin etkisini kirmaya c¢alisan» genig bir kampanya acmis olduklarint be-
lirtti. Mao yanhs) unsurlar, egerici diigmanlarimi bile geride birakip», <hasmi
bldiirmeye kadars vardirdalar(®). n
o Giint; Afrika Komiinist Partisi bagkan: John Marks(®) ve baska komiinist-
ler de gene, Mao gurubunun politikasimin pratikte dilsmana yardim etmekle
dar da bir oldugunu stylediler.
" k;lusil kurtulus hareketi alamindaki politikasinn olumsuz soyuglfarx.r:l Pe-
saba katan Pekin yoneticileri, 70 yillarmin baslangicinda, taktik cnz;n_lerme
bazi diizeltmeler getirdiler. Uclincii diinyada biiyiik giic olma 'hedeﬂer_:_n{ ger-
.geklestirmeye var giiciiyle ¢alismaya devam ediyorlard1 ve siyasal egﬂufu?n
ne olursa olsun, Asya, Afrika ve Latin Amerika'nin ba_gxmsuh Devletleri ile
- gesitli iligkilerin‘ eanlandirimasim vurguladilar. Son iki yada g yil boyunea
Pekin, Cin Cumnuriyetinin uluslararast sahnede tecrit edi?mesme son yerme“k
icin v'e B.M.T.'na ilye Devletler da kendisi " _m.utte'ﬁ}( sag-
lamak amaciyla, «saglam bir ortaga» (partenaire) karsy oldugu g.xln, Cx'ne ka\f-
s bir giiven kurmak igin ¢ok bilyiik cabalar gosterdi. Pelim hd“erlen kendi-
d i baris icinde bi d 3 politik ] ve g I3
ly:'lnﬁahn“ﬂm etitler, fakat pratikte, emperyalizme knysl .nfucad.eledgn va_z
gegtiler. iste bu teme) lizerinedir ki 1971de Cin Cumhu{xyetx 3Ie Bl.rlesl_k-De\»
letler a-rasmda iligkiler yeniden bagladi ve Nixon’un Cn_n'e zx.yarep mitmkiin
oldu, halk Cini'nin BM.T.’na girme haklar tanind1 ve Gin, Blrlesxk-Devlgt!e{
ve“ciiger emperyalist iilkeler arasinda bir yakilagma faall‘ olfrfk‘ bier’r.n
i Maocular lararast temel sorunlar da onlarla biitiinlesme
1vzeledi. 1i: ull‘(l:rgn iicadele halindeki halklara karg: diipediiz bir 1han§te
ru gid ketinden her zaman da-
i davranislarinda, uluslararast kurtulus ha're 12
ﬁogr:kgll:l:nnklnsank onu stzde desteklemektedir. Gelisme _yolunda olan }xlkgl?-
ri: cbasmmm pek ¢ok kez belirttigi gibi, kendisini Akmenkan ir:lperya;xf;mbnilrn
i i onuw -
devamli ilan etmis olduktan sonra, .PE in, gergekte
T::lc?nah?:di ve Banglades halklarmin devrimci m.ucade!esmx ve Arap ve
i kurtulus hareketlerini ezmeye yar: %
Mnk;iim:-s‘glﬁc hegem asts Ofretisini ak Pekin, su s.on.yxllarda, ge-
isme plunda olan iilkelerle emperyalizm arasinda varolan cfllihler ‘alamm,
;‘irpn:y Y:hrak Sovyetler Birligi ve sosyalist Devletlerin biitiinii iizerine kay-
ktadir. Maoculsr, d
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tiin tarafsiz iilkelerin gikarlarina bir tadir ek
kitanin biitiin barig giicleri tarafmdan. ﬂkestdeste_klen.en, “As%,IZtlerin e
ik sistemi»ne kars1 glkn.\a.ktadxr,.Asyada ?wleslk Dev Skert
o, ARG bl 1 gl bk et

w

silahlanma yariginin sinirlandiilmasinin biitiin tedbirlerine Kkarsi ¢ikmaktadsr.
Cin dig isleri Bakam Tsi Pong-Fei'in 1973 yazinda Londra ve Tahran'a ziya-
retlerinin gostermis oldugu gibi, Pekin liderleri, Orta Dogunun ve Afrika
kltas!mn Giineyinin emperyalizm yanhisi giigleri ile, bagmmsuzliklar: igin mii-
. cadele eden halklarin zararina anlagmaktadirlar, Banglades Cumhun'yetiiiih B.-
M.T.na kabuliine karsi Pekin'in vetosu, Hindistan alt kitas: izerinde ve A‘s"ya
topraginn tiimii iizerinde Cin’li ybneticilerin soven hedeflerini agikca- iger-
mektedir. . . il
Maocular, Orta Dou olaylar: (1721873) ierine B.MT.ndeki. tartsma
srrasmnda, Amerikan emperyalizmi ve Giiney Afrika'min’ 1rkcxla'ri ile tam bir
birlik halinde davranmaktadirlar ve Cin Halk Temsilcileri Konséyi Daimi Ko-
mitesi as bagkani, ¢ok meshur sahsiyet Kuo Mo-jo'nun, bir Misir parlamento
delegasyonu_ile yaptigr bir konusma swasindaki sézlerini almak "geiekirde;
-«gok bliylik bir uzaklik nedeniyle» Filistin direnis hareketine ve diger Arap
halklarma gergek bir yardim saglamayi reddederek, israilin ‘oyunuia gelmek-
tedirler(). 1973 eyliilit bagimda, Nijer gazetesi Daily ' Express, diinyanin’ bii-
tin ozglir ilkeleri, Portekiz’in politikasini mahkiim’ ettigi ve Afrikada siir-
diirdiigi utang verici wker politikast nedeniyle  tecritini istedigi bir anda,
Pekin’in Portekiz ile iligkiye girme niyetlerinden korkuyordu. Nijer ‘gézetesi,
Afrika kurtulug hareketlerine Pekin’in maddi olarak yardim etmekte giiétérdi-
&i gittikce biiyliyen tereddiidii belirtiyordu ve Cin'’in «Bagimsiz Afrikaya sir-
it déndiigii» sonucunu rasyonel olarak gikariyordu. - R
-~ Bu sonug, Cinin, Yalmzea Afrika iilkelerine karsi deiil, fakat tictineit
diinyanin biitiniine kars: da mevziini, CK.P.nin X. kongresinde maocular ta-
rafindan’ kabul edilen siyasal ¢izgi tarafindan dogrulanan mevzii (tavry, ‘¢)
nitelendirmektedir, ... ° . SRR ’ . '
Venezuella'nin ilerici gazetesi Tribuna popular, bu kongrenin sonh@lan
:. konusunda sbyle diyordu: .egelisme yolunda olan ilkelerin halklarimin “miica-
delesi ile bir dayamgma anlayisinin izini tagiyan hicbir karar gérmemekte-
yiz». Aksine, X. kongre belgeleri, Cin’in Birlesik Devletlerle iliskilerini pe-

-~ kigtirmeye ve genigletmeye, «iiciineii diinyanin» ‘zararina, emperyalist filkelerle

blok kurmaya apagik bir eZilimini géstermektedirler. Amerikan basim by ol-
guyu goktan haber veriyordu(s), B :
* . . : .

K Evrensel bir niteligi ve hic mi hi¢ bélgesel ve gegici‘ olmayan. bir niteiigi
olan, marksist-leninist ogretiyi bozan maocu ogreti; ulusal kurtulug hareketi-
nin gelismesini frenleyen, miicadele etmekte olan ezilen halklara degil, fakat
uluslararasi1 emperyalizmin giiglerine yardim eden, acikea anti-sosyalist bir giic
olarak ortaya cikmaktadir. . - L

Halklara kurtulusun, gergek bagmmsizlifin yolunu sadece leninizmi gos-

terir ve onlara, sosyalist hareketin genis perspektifini agar. P
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