; i,:inli_ yoneticiler ve
~ savasin ve barisin leninist
ogretisinin yozlastinimas:
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- * - QH.C. yoneticileri, savaslari ilerlemenin itici
dirlar ve savaslar I

v i T T . IR I S
5l".«¥uasm halk savagimin zaferi!» makalesine, Lin Piao, Mao

- «Savas, halki dayamkh llar ve tarihi ilerletir. Savas, bu anlamda,
bilyiik bir okuldur» (*). C.K.P’nin IX. kongresinden sonra, ¢in basi-

-tezi genig bir gekilde halka indirdi. Yeni bir diinya savagindan sa-
kinilmas: lehine fikirlerini sdyleyen kimseler <oportiinist ve prole-

" -tarya haini»(2) olarak nitelendirilmektedirler. Mao'nun «savasa kar- .
. s1'savasla miicadele etmenin»(*) gerekliligi tezi, propagandanin sii- .

rekli bir konusudur. - © - . .
Mao Ce-tung, «savagin,halklar, Devletler ve bloklar arasindaki -

' miicadelenin en yiiksek bigimi oldugunus ve «iktidarin silahlarla
alinmasinin ve anlagmazhk konusu sorunlarin savasla halledilmesi- -

- 'nin devrimin baghca hedefi ve en yiiksek bigimi olduklarini» (‘).
" olumlamaktadir.” . SRS, TR £
© _ Bu mevzi (tavr,

¢), kuskusuz, leninizmin terkedilmesidir. Mao-

yontemlerini zorla kabul ettirmeye (empoze) ozenle ¢aligmaktadir-

lar. Bu, halkin temel gikarlar: ile toplumsal gelismenin yasalan ile . -~

- geligkidedir; Cin’de sosyalizmin kurulusunu yikmaktadir ve emper-
. yalizmin g¢ikarlarina hizmet etmektedir. i :

Yarim yiizyxldax{ beri uluslararas: arenada sovyet Devletinin
faaliyeti, sosyalist dig politikanin ilkelerinin gecerliligini ispat et-
mistir. . :

T avin e walidiloacen kichiclaw! iTa haXamale sen dameal Ilof Heanloal

. A DOUBINSKI
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giicﬁ'saymakta—é‘ R

ehine faal ve siirekli bir propaganda yapmak- .
tadirlar. | oty A

&

Ce-tung’un bu konudaki diiglincesini su - sozlerle agiklamaktadir : = -

m, f_cproletaryaixm savagtan vazgegemez» olusunu vurgulayarak bu E

URUN geviriler o830
Ekim Devriminin arifesinde Lenin soyle yaziyordu: «Her bo-
yadan emperyalistlere karsi, ileri iilkelerin devrimcileri ile ve bii-
tiin ezilen halklarla Htifak: proletaryanin dis politikas: budur»(%).
Carhik hiikiimetleri ve gégici hiikiimet tarafindan imzalanmig
olan esitsiz ikili anlagsmalarn ertadan kaldirilmasi; Finlandiya’nin
ve Polonya’'min bagimsizlifiin tamnmasi; Afganistan, Tirkiye,
Iran, Mogolistan, Cin ve diger iilkelerin halklarmmn ulusal kurtu.
lug miicadeleleﬁnin desteklenmesi; gizli _diplomasinin eleverilmesi;
igte, dig politikada Sovyetler iilkesinin, proletarya enternasyonaliz-
minin uygulanmasiyla gergeklestirilen, ilk davramslar (actes) bun- -
lar oldu. Lenin’in belirttigi gibi, biitiin -iilkelerin halklar1 arasmda-
iligkiler iste bu temel iizerinde kurulmahdwr. =
. Lenin, cagumzin ana celiskisinin, sosyalizmle kapitalizm ara-

_ sindaki geligkinin, savasla degil fakat ekonomik, politik ve ideolo--

Jjik miicadele ile ¢dziimlenmesi gerektigini vurguluyordu.»... «Biitiin -
politikamiz ve propagandamiz», diye yaziyordu Lenin, <halklar sa-
vasa itmeyi hi¢ mi hi¢ amaglamamaktadir, fakat savaga bir son ver-
meyi amagclamaktadir. Ve tecriibe yeterince gostermigtir ki sonu -
gelmeyen savaglardan gikmay: ancak sosyalist devrim saglar»(°).
Lenin, kapitalist ve sosyalist Devletler arasinda ekonomik ve

~ ticari iligkilerin kagimlmazhigm: énceden gormiigtiir. «Hangi diig-

man hiikiimetin yada smifin olursa olsun arzu, ‘irade ve kararm-

i’ dan cok daha iistiin bir giic vardirs, diyordu Lenin. «Bu, onlar1 bi-

zimle iliskiye gegmek zorunda birakan diinyasal ekonomik iligkiler-
dir»("). O, ayn toplumsal sistemli Devletler arasmda baris icinde
birarada yasama ilkesini, uluslararas: iligkilerin kurali olma egili-
mi gosteren ilkeyi ileri siirmiigtiir. - -

Bagka iilkelerin ig¢ iglerine miidahele etmeme, bilyiikk yada kii-

 ciik halklarin haklarda esitliZi ilkesini sarsilmaz bir gekilde savu-

I : . nan Lenin, banis icinde birarada yasamammn temel niteligini pek
cular cin halkma giicliiliik tapncini; askeri ve biirokratik yénetim . - - )

¢ok kez vurgulamigtir. Bu anlayis, uluslararas) arenada kapitaliz-
me kars: barig¢: miicadele araglarinmn kullamlmasini, «diinyanin kar-

- gisma, degil yalmzca silahlarla ezmeye kars: direnebilecek bir gii¢

olarak, fakat ornek olabilecek bir giig 'olarak ta ctkmamiz» (°) igin;
sosyalizmin mevzilerini giiclendirmek, stiinliigiinii biitlin insanliga -
ispat etmek ve insan faaliyetlerinin baglca alaminda: maddi fire-

- timde, kapitalizmi basarisizhga ugratmak icin, «komiinist ve kapi-

talist iki yontemin, iki olusumun (formation), iki ekonominin» (°)
rekabetini igerir.

Boylece, uluslararas: arenada sosyﬁlizmin bashca silahi, «eski
Devlet rejimi, ekonomi, hayat ve entellektiiel kiiltiir diizeyinin yiik-




c8 o URUN ceviriler
kede sosyalizmin zaferinin olanagindan ve ayri toplumsal iki sis
temin birarada olmasinin biitiin bir tarihsel dénem sirasinda ob
jektif yasa oldufu inancindan gelmektedir mantiksal olarak. .
Lenin, barigin sosyalist toplumun kurulusu icin en elverisl
kosul oldufunu ve barig igin miicadelenin sosyalist Deylve.ti.rx dig
politika planinda baslica islevlerinden birisi olmas: gerektigini dur
madan vurguluyocrdu. ) »
Fakat halklar arasinda dostluk iligkileri kurmak igin, Len;n ir
belirttigi gibi, uluslararas: arenada gligler iligkisini tamamen dt.a
gistirmek gerekir. Bu, sosyalizmin birgok iilkedg 'l.{.uzulmasml, bil
" diinya sistemi olmasini ve «prole'garya diktatérluguz_xun,.ulusaldax
(yani bir tek iilkede varolan ve bir diinya politikasi belirlemekter

uzak olandan) uluslararast olana (yani en azindan birkag ileri il |

kenin ve biitiin diinya politikas: tizerinde kesin bir etkisi olan pro
letarya diktatorliigiine) déniismesinin» (") ¢dziimlenmesini igeru
Lenin’in kaginilmaz saydigi, devrimei siirecin tastamam bu gelisme
sidir. Bu, ikinci diinya savasindan sonra, sosyalist sistemin olug
masi ile dogrulanmigtir. . o

1950 yillarinmin ortasina dogru, d_i'mya sosyalist sistemi, insan
Ligin evriminin kesin faktérii oldu. S6miirge sistemi ulusal kurtulw
hareketinin darbeleri altinda darmadagin oldu. Cok sayida egemei
ve bagimsiz yeni Devletler ortaya giktilar. ) . .

Cagdas donem, bariggl ve demokratik giiglerin atihmi ile belfx
lenmektedir. Bilimsel ve teknik devrim cogkunlukla gelismektedi:
Ve kogut olarak, olaganiistii bir giicii, kitlesel yoketme. ar'?glax
yaratilmaktadir. Niikleer silahin ortaya cikmas ile, termonukleg
savag tehdidine kargi miicadele biitiin halklarin baghea kaygisi ol
mustur. : .

Amnilarinda, N. Krupskaya, askeri teknigin gelismesi, hedefle:
ile ilgili olarak Lenin’in bir degerlendirmesine yervermektedi
1918'in baginda Vladimir 1li¢’le yaptig1 bir konusmay: ha',tvl.rlayl
soyle yazmaktadir: «Vladimir lli¢ diyordu ki, cagdas te'l_(mgm ge
ligmesi, savag:t ¢ok daha yikic1 kilmaktadir. Fakat bir giin gelece
o derece yikiciolacak ki, savag diiglinlilemez olacak. 1920~1§)21’d
‘Vladimir ili¢ bu soruna yeniden déndii. Kendisine, biiyiik bir orduy~
uzaktan yikabilecek bir bulgudan sz eden bir miihendisle yaptif
bir konugmadan keni haberdar etti. Bu, her savas: olanalgsm kile
cakti. Her tiirli savasin olanaksizligim goriir gibi olan Ilic bur
dan coskuyla s6z ediyordu. Herseyi oldugu gibi, savas ve bang sort
nunu da gelismesinde diigliniiyordu» (*2).

«

kil kosullarda gok daha fazla tedbir ve ihtiyat gostermelidir. Mark-
sist-leninistler yeni bir diinya savaginin éniinii almanin miimkiin ve
gerekli oldugunu dikkatle gozlerler. Cagdas diinyanin ii¢ bitylik gii-
cili: sosyalizmin diinya sistemi, uluslararas: is¢i sinifi, ulusal kur-
tulug hareketi ortak gabalariyla barist koruyup savunacak durum-
dadirlar. Pasiflik, yeni bir diinya savas: tehdidine kars: miicade-
lenin reddi; onun kaginilmazhiginin hateli siyasal tezinin kabul
edilmesi; isci ve komiinist partilerinin uluslararasi Konferansinin
(1969) belirttigi gibi, biitiin iilkelerin emekgilerine cagimizin bagh-
ca gatigmasini, sosyalizmle kapitalizm arasindaki catigmayi, en iyi

kosullarda halletmelerini saglamas: gercken miicadeleyi, terk etmek -
- demektir. .

Lenin’in fikirlerine dayanan, sosyalist iilkelérin emekgileri, bii-
tiin marksist-leninistler, diinya gapinde sosyalizmin yeni zaferlerinin
coktan kazamlmig maddi &nciillerini durmadan gelistirmek icin en
elverisli kogullarin korunup savunulmasim baslica. enternasyonalist
gorevleri sayarlar. ! .

Bu mevzi, emperyalizme karsi sinif savagmin bigimlerinden bi-
ri olarak devrimeci savag iizerine marksist-leninistlerin goriisiine
hi¢ karsi diismez. Tamamen aksine, onlar, ig¢i smifinin ve ezilen
halklarin ister silahli olsun ister silahsiz olsun kurtuluglar: icin mii-
cadele bigimlerini segmeye haklar: olduguna inanirlar. Bu secim, so-
mut kosullara ve iilkedeki toplumsal giicler iligkisine baghdir.

Baris iginde birarada yagama, uluslararasi arenada soéyalizm
ile kapitalizm arasindaki sinif miicadelesinin bigimlerinden biridir.
O, halklarin mutlulugu ve ilerlemesi igin savascilara bir engel de-
gildir, aksine, bagarlarina katkida bulunur,

Kendi baris i)rogramlanm: niikleer silahin ya.saklanmamf_. ge-
nel ve tam silahsizlanma zorunlulugu, uluslararas: iligkilerde
kullanilmasindan vazgecme, askida kalan uluslararas: sorunlar: si-
vasal goriismelerle halletmeyi dneren  sosyalist iilkeler biitiin ilerici
insanlhigin gikarlarini savunmaktadirlar. Ayni zamanda, emperyalizm
varoldukea savas tehdidinin her zaman varoldugunu unutmamakta-

dirlar ve iste bunun igindir ki sosyalist iilkeler her tiirlii saldiriya -

karg: koymak igin gerekli her seyi ellerinde bulundurmalidirlar. En
modern silahla donanmis ve en giiclii sosyalist Devlet olarak Sov-
yetler Birligi, emperyalist tehditlere karsi, sosyalist iilkeler toplu-
lugunun kalesidir.

Komiinist ve ig¢i partilerinin uluslararas) Konferansmin (1969)

lanial Adialawia T AdAl meenn

helirtmia nldndn oihi huodinlii hiititn
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Uluslararas: arenada komiinistler, leninist barig programini sa-
vunurken; maocular, Mao Ce-tung’un fikirlerini «¢cagdas donemin
marksizm}-leninizmi» olarak sunmay:r deneyerek, teban tabana kar-
sit mevziler almaktadirlar. Lenin’in fikirlerinin hatali yorumu, bu-
giinkii ¢inli yéneticilerin i¢ politika eylemlerinde de yansimaktadr.

Cinli liderlerin dis politika platformu, birden bire ve kazara or-
taya cikmamigtir. C.K.P. icinde iki egilim: enternasyonalist olan
marksist-leninist egilim ve milliyetgi clan kiiciik-burjuva egilim ara-
sindaki uzun bir miicadele sonucu dogmustur.

1849’da, Cin Halk Cumhuriyetinin kurulmasindan sonra, yoneti-
cileri dig politikanin sosyalist ilkelerini ilan ettiler. Bu, Japonya’ya

-kars: savag (1937-1945) sirasinda maocular tarafindan canlandirila,
milliyetcilige karg: miicadelelerinde, ¢inli enternasyonalist komiin.ct-
lerin zaferiydi. Daha bu dénemde Mao, «deniz asir1 kligelere» kar-
1, yani Sovyetler Birligi komiinist Partisi ile siki iligkilere karg:
. ctkmugta,
Maocu davranislara karsin, bu enternasyonalist yonelim, C.K.-
P.’nin eyliil 1956'daki VIII. kongresinin kararlar: tarafindan olum-
© lanmigti. MK.’nin siyasal raporu iizerine' kararinda, Kongre, cin
_halkini <biitiin diinyada saglam bir barig icin faal olarak miicadele
etmeye» () gagirdi; Bu uluslararas: planda su politika belirtildi:
Sovyetler Birligi ve biitiin halk demokrasisi iilkeleri ile yikilmaz. .
dostlugu pekistirmek. .. ; Asya ve Afrika iilkeleri ile ve bes ilkeyi
kabul eden iilkeler ile dostluk iliskileri kurup gelistirmek. .. (*); si-
lahli giic kullanilmasini ve uluslararas: islerde giigle korkutma po-
litikasin1 mahkum etmek ve yeni bir savas hazirhiFina kars: miica-
dele’ etmek...; diinya halklarinin barig icin miicadelesini destekle-
mek; sémiirgecilige karg: ¢ikmak; Asya, Afrika ve Latin Amerika
halklarimin sémiirgecilife kars: ve ulusal egemenlik igin miicadele-
sini desteklemelk; ve nihayet, biitiin iilkelerin isei simifinin ve emelk-
cilerinin sosyalist hareketini desteklemek; biitiin iilkelerin prole-
taryasinin uluslararas: dayanismasini pekistirmek (). Siyasal ra-
por iizerine M.K.’nin karari, ¢inli emekgileri biitiin halklara ve Dev-
letlere karg: esitlik anlayigi icinde efitmenin ve her tiirlii bilyiik
gii¢ tavrini mahkum etmenin zort lulugunu vurguluyordu (™),
Bununla birlikte, 1857 den en maocuiar, VIIT, kong
kararlaring k

iz kampanva has!

kelerden ne derece uzaklagimsg o<y
verdi. Mao Ce-tung, soyle belirtt d
dar kurban verecegi géz oniine r mi? 900 milyon m
Yani insanhgin igte biri. Szmiyorum ki, ne kadar korkung olur-
sa olsun atom bombalar: gergekten kullanilsa bile (ve kullamlacak-
tir), bu ¢ok daha 2z olur, Diinya niifusunun yaris: yokedilebilir. Fu,
felaket olmaz. Neden bu? Ciinkil biz savas istémis olmayacagiz. in-
sanhgin bdylesi vahgetler gorecegini kisisel olarak diisiiniiyorum.

Fin

+ Nehru ilg bu sorun hakkinda konugtum. Bu noktada o benden da-

ha karamsar. Insanligin yans: yokolsa bile, diger yaris her zaman

_ kalir, fakat emperyalizm tamamen’ yikilacaktir ve sosyalizm biitiin

diinyada egemen olacaktir. Yarim ylizyilda yada bir yiizyilda, nii-
fus iki kat, hatta daha g¢ok artacalktirs (*°). R
1960’ta Pekin’de Yagasm leninizm! adli bir brogiir yayinlandi.
Burada, atom savagindan sonra «galip gelen halkin, emperyalizmin
yikintilar: iizerinde kepitalizmin uygarhgindan bin kez daha fazla
gelismis bir uygarhk yaratacagi, kendi 6z gelecegini kuracagi» ()
sOyleniyordu. Bu brogiiriin yazarlari, ayn1 zamanda sosyalist iilkele-
rin ve biitiin ilerici giiglerin, emperyalistlerin bir termo-niikléer sa-
vag alevlendirmelerine engel olma yeteneklerini inkar ediyorlardi.
«Savasin emperyalistler tarafindan gikarilmas: bize bagh degildir,
zira bizler emperyalist genel kurmay bagkanlar1 degiliz» (*').
Boylece, maocular emperyalizme, sahip olmadifi sifatlar ver-
mektedirler. Mao Ce-tung ve yandaslarmmin diisiincesine gbre savas,
sadece emperyalizme baghdir. Bu, «acimasiz devrimeci savageilar»
olduklarina inanan maocularin, her savas arzu edilir, zira kapita-
lizmin sonunu getirecektir diye olumlamalarina engel olmaz. 31
aralik 1962'de, Jenmin Jihpao sdyle belirtti :«Baris icinde birarada
yasama yoluyla «savagsiz barig» elde etme olanagina gelince, bu...
bir sacmaliktir». Daha 1959’da, Mao, her uluslararas: detant elde
etme istegini, «bog inanglars(2?) sayiyordu. Maccular, ilerici giig-
lerin uluslararasi detant ve silahsizlanma icin miicadelesini, «em-
peryalizm kargisinda bir teslimiyet» olarak sunmaktadirlar. Iste
bunun igindir ki Cin, silahsizlanma iizerine hangi uluslararas: kon-
feransa olursa olsun katilmay: reddetmektedirler (®). o
Uluslararas: arenada ¢inli yoneticilerin «dzel yonelimi», degil
yalnizea C.K.P.’nin VIIIL kongresi kararlarindan, fakat komiinist ve
igei partilerinin 1957 ve 1960 uluslararas: Konferanslarmmin ortak bel-
) iklarina tamkhk eder.

sinkes uzak




mekales
igin tek y¢ gunu
daglarinin scldirist ve sila
vagi yapabilmek yeda yapamamak, hasih bu, devrim
yapamamaltiirs (2¢). b

Stzde devrimei bog sdzlerle, savasi ve devrimi ézdeglegtirmek
neye yarar?

Maoculer kendilerini, tutarls anti-emperyalist giic olarsk sun-

¢ belirtmelz

. maya can stmeltedirler. Gergekte, bugiinkit cinli yéneticiler diin-

yanin baz bilgelerini, dzellikle iigiinelt diinya iilkelerini
altina almel istemektedirler.

«Anti-amerikaneiils 63retisi, <hall savagimny maoci: teori-
sine ¢ok yalundir. Iste bu yiizden, Giiney Dogu Asyada Birlegik -
Devletler ile CH.C. arasinda ilighiler kurulmasmi hi¢ olmazsa cok
kise olarak dikkate almak &nemli giériinmektedir. - ! .

Uzun zemandan beri, amerikan siyasel gevreleri, Giiney DoZu
Asyade egemenlife agil:ca can atan’ cinli- yéneticilerin RBirlegik -
Devletlerle bir gatismadan kaginma ve bu «gergek olmaktan cok gés-
terigei tehditlere kargins (25), cabalarna dikkat etmektedirler. Cok
iyi anlamaktadirlar ki maocularin amerikan emperyalizmine kar-
§1 «acimasiz miicadelesleri konusundaki sdzlerin etkinligi yoktur.
Birlesik-Devletler bundan bazi sonuglar gikardilar ve Cinhindi'ne
agik amerikan miidahelesi baglatild. i :

Vietnam'daki amerikan saldirsina, Gin’in «kargilil verme» po-
litilras1 gercekte ne oldu? . ’

Bilindigi gibi, 1963-1964’te maoccular, komiinist hareketi «pasif-
likle» ve Vietnam demokratik Cumhuriyetine ve Giiney Vietnam
ulusal kurtulug Cephesine yardim etmek istefinden yoksunlukla sueg-
ladilar; Sovyetler Birliginin, Birlegik Devletlerle bir «pazarhk ha-
zirlamasmay inandirmak icin sSylenmedik sz birakmadilar.

1964’iin ortalarinda, C.H.C., yabane: basindan edinilen bilgile-
re gore, birliklerini ve hava kuvvetlerini iilkenin gliney bélgelerine,
V.D.C. sinrlar1 yakimna yi¥makts oldupu anda, cinli yoneticiler,
¢in simrlarmin giivenligi tehdit edilmedikge Cin’in askeri bir hare-
kita girigmeyecefini sdyleyen bir beyands bulundular.

Agustos 1964'te, Pekin’de admn aciklanmasim istemiyen bir
hiikiimet yetkilisi ile konugan Der Kurier'den Hugo Portich’in bir

etkileri

sismda, C.H.C.'nin pasifl
Edgar Snow'a bir beyanat: ilesadeta dogrulandi; ocak 1865'te ona.
«Cinlilerin efer Amerikalilar kendilerine seldirirlarsa ancak sava-
ga girecekleri» (2°) . sSylenmigti. Birkeg ay sonra C.H.C. Dig igleri
Bakani Cen Yi, Vietnam helkinin ameriken saldirganina kargt uzun
siireli bir savag bizzat yiiviitecefine ve onu Vietnem’dan kovacag-
na olan sarsilmaz inancini ifade etii. Ve efer bunu bu kusak ya-
pamazsa, «bundan sonraki kugak mitcadeleye devam edeceks (2°).

caligiyorlardi. Onlara, Birlegil-Dovietlerin Vietnam’daki
nin «Cin’in glivenlifini» hichir gekilde tehdit etmediginin given-
cesini verdiler. Birlegik-Devletler Savunma bakam Me Namaranin .
T 1966’da belirttigi gibi; «Vietnam politikamiz Cin'e kars1 hichir ey-
leme girigmek istemeciigimizi... Vietnamdaki Brlegk-Devletlerin si-
mrh hedeflerinin Cin’i hig te tehdit etmedigini komiinist Cin’in yo-
neticelerine bildirmek igin - 6zel-yada agik... hicbir cabadan sakin-
madifimizi ve sakinmayacagimizi,.. giitmektedirs(®).

gorligmesi yaymlandi. Burada, efer Amerikalilar «Kus
saldiririarsas (2°) Cin’in savaga miidahele edecegi si
5 agustos’ta, Tonkin kdrfezi «olayindans sonra, ¥

Vietnam’a

i genigletilmesi ker

amerikan gazetecisi

iSi

i yneticil

Amerikan emperyalizii igin ¢inli yoneticilerin 6zel tawvirlar

ile kendisine aywdiklar: bu avantojlan elde tutmak ¢ok 6nemli
idi: onlar (ginli y@neticiler, ¢) kurtulugler: igin miicadeledeki halk-
larmn desteklenmesi igin sosyalist iilkelerle, biitiin komiinist ve ig-
¢i partileriyle ortak her eylemi reddetmiglerdi.

Ote yandan amerikan politikeeilart Pekin’e «gliven vermeyes
eylemleri-

Bger ¢inli liderler ézel tavirlarindan vazgecselerdi, amerilan

emperyalizmi elverigsiz bir durumda bulunurdu. Amerikan politika-
cilarm C.H.C’ne kargt «ihtiyatlh bir yénelim», Birlegik-Devletlerin
bir diigman olarak gérmedikleri milliyeteilifi, «Asya’nmn bilyiik gii-
ciinfi» hesaba katacak olan.y@nelimi alma girigimleri
Pekin’in kendi payma «iyi niyetini» gosterecefini géz &niinde bu-
lunduran Washington'un Pekin ile «anlagmaks istemesini pekgok
belirti; a¢ifa cikarmaktadir, Birlegik-Devletler, maoccularin goveniz-
mini S.8.C.B/ne karsi, sosyalist iilkeler toplulufuna karst yonelt-
mek istemektedirler.

bundandir.
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“nin IX. kongresi kararlarinin

. r Sores . anti-govyeti onelimley

letler’in hava kuvvetleri Vietnam demokratil v nid ‘:“:fﬁf tikk yonclimler

akmlare girigtiler; CJH.C. N wznn ’("f“ h‘f“ 1 C
[i Yy Gy
emperyalizm arasindaki celiski; kapitalist faras: sainede IX, kongrede: -onrs iouti) rael  zorunda

ki proletarya ve kurjuvazl arasmndaki
le sosyal emperyalist iilke arasindaki, bizzat empiryal
arasindaki celigki; bir yandan scsyalist iilkeler ve ote
peryalizm ve sosyal emperyalizm arasindaki celigki»(*').

Cinli pclitikacilar, S.8’C.B.’ni «sosyal emperyalist» iilke ol:
rak nitelemektedirler; diinyadaki ilk sosyalist Devlet'in sinifs:
ziiteligini kilmemektedirler; S.8.C.B.’nin ve emperyalist Devle
politikasim1 aym plana koymaktadirlar. «Revizyonist» clarak 2 !
dirdiklar: sosyalist iilkelerdeki «acimasiz uzlagmazhklardan» s
eden maocular, bu iilkelerde «devrimleriny kaginilmaz

* olumlamaktadirlar. Bdylece, cagdas uluslararas: durum saptiri

maktadir.

Maocular diinyadaki _giggl_te_x; iligkisini simfsal bakimdan dege .. *

lendirmeyi reddetmektedirler ve sosyalist iilkeler toplulugu ile en
“péryalist kampi 6zdes tutmaktadirlar, :

Cin basini, Mao'nun tezine biiyiik yer vermektedir: «Diinya s
vasi konusunda, iki seyden birisi olur: ya savas devrime gotir
cektir, yada devrim savagin Oniine gececektir». Bundan su sont
cikar ki, barig i¢in ve uluslararas: detant i¢in miicadele, (,‘i'n'{n d
politikasinda yer almamaktadir ve devrim ancak savaga baghdir.

C.K.P.’nin IX. kongresinden sonra, ¢in basini, «bagkan Mao'nu

stratejik yonelimini» «unutmamayas, «halk(?!) adina savaga, b
yiik felaketlere, kithga hazirlanmaya» cagirmaya koyulmustuor.

Cinli yoneticiler, militarist anlayisin propagandasini yapara
C.HC.ni -askeri (paramilitaire) bir ekonomiye dayapan bir Devl
yapmaya calismaktadirlar. Pekin herseyi stratejik bir silahin, o
ta menzilli fiizelerin ve atom baslikli fiizelerin gelismesine ay:
maktadir. Askeri ihtiyaclar icin yapilan harcamalar, son on yil b
yunca ii¢ katindan daha cok artti; C.HL.C. ulusal gelirindeki ora
diinyada en yiiksek olanlarindan kiridir. Disaridan stratejik mall:
satin almak igin ¢ok biiyiik meblaglar ayriimaktadir. -

*

C.K.P.’nin IX. kongresi oncesinden itibaren, Mao Ce-tung g
rubu, sosyalist ulkeler toplulugunun i tla birl
halinde emperyalist boyunduruktan ku
anti-emperyalist halklar cephesinin =
politikasini zorla kabui ettirmeyi b
harvieer nalitiltasmin oazden diicitrmevi hazar

oldugun *

kaldilar.
Maocularin taktik manev iung’un 20 mays 1970°
te soylenmis sézlerini yansitiyordu: «¥eni bir diinya savagi teh-
likesi heniiz vardir ve biitlin iilkelerin halklar1 buna hazirlanma-
hidirlar. Fakat hali hazirda diinyadaki baglica egilim, devrimdirs (*2).
Bununla birlikte, «kiiltiir devriminins en kizistigh anda (1965-
.1969), ¢in dig politikasmda eskiden oldugu gibi bir «devrim ihrag
etme», bilyiik giic politikasinin hedeflerini gergeklegtirme, komsgu
lilkelerde <«halk savaglari» alevlendirme, buralarda siirekli bir ger-
ginlik durumunu ayakta tutms ve bagka kitalara «devrimei savag»
«ihrag etme» egilimi bulunabilmekteydi heniiz; C.K.P.'nin IX. kong-
resinden sonra, aksine, maosular «norma)l bir diplomasiye» gecmek
igin eski «aswriciliks ilkelerinden agik bir vazgegme egilimi géster-
diler. Takat ¢in dis politikasinin onceki asamalar ile C.K.P.’nin IX.
kongresini izleyen donem arasinda ¢inli ySneticilerinin politikasinin
mantiksal bir bag! ve bir tek temeli her zaman siirlip gidiyordu.
Bu temel, Cin'i askeri iistiinliikte bir ekonomiye sahip bir iilke yap-
mak amaciyla, sosyalist iilkeler ve emperyalizm arasindaki miimkiin
biitlin celigkileri kigkirtip kullanmay amaghyan bilyiik gii¢ arzu-
larindan olugmaktaydi, Pekin’in biitiin «kiigiik iilkelerin», emper-
yalizm tarafindan ezilmig «liglineii diinya» halklarinin «siiper giig-
lerin» politikasma karg koruyucusu oldugu iddia ediliyordu,
Maoeularin niyeti, daha faal bir dig politika izlemek, Pekin,
kapitalist Bat1 ve A.B.D. arasindaki iligikleri artirmak igin, boyle-
ce milliyetei politikasini ve eski hitkmedici politikasinin ekonomik
temelini-daha «uyguns bir gériiniim vererek gliclendirmeyi hesabe-
den daha «sakin» «barigci» bir politika, Gizgisini ilan etmekti.
Pelkin, <banmg icinde birarada yagamanin beg ilkesini» gitgide
daha sik bir gekilde tekrar etmeye ve bu ilkeler temelinde, kapita-
list tilkelerle oldugu gibi sosyalist Ulkelerle de iligkiler kurmaya
hazir oldugunu belirtmeye koyuldu. Aym‘zamanda boylesi bir po-
litika pahasma emperyalist giicler tarafindan tanimmay: iimit eden
Pekin, toplumsal hayatin olgularma sinifsal yaklagim reddetmeye
devam ediyordu ve anti-sovyetik ve anti-sosyalist faaliyetlerini giic-
lendiriyordu, Pekin’in «yeni» taktik cizgisi, kapitalist diinyamn
baglica iilkeleri ile apaeik bir yakinlagmaya dogru igte béylece yén-
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Hi¢ kusku yoktur ki, «biiyiik gii¢» niyetlerini gerceklestirme
igin ginli politikacilar her vasitaya tenezziil etmektedirler. S.B.K.P.
nin XXIV. kongresince kabul edilen «barig Programims gercekle:
tirmek igin gosterdigi cabalarda S.S.C.B.’ne engel olmak ve so:
yalist toplulugun biitiin -halklarin giivenligini giiclendirmeyi amas
liyan leninist politikasim biitiiniiyle yikmak amaciyla, katili giit
lerin en gerici ve en muhafazakir gevreleri ile giic birligi (bloc
yapmaya hazir olduklarini ilan etmektedirler.

24 eylill 1973’te Taskent'te sdyledigi lusa sbylevinde L. Bre
nev, ¢inli yéneticilerin, C.K.P. X. kongresinde dcgrulanmig ola
temel politik ¢izgisini §6yle nitelendirdi: «... Pekin yoneticileri ge:

‘miste oldugu gibi —ve sag.duyuyu hice sayarak— anti-sovyeti

bir bir politika izlemeyi ve uluslararas: detant’a karsi ¢ikmay
stirdiirmelztedirler» (33). :

Pekin, silahsizlanma ve niikleer silahlarin sinirlandirilmas: ke
nusunda olumsuz tavrim géstermek icin her firsati yakalamakt:
dir. .
Pekin, Avrupada oldugu kadar Orta Dogu ve Asyada da ulu
lararas: detanta karsi ¢ikmaktadir.

Maocular, N.A.T.O'nun giiclendirilmesi gerici politikasini acil
¢a desteklemektedirler. Atlantik blokunun askeri potansiyelinin k
silmas: olanag: onlari:endigelendirmektedir. B.M.T.’n1, S.S.C.B.’n

-sosyalist iilkelere, Varsova Anlagmasina ve Karsilikli ekonomi

yardimlasma Konseyine (COMECON, ¢) kars: kiifiirlerinin kiirsiis
haline getirdiler. : .

Sosyalist iilkelerin komiinist ve is¢i partilerinin temsilcilerini
Kirimda (30-31 temmuz 1973) bulusmalar: sirasinda, sosyalist {ilk
ler- Toplulugunun temel hedefinin evrensel bir barigin kurulma
olarak kalmakta devam ettigi agikeca vurgulanmigti. Kirim kargila
mas) sirasinda belirtilmis oldugu gibi, bu sorunla ilgilenen, diiny.

nin biitiin iilkelerinin birlesik cabalar sayesinde ve uluslarara .

sahnede 1973'te S.BK.P.’nin M.K. genel Sekreteri L. Brejnev’
Amerika Birlesik Devletlerine, Almanya Federal Cumhuriyetin
Fransa'ya ziyaretleri ile ve buralarda yapilmis olan konusmalar
gergeklestirilen ilerlemeleri pekistirerek, iste bu hedefe dogru ile
lemek uygun diigsmektedir. ‘

Bu konusmalarin sonucu, biitiin insanlik icin hayati cikar S
runu olan niikleer bir savagin éniine gecilmesi iizerine 6zellikle so
yet-amerikan Anlasmas: ve diger 6nemli anlasmalarin imzalanma
oldu.

Kardes sosyalist iilkelerin, Lenin tarafindan ileri siiriilmiis ola
birlesik dis nolitikasi® hiitiin ileriei siiclere ciirelkli hir harian o
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URUN ¢eviriler e o
yalizmin tam ve kesin bir b
mektedir. .
) Gelecegi olanaksiz ve geleceksiz maocu «teori» ve pratik iize-
rine, bilimsel scsyalizmin wve marksist-leninist teorinin Ustlinliigii
iste burada ve diger faktdrlerde de, yatmaktadir,

agarisizliga ugratilmas: olarak gorin-
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