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GELEITWORT

Sage mir, welche Rechtsprechung dein Land hat, und ich sa-
ge dir, welche Gesellschaftsordnung dort herrscht. So kann
man ein bekanntes Sprichwort abwandeln, Im Frihjahr dieses
Jahres 1984 bereiste eine Delegation von sechs Juristen,
darunter der ehemalige Verfassungsrichter Martin Hirsch,
ein Psychiater, ein Journalist sowle zwei Ubersetzer, die
Tlrkei. Sie hatte den Auftrag, den Vorwurf internationaler
Henschenrechtsorganisationen und Delegationen nachzugehen,
in der Tirkei wirden systematisch Menschenrechtsverletzun-
gen begangen. Es sollte untersucht werden, ob nach der Ein-
getzung einer Zivilregierung, nach den Parlaments- und Kom-
munalwahlen nun dort Demokratie und Menschenrechte verwirk-
licht werden. Die Delegation kam zu dem abschliessenden Ur-
teil: "Die Prozesse vor den Militlrgerichten in der Tirkedl
genfigen hinsichtlich der Unabhiingigkeit der Gerichte und
der Rechte wvon Verteidigung und Angeklagten nicht einmal
rechtsstaatlichen Minimalbedingungen und in kelner Weise
der Forderung nach einem fairen Prozess. Unsere Delegation
konnte in allen wesentlichen Punkten keine Knderung seit
den Wahlen und der Einrichtung einer Zivilreglerung fest-
stellen.” Und weiter heisst es: "Die Tatsache, dass dile
Massenverfahren gegen die politische Opposition trotz zi-
viler Regierung und Parlamentswahlen bruchles fortgesetzt
worden, zelgt, dass diese offensichtlich weiterhin zur
Legitimierung des Militirputsches vem 12, September 1980
dienen milssen.”

i'agenwlirtig werden in der Tirkel mehrere Eilitlrge;iaht:ve:*

fahren gegen Intellektuelle durchgefiihrt, die sich fir die
Wioderherstellung der Demokratie und die Verwirklichung wvon
rrieden und Abrilstung eingesetzt haben. Im Verfahren gegen
den tlrkischen Friedensverein wurden der Vorsitzende dieses
Vereins, der ehemalige tilirkische Botschafter Mahmut Dikerdem,
sttwic 16 andere namhaft bekannte Persénlichkeiten in einem’
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* Prozess bereits im Oktober 1983 bie zu acht Jahren Eucht-.
haus sowle mehrijihriger Verbannung verurteilt. ZIwel voraus-
gegangene Antrige suf Inhaftierung der filhrenden Mitglieder
des Friedensvereins waren zuvor vom Milit¥rgericht zuriickge-
+#lesen worden, und erst der dritte Versuch des MilitdArstaats-
anwalts hatte - {lbrigens mit den wirtlich gleichen Vorwlirfen
wie vorher - Erfolg gehabt. Der Prozess loste damals weltwel=
tes Echo und starken internaticnalen Protest aus. Die Ver-
teidiger legten gegen die Urteile Berufung ein, und der Mili-
Srische Kassationsgerichtshof muss nun in einem derzeit lau-
enden Verfahren peine Entscheidung treffen.

Sage mir, welche Rechtsprechung dein Land hat, und ich sage :
dir, welche Gesellschaftsordnung dort herrscht. Ein auf-khan-
erregender Prozess in Frankraich vom Jahre 1894:ist ein be-
kanntes Beispiel filr die Wahrheit dieses Satzes. In der "Af-
fire Dreyfus", die die franz®sische Republik damals bis in
ihre Grundfesten erschiltterte, wurde ein jidischer Hauptmann
angeklagt, Verrat begangen .zu haben. Zunichst schier es sich
dabel nur um eine gerichtliche Angelegenheit zu handeln, da
eine Notiz, die man im Papilerkorb des deutschen MilitHratta-
chés Schwarzkoppen gefunden hatte, Xhnlichkeit mit der Hand-
schrift von Alfred Dreyfus aufwies. Das Kriegsgericht wverur-
telilte Dreyfus wegen Verrats, degradierte ihn und liess ihn
auf die Teufelsinsel deportieren. Obwochl der wahre Sachver-
halt dann aber offenkundig wurde, welgerte man sich, das ge-
fillte Urteil zu revidieren. Man scheute sich nicht, sogar
faleche Dokumente herzustellen, um die Schuld des Stabsoffi-
ziers zu belegen. Dadurch, dass man das alte Urtell aufreécht-
erhielt, meinte man, die Ehre der Armee zu wahren. Emile Zola
&chrieb seinen berllhmten Brief mit dem Titel "J'accuse"™:

"Ich klage an". Die Offentlichkeit nahm immer intensiver An-
teil an der Diskussion um das Fir und Wider, und die Nation
‘spaltete sich -in zwel Lager auf. Der Hauptmann Dreyfus, soc
stellte es sich schliesslich heraus, war unter falschen An-
schuldigungen wverurtellt worden, well er Jude war. Das Fehl=
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urteil war aufgrund bser Vorurtelle zustande gekocmmen. Im
Jahre 1906 hob das Kassationsgericht schliesslich die Ver-
urteilung auf: Dreyfus erhielt seinen militirischen Dienst-
grad zurilck, wurde befirdert und ausgezelchnet. Um die Ehre
der Armee zu retten, war man aber vorher gesellschaftlichen
Vorurteilen aufgesessen und hatte das Recht gebeugt.

Ein anderer Prozess, der weltweltes Aufsehen erregte, kommt

. in Erinnerung. Am 27. Februar 1933; knapp einen Monat nach-

dem in Deutschland Hitler zur Macht gekommen ist, wird in
Berlin der Reichstag in Brand gesetzt = vermutlich aafgrund
eines geplanten Schachzuges der Nationalsozialisten. Den
Kommunisten wird die Schuld in die Schuhe geschoben, und
Uberall in Deutschland werden Kommunisten inhaftisrt. Unter
ihnen ist der Bulgare Dimitroff, und er wird angeklagt, die
Brandstiftung mit van der Lubbe inszeniert zu haben. Die
Hazis wollen darstellen, dass die Brandstiftung auf eine
Verschwiirung des internationalen Kommunismus zurlickging.
Dimitroff arbeitet im Geflngnis selne Verteldigungsrede aus,
und diese Verteldigungsrede wird zur bedrohlichen Offensive
gegen die nationalsczialistiechen Ankl¥ger, Er bekennt sich
zu seiner Weltanschauung. Er macht deutlich, dass die An-
schuldigungen gegen ihn zu Unrecht erhoben werden, und die
Rollen won Angeklagtem und AnklMgern kehren sich in dem Fro-
zess um, Die Welttffentlichkeit nimmt an dem Vorgang Anteil,
und um ihr Ansshen in der Welt halbwegs zu retten, sshen sich
die Mazis schliesslich gezwungen, Dimitroff frelzusprechen.
Ein Jahr nach dem Relchstagsbrand wird er sus dem Geflngnis
entlassen, Der vorausgegangene Prozess erwles sich im nach-
hinein als manipulierter Prozess zu politischen Iwecken.

Die jetzt in der Tlirkel ablaufenden Garichtsverhandlungen
gegen den Friedensverein und die darin fithrenden PersSnlich-
keiten rufen die erwlihnten Prozesse in Frankreich und
Deutachland in Erinnerung. Der Vorslitzendes des Vareins, der
jetzt zur Anklage steht, Mahmut Dikerdem, ist allerdings, '
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sowelt ich welss, weder Jude noch, wie ich welss, Kommunist.
Er ist aber ein Mann, der sich cffen flr den Frieden und

die internationale Zusammenarbeit aller V&lker und Menschen
einsetzt. Das war der Grund daflir, dass er vor das MilitHr-
tribunal gestellt wurde. Wer fiir den Frieden eintritt, splelt
dem Gegner in die Hand. Das 1ist das Denkmuster, das der An-
klage zugrunde liegt. Wir kennen dies in ausreichendem Masgse
auch aus dem eigenen Land.

Mahmut Dikerdem war vormals Botaschafter und hat 20 Jahre den
tlirkischen Staat vertreten. Mit 40 anderen tirkischen Intellek
tuellen grilndete er 1977 den tilrkischen Friedensverein und wur
dessen Vorsitzender. “"Ich glaube aufrichtig, dass ich meine
bescheidenen Dienste flir mein Volk, das mich bildete und dem
ich alles verdanke, eher in meiner dreieinhalbjlhrigen THtig-
keit als Vorsitzender des Friedensvereines als wihrend meiner
37jAhrigen beruflichen THtigkeit erfiillen konnte." So be-
schreibt er selbst die wichtige Aufgabe seiner Friedensarbeit
in der TlUrkei. Die Milit¥rijunta schloss unmittelbar nach ih-
rem Putsch am l2. September 1980 das Bilro des Friedensvereins
Auch dies ruft Bhnliche Vorglinge aus der deutschen Geschichte
ins Gedlichtnis. Hachdem 1850 der dritte internationale Frie-
denskongress = der zwelte hatte unter Leitung von Victor Hugo
in Paris stattgefunden - sich zum ersten Mal auf deutschem
Boden zusammenfand, und zwar in der Frankfurtar Paulskirche,
bildete sich in der Stadt Immanuel Fants, in ESnigsberg, die
erstea lokale deutsche Friedensgesaellschaft mit rund vierzig
Mitgliedern. Ihr Schicksal war auch fiir dlie preussischen Ver-
hliltnisse jener Zeit bezelichnend: Schon im darauffolgenden
Jahr, 1851, wurde sie von der Polized aufgelést.

Dikerdem ist kein Jude wie Dreyfus. Aber well er sich flir
den Frieden einsetzt und seine Stimme gegen die zunehmende
Militarisierung und die Eskalation der Gewalt erhebt, wird
er zum Slndenbock gemacht. Die internen Probleme einar Ge-
sellschaft werden auf einen Slindenbock projiziert. Hit
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seiner Verurteilung michte man die Schuld {lbertragen, sich
selbst entlasten, bestehende Aggressicnen auf ein gemein-
sames Jagdocbjekt lenken. Es geht wie im Fall Dreyfus um die
Ehre der Armee. Zu diesem Zweck werden verﬂlchtiquﬁﬁtn vor=
getragen, Dokumente der Vereinten Nationen als kommunistisch
ausgegeben, Tatsachen verdreht, Unterstellungen eingebracht,
kurz: es wird Druck von politischen Erlften auf das Gericht
ausgeiibt und das Gericht filr militlrische und politische
Iwecke missbraucht. Wie im Fall Dreyfus ist daraus inzwischen
eine AffMre geworden. Denn die Friedensbewegung ist heute zu
einer internatiocnalen BEewegung geworden, die es in allen Lin-
dern der Welt gibt und die die Uffentlichkeit erreicht. Wer
fir den Frieden eintritt, kann nicht mehr unwidersprochen
zum Slndenbock gemacht werden, Ein' besonderes Merkmal der
Friedensarbeit ist die Sclidarit¥t. Darum kann auch der Pro-
zess gegen Mahmut Dikerdem nicht hinter verschlossenen Tilren
stattfinden., Er findet sein Echo im Bewusstsein der Weltdf=
fentlichkelt und deckt auf, was gegenwlirtig in der Tirkei ge-
schieht. gt

Dikerdem ist auch kein Kommunist wie Dimitroff. Aber seine
Rede, die er im Prozess gegen den Friedensverein gehalten hat,
erinnert an die Prozessrede nach dem Reichstagsbrand, 'Er be-
kennt sich offen zu den Zielen von Frieden und Abriistung. Er
bleibt nicht bei der Llossen Selbstverteidigung stehen, auch
wenn er eine Reihe von Tatsachenverdrehungen zurachtfﬂckt.
Seine Rede ist offensiv und macht die Ankléger zu Angeklagten.
Sie wird zum Zeugnis des Widerstandes, der aus den Gefingnis-
zellen kommt. Sie ist sorgfliltig vorbereitet. Sie gibt eine
Einschiitzung der weltgeschichtlichen Entwicklung seit dem 2.

Weltkrieg und stellt die besondere Entwicklung in der Tiirkel

dar. Sie ist ein Dokument von historischer Bedeutung und macht
auch den eigenen Standpunkt klar. Die Rede Dikerdems macht
deutlich: "In allen Reden in Vertretung des Vereins habe ich
mich nie in ideclegische Auffassungen, in Diskussionen iiber
den Kapitalismus - Sozialismus elngelassen.' Wir haben uns nur
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gegen das Wettrllgten, die militMrische Blockbildung sowie
gegen simtliche Einstellungen und Bestrabungen ausgesprochen,
die den Weltfrieden gefihrden." Flir die Anklage des Militdr-
gerichtes 1st dies offenbar hinreichend, daraus die Beschul-
digung zu machen, es wiirde damit der Versuch unternommen,
die Wation zu tellen, zu zerstéiren und den Staat zu stiirzen.
Das Urteil, zu dem die Militdrrichter kommen werden, wird
weniger ein Urtell Uber den Friedensverein und seine Mit-
glieder als vielmehr ein Urteil Ober den gegenwlrtigen Zu-
stand des tilirkischen Staates sein.

Die Rede ist spannend zu lesen. S5ie macht handgreiflich, dass
das Eintreten fiir das nationale Interesse nicht identisch
sein muss mit einer Zustimmung zur herrschenden Reglerungs=—
politik. Wo eine Gesellschaft diesen Unterschied nicht sieht,
da kann es keine Opposition mehr geben. Da gibt es keine De-
mokratie. Die Rede von nlkerﬂﬁn macht dies in einer Uberzeug-
ten und Uberzeugenden Weise deutlich. Indem Mahmut Dikerdem
sich freimlitig und selbstbewusst zu seiner Arbeit fiir Frieden
und Abrilstung bekennt, ist seine Rede im elgentlichen Sinne
nicht eine Verteidigungsrede, sondern viel eher ein Anklage-
pl¥doyer. Die Zeugnisse der Mirtyrer sind elpdringlicher als
andere Stimmen. Die Schrift des Anklligers, die aus dem Kerker
kommt, ist nachhaltiger als manches sonst Geschriebene.

Die Stimme dieser Anklage muss auch in unserem Land GehSr be-
kommen. Nicht nur well es um die Solidaritlit mit Menschen und
um ihr Lebensrecht geht. Auch dies allein wire schon Grund ge-
nug, und es ist eine Verpflichtung angesichts der Hilfe, die
die vom Hitlerdeutschland Verfolgten bel anderen V8lkern fan-
den, Die Stimme verdient auch hier Gehiir, weil ihnliche Ar-
gumentationsmuster, wie sie in dem Prozess angewandt werden,
auch bel uns schon wieder ihre sichtbaren Triebe zeigen: Wer
flir Abrllstung eintritt, will doch nur dem Gegener in die
Hinde arbeiten; wer sich fir den Frieden eimsetzt, fAhrt na-
tlrlich im Moskauver Fahrwasser; und wer gar im Weltfriedens-
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rat ist, ist selbstverstlindlich ein Fommunist. Wehret den

Anfingen! Wer diese Mahnung ausser acht lMsst, whre spiter
elnmal nitlchuidig,'uunn ihnliche Prozesse wie gegenwdrtig
in der Tirkel auch wieder in unserem Land m#iglich wiiren.

Und noch ein dritter gewlchtiger Grund besteht, um die An-
klage von Mahmut Dikerdem auch in unserem Land zu GehSr zu
bringen. Die Bundesrepublik hat sich mit ihrer intensiven
Milit¥rhilfe flr die Tilrkei exponiert., Der Tiirkei wird als
militdrischer Stlitzpunkt gegenfiber dem Mittleren Osten mit
seinem Ulvorkommen ihre besondere Rolle im gemelnsamen Mi=
lit&rblindnis NATO zugewiesen. Opfern wir dabei der militl-
rischen Flanung und dem Wirtschafteinteresse unser sonst
oft so lautstarkes Eintreten flir Menschenrechte? Zihlen
militérische Argumente und wirtschaftlicher Nutzen mehr als
Freiheit und Menschenrechte? Diese Frage richtet sich an
unsere Reglerung, und diese Frage richtet sich an jeden
ainzelnen von ufs.

Die eingangs erwdhnte Delegation zur Untersuchung der Men-
schenrechte in der Tirkei kommt zu dem Urteil: "Die Ein-
schitzung der Bundesreglerung, des Eurcpaparlaments und der
Parlamentarischen Versammlung des Europarates, es gebe er=
mutigende Schritte in Richtung auf eine Demokratisierung in
der Tirkei, die durch eine Politik von Reintegrationsmass-
nahmen geftrdert werden sollten, ist u. E. nicht nur falsch,
sondern auch schidlich. Der tilrkische Staat versteht es,
dleses Verhalten des westlichen Auslandes innenpolitisch
als Beweis dafiir zu missbrauchen, dass die Zustlnde im Lan-
de frei von wesentlichen Hingeln seien.®

Fonrad Liibbert, Pastor

Vorsitzender des Internaticnalen VersShnungsbundes,
deutscher ZIwelg

13



DER WELTFRIEDEN UND DER FROZESS GEGEN
DEN FRIEDENSVEREIN DER TURKEI

Die Vilker der Welt wollen in Frieden und Wohlstand leben.
Unserem Planeten und der ganzen Menschheilt droht, durch ei-
ne atomare Katastrophe zerstSrt zu werden. Der wesentliche
Unterschied zwischen der jetzigen Situation und der vor dem
zweiten Weltkrieg ist, dass die heutige eine grissere Ge-
fahr aufweist., Denn ein Krleg, der in einer Phase des Ril-
stungswettlaufs und des technologischen Standes von Nukle-
arwaffen ausbricht, wird unvermeidlich der letzte sein. In
einem solchen Krieg kann es weder Sieger noch Besiegte ge-
ben. Im Bewusstsein dieser unmittelbaren Bedrohung vereini=
gen sich alle Vilker in der ganzen Welt und erheben ihre
Stimme fir den Frieden. Sie kMmpfen um ‘hre Existenz.

Die Tirkel befindet sich nicht ausserhalb dieser Gefahr
und des Kampfes flr den Frieden. Denn unser Land hat auf-
grund seiner geographischen und politischen Lage eine
*Brilcken-Funktion®, die unter den heutigen Bedingungen der
Ausdehnung eines Krieges dienen wilrde, der in Eurcpa oder
im Nahen Osten ausbriche. Dennoch will unser Volk an einem
‘mbglichen Weltvernichtungskrieg nicht mitschuldig werden.
Dessenungeachtet spannen die Beagan-Administration und ihre
Beflirworter in der Tilrkel unter den Voraussetzungen des
jetzigen Regimes unser Land einerselits vor die Kriegskarre
des Pentagons und machen es so zu einer Angriffsbasis und
zu einem Unsicherheitsfaktor f(r unsere Nachbarn, ander-=
seits drléingen sie unserem Volk eine Politik auf, die im
Falle eines nuklearen Krieges unsere Bevilkerung und unser
Land in Schutt und Asche verwandeln wirde. '

Diese verhMngnisvolle Politik wverstéisst gegen die Interessen
der VBlker unseres Landes und der Welt. Deswegen ist der

Kampf flir den Frieden sowohl eine universale als auch patrio-

- tische Aufgabe. In diesem Bewusstseln, trotz der Bedrohung

u

durch den Kerker, verteidigen die Vorstandsmitglieder des
Friedensvereins, die unter Eriegsbedingungen von MilitHrge=-
richten verurteilt werden, dem Wunsch und Interesse unseres
Volkes entsprechend, den Frieden. Trotz Fulflrungan und Ein=
schichterungen  halten gie die Fahne des Friedens hoch. Sie
verteldigen nicht sich selbst, sondern den Frieden. Die
Vilker der ganzen Welt richten ihr Augenmerk auf diesen
heldenhaften Widerstand des Priedensvereins der Tirkel, der
in den ¥erkern und Gerichtssiilen der Junta geleistet wird.
Die Sache derjenigen, die elnen gerechten und dauverhaften
Weltfrieden verteidigen, ging schon in die Geschichte ein
und ist von weltwelter Bedeutung.

Alle friedliebenden Vilker der Welt erkliren sich solida-
risch mit den Mitgliedern des Friedensvereins und klMmpfen
fir die Freiheit der Friedensanhnger in der Tlrkei, die
den Weltfrieden fordern und deshalb verurteilt werden, fir
die Beendigung der ungerechten Prozesse und die Aufhebung
des Verbots des Friedensvereins der Tlirkeli. Sie betrachten
ihre Soclidaritlt als Bestandtell des internationalen Frie-
denskampfes. Die Stimme der friedliebenden Vélker erhebt
sich: Die Verteidigung des Friedens ist kein Verbrechen,
sondern eine segensreiche Aufgabe im Interesse der Mensch-
heit. :

- Enis Cogkun
Generalsekretir des
Friedensvereins der Tlirkeli



DIE VERTEIDIGUNG VON MAHMUT DIKERDEM

Wir befinden uns z. %. in der letzten Phase des Gerichts-
prozesses gegen den Friedensverein der Tilrkel, der in die
Geschichte eingehen wird. Diese Behauptung mag den Eindruck
erwecken, dass wir uns mit diesem juristischen Ereignis
wichtig machen bzw. die Aufmerksamkelt der WeltBffentlich-
keit auf uns lenken wollten. Ich will die Bedeutung dieser
Verhandlung jedoch nicht etwa an ihrem juristischen Wert
bzw. an dem der angeklagten Perstinlichkeiten messen. In
4eder Phase der Geschichte wurden unz¥hlige namhafte Per-
;nnnn wegen ihrer Gedanken, die einen Beltrag zur Aufklé-
rung der Menschheit leisteten, beschuldigt und mussten fUr
die Ideen, die sie verteldigten und fUr ihre mutigen Taten
teuer bezahlen, Micht immer traf Justitia ihre Entschel=-
dungen mit verbundenen Augen, besonders in politischen
Prozessen bestimmte das politische Krlifteverhliltnis die Ge-
réchtigkeit des Urteils. Es wurde z. B. im Dreyfus-Prozess
in Frankreich und im Reichstagsbrand-Prozess in Deutschland
bewiesen, wie die Justiz missbraucht und die Hand, die die
Waage hilt, zur erbarmungslosen Faust wurde. Diese und viele
andere Belspiele machen deutlich, dass juristische Fragen
fiber die Person der Angeklagten und iber Rechtesysteme hin-
aus historische Gestalt annehmen, wenn sle mit universalen
Werten eng verbunden sind. Ich glaube, dass auch der Pro-
zess gegen den tlirkischen Friedensverein den Rahmen eines
einfachen Strafprozesses sprengt und somit auch in Zukunfit
. Interesse wecken und unterschiedlich interpretiert wird.
Seit Beginn wird dieser Prozess von der nationalen und in-
ternationalen Bffentlichkeit als "Verurteilung der Gedan-—
kenfreiheit Ende des 20. Jahrhunderts®, als "Verurteilung
deg Friedens® sowle als Verstoss gegen dle internatiocnale
Charta der Menschenrechte, gegen internationale Abkommen und
Grundrechte unserer Verfassung bewertet und deshalb mit
grosser Aufmerksamkeit verfolgt. Wie auch nicht? Schlless—
lich wird ein auf der Basis der tlrkischen Gesetze gegriin=
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deter Verein, der whhrend seiner dreijhrigen Sffentlichen
Titigkelt wegen keiner seiner Aktivitlten AnhSrungen oder
strafrechtlichen Verfolgungen ausgesetzt war, nun als ille-
gale Terrcrorganisation angeklagt, die den Staat und die

‘bestehende Grundordnung verindern wollte. Die Verurteilung

der tilrkischen Intellektuellen, deren Personen, Haltung und
Leistung der Uffentlichkeit bekannt sind, als "Verschwdrer®
wird von zelitgemiissen demokratischen Gesellschaften .als un-
fassbar angesehen und nicht als selbstverstlindlich hinge=
nommen. Vor allem, weil sich die Beschuldigungén gegen die-
jenigen richten, die mit dem Ideal des gerechten und dauer-
haften Friedens die gemeinsame Sehnsucht von hundert Millio-
nen Menschen verteldigen, ist unvermeidlich, dass jeder, der
die Friedensfrage als Uberlebensfrage erkannt hat, dem Pro-
zess gegen den Friedensverein grosses Interesse entgegenbringt.

Eigentlich haben die Angeklagten in diesem seit einem Jahr
andavernden Verfahren alles gesagt, was zu sagen war, Sie
beantworteten alle Anschuldigungen und Fragen. Wir haben als
Vorstandsmitglieder des Priedensvereins nichts anderes ver-
sucht, als dem Vereinszweck, niimlich dem weltumfassenden
Ideal des Friedens, der Entspannung in den zwischenstaat-
lichen Beziehungen und der weltweiten hb:u:tung, im Interes-
s& unserer Nation gerecht zu werden. Dabei handelten wir
ohne Hintergedanken. Mit erhobenem Haupt und reinem Gewissen
haben wir dies alles mit Nachdruck zur Sprache gebracht. Wir

betontén, dass weder unsere individuellen Aktivitdten noch

unsere Tdtigkelt, die uns in dem gesetzlich verankértem Rah-
men zu;innupfﬂh:ttn, gegen Interessen und Winsche der Ge-
sellschaft verstiessen. Im Gegentell, die Grundsftze, die
sich der Friedensverein zu eigen gemacht. hat, sowie seine.
Bemllhungen entsprachen der historischen Entwicklung unserer
Gesellschaft, insbesondere der tatslichlichen Bedeutung der
tiirkischen Befreiungsbewegung. Wir betonten jedoch auch,
dass die Beschuldigung. der Friedensbewegung innerhalb der
zivilisie:-zen Welt ein schlechtes Licht auf die Tlrkei wirft
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und ihrem Ansehen schadet. Wir widerlegten im einzelpnen die
gegen uns erhobenen Behauptungen und Beschuldigungen im Ver-
htr und in der Beweisaufnahme. Kurz und gut, wir haben die
Anklageschrift gegen den Friedensverein glinzlich durchléchert.
Wir wollen uns damit nicht riihmen, da es nicht schwer war,
dieses Dokument zu widerlegen und zu zeigen, dass es nur eine
Verkettung von Ruslegungen, Interpretationen und Kommentaren
ist. Dies habe ich mit einem 34 Seiten langen schriftlichen
Gesuch klargestellt, das ich dem Gericht wihrend meiner An-
hiirung eingereicht habe. Jedoch habe ich, um die Zeit des
Hohen Gerichts nicht in Anspruch zu nehmen, darauf verzichtet,
meine Aussage mit Belsplelen zu belegen. Denn ich wusste,
dass die unlogische und widerspruchsvolle Anklageschrift vom
17. 5. 1982 mit Ziffer 980/3821 der Aufmerksamkeit des Hohen
Gerichts nicht entgehen wirde. In diesem Dokument, von dem
hier die Rede ist, widerspricht z. B. die in Seite 7 vorge-
brachte Behauptung, dass "DISK eine Dachorganisation des
Friedensvereins" sei, der wiederum versuche, durch eine Re-
volution an die Macht zu gelangen, der Behauptung von Seite
13 - 20, dass der Friedensverein "DISK" und einige andere Or-
ganisationen um sich vereint habe.

Die Behauptung von Selte 20, der ilberwiegende Teil der Griln-
der upd leitenden Vorstandsmitglieder des Friedensvereins
selien Vorsitzende und Vorstandsmitglieder der dem DISK ange-
hrenden Gewerkschaften, entspricht ebenfalls nicht der Rea=
lit¥t., Wir haben es vermieden, klarzustellen, dass won den’
38 Grindungsmitgliedern nur 2, von dem aus 23 Vorstandsmit-
gliedern bestehenden ersten Vorstand nur 4 und von dem aus
44 Personen bestehenden letzten Vorstand nur & Gewerkschaf-
ter waren. Denn wir hofften, dass wihrend des Verh&rs, in
der Beweisfithrung sowie bei Einschitzung der rechtlichen
Sachlage die seitenlangen Aufzihlungen sachlicher Fehler,
falscher Informationen und Widerspriiche ans Tageslicht ge-
bracht wiirden und die Etaatsanwaltschaft in ithren Ausfih-
rungen nicht die Irrtlmer der Angeklageschrift begehen und
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sich aus juristischen Erwlgungen heraus darum bemhen wiirde,
nicht in eine politische Polemik zu verfallen. Anders aus-
gedriickt: Wir waren davon Uberzeugt, dass die Staatsanwalt-
schaft erkennen wilrde, dass elne Anklage nicht unbedingt
einen Bchuldepruch bedeutet und. insbesondere eine Rechteauf-
fassung keine Verleumdung darstellen sollte, Wir mussten je-
doch feststellen, dass diese Erwartungen nicht erfiillt wur-
den. Neben "literarischen” Darbietungen, deren Boulevard-
zeltungeniveau in Ausspriichen wie "Sir “erschlelern das rote
Gesicht des Kommunismus mit der welgsen Parbe des Friedens®
seine Bestltigung findet, enthalten die Ausfilhrungen unsach-
Aliche Anschuldigungen und subjektive Auslegungen sowie. sogar
schwerwiegendere und belingstigendere Irrtiimer als das Doku=-
ment vom 17. 5. 1982, Zur Erlluterung meiner Aussage begnilge
ich mich mit zwel typischen Beispielen: Auf Seite 55 der

vam 20. 6. 1983 datierten husflihrungen des Staatsanwaltes
mit der Ziffer 1982/453 helsst es, dass die Forderung des
Friedensvereins nach einer "Neuen Internationalen Wirtschafts-
ordung® als "Wunsch nach der proletarischen Herrschaft" zu
bezeichnen sei. Im Plidoyer wird auf die Beschlisse der Jah-
reshauptversammlung des Friedensvereins wie folgt eingegan-
gen: "Im Beschluss Nr. 1 wird der Frieden auf der Grundlage
der marxistischen Theorie interpretiert.” Weiter heisst es:
"Die Herstellung einer neuen internationalen Wirtechafte-
ordnung, d. h. des proletarischen Internationalismus, wird
als Idee werteldigt und beschlossen, um eine Welt chne Aus=
beutung und Krieg zu ermfiglichen.” Dies behauptet die An=-
klagevertretung. Jedoch steht die vom Friedensverein vertra=
tene "Heue Internaticnale Wirtschaftsordung®™ = YUED, die

von den Vereinten Nationen offiziell anerkannt wurde und die
Herstellung gerechter und gesunder Skonomischer Beriehungen
zwischen den Industrie- und Entwicklungsliindern anstrebt,
filr ein Ereignis, das in seiner historlschen Bedeutung mit
der Anerkennung der UN-Charta gleichzusetzen ist. Wer dem
grobean Irrgum unterliegt, YUED mit der Revolution des Prole-
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tariats zu verwechseln, kennt sich weder in weltpolitischen
Fragen aus, noch hat er voraussichtlich Presse, Rundfunk

und Fernsehen verfolgt. Denn jedermann hat dureh die Madien
erfahren k&nnen, wie der verehrte Staatsprisident Kenan Evren
bei verschiedenen AnlMssen, zuletzt bel seinem Staatsbesuch
in Pakistan, erkllirt hat, dass die Tirkei die "Meue Interna-
tionale Wirtschaftsordnung®™ nachdriicklich unterstiitzt., Allein
dieses Belspiel zeigt auch, dass sich die Stastsanwaltschaft
durch ihre seit Beginn dieses Prozesses eingenommene Haltung
in eine schwierige Lage bringt, da sie von der fixen Idee
ausgeht, dass hinter jeder Tltigkelt sowie jedem Beschluss
des Friedensvereins ein geheimes Ziel und in jeder Rede ihrer
Funktionlire eine Propaganda des Kommunismus zu suchen und zu
finden sel.

Ein weiterer Irrtum, den die Anklagevertretung in ihrem Be=-
mithen begeht, den Friedensverein koste es was es wolle zu be-=
lasten, ist derjenige, die durch Jahreshauptversammlungshe=
schllisse erklirte Unterstiitzung der gerechten Sache des Be=
freiungs= und Unabhlingigkeitskampfes der V8lker in Asien,
Afrika und Lateinamerika als "SolidaritHtsfrontbildung mit
sozialistischen und kemmunistischen Aufstinden® zu bewerten.
Bei den in diesen Beschlllssen erwShnten Lindern handelt es
gich um Paldstina, Vietnam, Zimbabwe, Sidafrika, Chile,
Hicaragua, El Salvador. Sieht die Anklagevertretung den

Rampf dieser Linder um Befreiung sowle gegen Unterdrilckung
und Ausbeutung, der gemeinsam mit den V8lkern der Erde - auch
ungerem Volk - von Herzen unterstltzt wird, als kommunistische
Aufstiinde an? Gerade f{ir diese LHnder hatte ATATURE schon im
Jahre 1522 treffend erkannt: "Wie ich den Aufgang der Sonne
sehe, s0 sehe ich, dass Asien und Afrika sich eines Tages

von dem unterdrlickenden Joch des Imperialismus befreien und
ihre ersehnte Freiheit erreichen werden.” Er kfindigte also
schon vor 60 Jahren deren Befreiung an. Hat ihr Widerstand
gegen die Besatzer, Zionisten und gegen die vom Imperialis-
mus unth::tﬂtltun rassistische und faschistische Diktaturen
es verdient, als “"kommunistische Aufstlnde™ bezéichnet zu
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werden? Sollte die Anklagevertretung dieser Auffassung sein,
ist sile sich dessen bewusst, dass sie damit der offiziellen
Auffassung der Regierung und unserer Aussenpolitik entgegen-
steht? Zur Bestltigung dieser Aussage lese ich einen Teil
des Antwortschreibens zur Pall#istinafrage vor, das die tfir-
kische Reglerung am 16. 5. 1873 an den UN-Generalsekretir
geschickt hat und das an die Vertreter aller Mitgliedsstaaten
verteilt wurde. (Diese Urkunde ist bel der UNO unter ASAC.
160/1 registriert.] In diesem Schreiben wird auf die Resc-
lution 3034 (XXVII) der UN-Vollversammlung Bezug genommen
und wie folgt fortgefahren: "Es ist die Aufgabe der URO,

die Umstinde zu berfickeichtigen und zu untersuchen, die da-
zu fihren, dass das Volk bewaffnet erreichen will, was die
intern.cionale Gemeinschaft trotz der offiziellen Initia-
tiven in Richtung der Verteildigung der Menschenrechte nicht
erreichen konnte. Zu sclchen Umstinden zHhlt die Lage des
pal¥stinensischen Volkes, das, nachdem seit der Zusicherung
seines Rechtes zur Rickkehr in seine Heimat durch alle Mit-
gliedsstaaten der UNO ein Vierteljahrhundert vergangen ist,
aus selnem Lebensraum vertrieben, seiner Rechte beraubt
wurde und dessen Unabhlingigkeitskampf wom imperialistischen,
zionistischen Terrofismus unterdriickt wird. (...) Die gleichen
Umstlnde und Bedingungen gelten fir die TragBdie der Vilker,
besonders in Asien, Afrika und Lateinamerika, die wagen des
gegen sie gerichteten Rassismus, der Apartheid, Ausbeutung
und Fremdherrschaft ihre Stimmen erheben. Der Ursprung der
Geflhrdung des Weltfriedenes und der Sicherhelt sowle der
internationalen Ordnung liegt in der unbegrenzten Gewaltan-
wendung des Weltimperialismus fiir seine eigenen Interessen,
wodurch die V&lker unterdrilckt, ihr Schicksal bestimmt und
ihze naticnalen Ressocurcen ausgebeutet werden.”

Dieses von mir dtn;ﬂericht zur Fenntnis vorgetragene Belspiel,
das durch mehrere erglinzt werden kann, verdeutlicht, dass

die ausfUhrungen zur Sache weit entfernt davon sind, Tatsachen
wiederzugeben und sich auf objektive Daten zu.stlitzen, dass
sie von einem bestimmten politischen Blickwinkel heraus er-
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folgen. Hoch besorgniserregender ist es, dass der S5til, der
schon in der ersten Anklageschrift zum Ausdruck gekommen
ist und einer eigentlich juristischen Schrift einen politisch-
pelemischen Charakter verleiht, bel den Ausfilhrungen zur
Sache ganz ausser Rahmen gerdt und eine Art fibernimmt, die
die Person und Berufsehre der Angeklagten angreift und be-
leidigt. So hat der stellvertretende Staatsanwalt MUSTAFA
GUL bei seinen Ausfilhrungen, die seine Handschrift tragem,
wirtlich folgende Ausdriicke verwendet: "Es whre ungerecht-
fertigt von Angehtirigen einer solchen Denkweise, die sich
wie wir mehrmals erkl8rt haben, in allen ihren Aktivititen
einer bestimmten Ideologie unterordnen und gemiss dieser
Ideclogie die Spaltung und Zersplitterung der tlirkischen
Nation beabsichtigen, zu erwarten, dass sle den armenischen
Terrorismus verurteilen wilrden.”

Uber meine Person sagte der Staatsanwalt folgendes: "Es ist
dem Hohen Gericht sicher aufgefallen, dass ein Verein, der
fur sich den Wamen Frieden beansprucht, und dessen Vorsit-
zender, der ein Diplomat ist, derartige m#rderische und un-
menschliche Aktionen nicht verurteilte, denen 37 unserer
Diplomaten und eine Vielzahl von unschuldigen Menschen zum
Opfer fielen." Diese Worte sind schwere und ungerechte An-
griffe, die sich unmittelbar gegen unsere FPerson richten.
Der Zweck dieses durch das bekleidete Amt ermutigten Uber-
griffs ist, den Eindruck zu erwecken, dass sowohl die fih-
renden als auch andere Mitglieder des Friedensvereins den
armenischen Terrorismus billigten, um somit den Zorn der
Uffentlichkeit auf uns zu lenken. Es scll aber keinen Zwei-
fel daran geben, dass sich diese schmutzige Waffe, die ge-
gen die patriotischen Intellektuellen der Tiirkeli einge-
-setzt wird, die lange Jahre dienten und sewchl auf naticna-
ler als auch auf internationaler Ebene ein hohes Ansehen
geniesgen, gaganrihrun Benutzer kehren und ihn zelbst tref-
fen wird.

Mit der folgenden Antwort werde ich mich auf die gegen meine
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Person gerichteten Vorwlirfe beschrénken. Niemand ist berech-
tigt, einem Botschafter, der 20 Jahre lang den Staat vertrat,
Belehrungen Uber Berufsmoral oder Menschlichkeit zu erteilen,
noch juristisch oder moralisch kompetent dazu. Whihrend des
Prozesses setzte die Anklagevertretung verschiedene Mittel
e¢in, um die Schwliche der gegen den Friedensverein gerichteten
Anschuldigungen und die nicht fundamentierten Theorien zu ver-
tuschen, und legte uns Unterlagen vor, die in keiner Weise
mit unserem Verein in Fusammenhang stehen. Was gibt es da
nicht alles an Schriften, dle als Bewelsstlicke in die Ver-
handlungsakte gelegt wurden? Von Gerichtsurteilen aus poli-
tischen Prozessen, die vor 40 Jahren stattfanden, bis hin zu
Blichern dber die Lebensgeschichte eines Parteifilhrers, von
Artikeln in Zeitungen, die nach unserer Verhaftung im Ausland
erscnienen sind und deren Titel wir selbst in der Gerichts-
verhandlung zum ersten Mal h#rten, bis hin zu Rundfunksen-
dungen, und nicht zuletzt auch noch das Vermlichtnis des rus-
sischen Zaren, der in die Geschichtsbiicher als "Peter der '
Wahnsinnige® eingegangen ist. Also eine Menge beliebig zu-
sammengestellter Schriften, in denen das Wort "Frieden" vor-
kommt, fillen 23 Akten mit achttausend Schriftsltzen.

Hein, ich habe mich falsch ausgedriickt, diese Zitate wurden
nicht nach Belieben in die Akte gelegt. Es wird deutlich,
dass mit der Auffilhrung dieser Dokumente als Bewelsstlicke
das Ziel verfolgt wird, den Prozess gegen den Friedensverein
der Tlrkel in elnen Prozess gegen eine illegale Organisation
umzuwandeln, die sich aus umstilrzlerischen Grilnden bildete,
und den Anschein zu erwecken, dass sich unser Verein im
Dienst auslindischer Krifte befindet. Hat nicht der General-
sekretir der KPAT im Jahre 1975, also in einer Rede zwel
Jahre vor der Grilindung des Friedensvereins, Uber den Welt-
frieden gesprochen? Oder hat nicht der russische Zar in seinem
Vermdchtnis won 1725 seine Absicht hinsichtlich des csma-
nischen Reiches erlHutert? Glaubhaftere Bewelse zur Beschul-
digung des Friedensvereins der Tiirkel kennte man nicht
finden! Denn auch der Friedensverein setzt sich fir den
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Weltfrieden ein und soll so konform gehen mit einem Land,
das territoriale Anspriiche an die Tiirkeli stellte. Hat nicht
der Nationalheld der Bulgaren, Georgl Dimitroff, in den 30er
Jahren die Bildung der Einheitsfront gegen den Faschismus
verteidigqt? Das bedeutet also, dass der Friedensverein, in-
dem er sich stark macht flr eine gemeinsame Front flir den
Frieden, sich die Ansichten eines kommunistischen Filhrers
und somit kommunistische Taktiken zu eigen macht.

Mese von mir zitierten Beisplele und viele andere haben

“nies gemeinsam: Die Bembhungen der Anklage, Schriften, die
mit unseren Zielen und Aktivtdten in keiner Welse zusammen—
hlingen, aber Hhnliche Ideen oder manchmal eline der unsrigen
nahestehende Terminologle wie die Verd#ffer'lichungen unseres
Vereins beinhalten, als Bewelsmaterial gegen uns zu verwen=
den. Aber weder Xhnlichkeiten in der Temminoclogie noch eine
Ubereinstimmung in den Ansichten zum Thema Weltfrieden mit
irgendwelchen Personen oder Organisaticnen berechtigen, ju=
ristisch Verbindungen zu diesen herzustellen; dies ist eine
unbestrelitbare Tatsache.

An und fir sich Uberlasse ich die juristische Verteidigung
und Auswertung der gegen uns als Beweils verwendeten Dokumen-
tation unseren Verteldigern. Meine eigene Verteidigqung
richtet sich auf zwel Ziele: Einerseits werde ich mich be-
milhen zu erkléren, was zur Griindung des Friedensvereing ge-
fihrt hat. Ausgangspunkt sind die Weltfriedensbewegung so-
wie die historischen politischen Bedingungen, aus denen sie
entstanden und gewachsen ist, und als Ergebnis dieser Ent-
wicklung die existentiellen Probleme, mit denen die Mensch-
heit heute konfrontiert ist. Darliber hinaus werde ich zu
erklléiren versuchen, warum es flUr jeden patrictischen tlir-
kischen Intellektuellen eine unumgingliche Pflicht ist, zum
Fampf um den Friedén belzutragen..Andererseits werde ich
versuchen klarzustellen, warum die Priedensliebe und das
Engagement flr den Frieden in unserem Lande verstellt dar-
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gestellt Und‘!nllch 1nt-:p:-titr£ werden und wie eine Lage
in der Tlrkeil entstehen konnte, die diejenigen, die dieses
grosse Ideal ohne andere politische Ziele zu, verfolgen wver-
teidigten, jetzt auf die Anklagebank brachte. Dabei werde
ich die Phasen der, Aussenpolitik der Tlrkei seit dem 2,
Weltkrieg in diesem Zusammenhang erl¥utern. Alle Informa-
tionen fiber die Ereignisse, die ich ansprechen werde, werden
sich auf historische Angaben, verdffentlichte Dokumente

und offizielle Quellen stiltzen!

INTERNATIONALE LAGE AM EMDE DES 2. WELTKRIEGES
UND PHASE DES KALTEN KRIEGES

Als in Europa die letzten Einheiten der Wehrmacht Nazideutsch-
lands geschlagen wurden, trafen sich am 25. April 1945 46
Lénder zur Konferenz der Vereinten Nationen (UNO) in San
Francisco. Sie dauerte 2 Monate und wurde am 26. Juni 1945
mit der Verabschiedung der Charta der Vereinten Mationen be-
endet. Noch H‘h!!ﬂquIlﬂn wurde beschlossen, eine EKonferenz
mit den Pr¥sidenten der sogenannten "Grossen Drei® - USA,
IdSSR und England - in Potsdam einzuberufen, um sich mit der
Situation nach Kriegsende und dem Schicksal Europas zu be-
schiiftigen. Der Ministerprisident Englands, Winston CHURCHILL,
hatte als Termin den 1. Juli 1945 vorgeschlagen, aber nach
dem pl&tzlichen Tod ROOSEVELTS verschob dessen Stellvertreter
Harry TRUMAN, der das Prisidentenamt der USA {berncmmen hat=
te, den Sitzungstermin zweimal und beharrte auf dem 15. Juli,
Den Grund dieses Beharrens erkllirt TRUMAN in seinen Memoiren:
"Der Aussenminister BURNS hatte bekanntgegeben, dass die
Atombombe, die eine ungeéwthnlich hohe ZerstBrungskraft hat,
schon fertiggestellt sel und eine 5tadt v8llig vernichten

und sehr viele Menschen t8ten k#nne. Seiner Htinung nach sei
die Atombombe geelgnet, am Kriegsende alle Forderungen
hmerikas durchzusetzen. Ruch der Verteldigungsminister
ETIMSON tellte diese Ansicht und meinte, dass diese Waffe
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unsere Beziehungen mit allen LEndern entscheidend beein-
flussen k&nne." (Harry Truman: Memoiren 1. Band, Doubleday
Verlag, Wew York, 1955)

Auf Trumans Anordnung hin bereitete Verteidigungsminister
Stimson einen Bericht (lber die Atombombe vor. In diesem Be-
richt Husserte er sich wie folgt: "Die Unmbglichkeit, zwischen
zwel Systemen, die in jeder Hinsicht entgegengesetzt zuein-
ander sind, daverhafte Beziehungen herzustellen, ist offen-
sichtlich. Wie intensiv wir uns auch bemiihen mSgen, werden
wir einander nicht verstehen k¥nnen. Deswegen schlage ich
vor, die Atombombe einzusetzen, um Russland zu Kompromissen

zu bewegen." (Stimson und Bundy: Aktiver Dienst im Frieden
und im Krieg, New York, 1961)

Letztendlich fasste der Président Truman den Entschluss, den
er in seinen Memoiren “das grisste Ereignis der Geschichte”
nennt, und gab den Abwurf der Atombomben auf die japanischen
Stlidte Hiroshima und Nagasaki frei. Am 6. Auguet 1945 wurde
die Bombe, die den Tod von 247 000 Menschen verursachte, auf
Hiroshima abgeworfen. Etwa 200 000 Tote und Verletzte forder-
te die Bombe, die nach zwel Tagen auf Nagasaki abgeworfen
wurde.

Inwieweit die Atombombe die militArische Niederlage Japans
beeinflusste und das Ende des 2. Weltkrieges beschleunigte,
ist immer noch diskussionswillrdig; nicht zu diskutieren ist
aber, dass diese Waffe eine neue Phase in den internationalen
Bezlehungen erfffnete. In der Tat wurde durch die Entwicklung
der Atombombe die Regelung der zwischenstaatlichen Beziehun-
gen auf Grundlage internatiocnaler Bestimmungen erschwert.

Man war in eine Phase getreten, in der sich die Politik der
Stlirke durchsetzen konnte. Charakteristisch hierftir war,

dass die "Diplomatie® als Mittel der Verst¥ndigung und der
Gestaltung der :wischnumtlinﬁln Beziebungen nach Kriegs-
ende zwischen Ost und West beseltigt wurde. An die Stelle
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des Weltkrieges schwere Verluste erlitt, aufrubauen, Meines
Erachtens bestand nicht die éefhh: eines méglichen tberfalls
Westeuropas durch die Russen, so ein Problem gab es nicht,
Aber in Europa herrschte Labilit¥t. Ich unterstiitzte das Wirt
schaftshilfeprogram f{ir Eurcpa von General Marshall und glaub
te daran, dass dieses Programm die Wirtschaft, die Stimmung
und das Selbstvertrauen der westeurcplischen Linder erhéhen
wilrde." Im Grunde genommen gab es Anzeichen fiir die Richtig-
keit von Kennans Kommentar, dass die Sowjets sich ziemlich
vor dem Kriegsgedanken filrchteten und an die Notwendigkeit
zur Versthnung mit dem Westen glaubten. Nachdem Nazideutsch-
land und das faschistische Italien niedergeschlagen worden
waren, beteiligten sich die Kommunisten an den neuen Re-
glerungen in Westeuropa. Selbst dort, w. sie sehr stark waren,
wie in Frankreich und Italien, verfolgten die kommunistischen
Parteien keine revolutionare Strategie, sondern erkannten

die Zusammenarbeit mit den Regierungen General DE GAULLES

und Marschall BADOGLIOS an. Ausserdem filhlte sich Stalin ge-
zwungen, dem Ultimatum {ber den Truppenabzug aus Nordaser-
beidschan, das unter den ehemaligen Alliilerten ein ernst-
hafter Streitpunkt war, nachzukommen.

Jedoch wurde Kennans "Belagerungspolitik® von der damalig-r
Filhruong der USA und insbesondere von Aussenminister Dean
ACHESON anders verstanden und angewendet. Acheson erkllrt
die Meinung der amerikanischen Filhrung in seinem im Jahr
1363 vertiffentlichten Buch "Meine Jahre im Aussenministe-
rium": "Wir lehnen die Ansicht strikt ab, dass irgendein
Abkommen oder Versprechen eine einschrinkende Wirkung auf
die sowjetische Regilerung haben k¥nnte. Es wird die grisste
Rolle splelen, michtig zu sein und ein nicht kommunistisches
Weltsystem zu schaffen, wird die gréisste Wirkung erzielen."
{Dean Acheson: Meine Jahre im RAussenministerium, Norton
Verlag, Wew York, 1969, 5. 274 - 275)

Sowchl Churchills berilhmte Rede aus dem Jahre 1946 in der
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amerikanischen Stadt Fulton, in der er meinte, dass in der
Mitte Eurcpas ein eiserner Vorhang gezogen worden sel, als
auch Kennans Belagerungstheorie inspirierten die Strategie
des US-Aussenministers Acheson; sie passte zu dem Bild
Amerikas in der zweiten HElfte der d0er Jahre: Die Vereinig-
ten Staaten von Amerika, die nach Ende des 2. Weltkrieges
das Atombombenmonopel in ihrer Hand hielten, dadurch zur
grissten militérischen Macht geworden waren, und die ausser-
dem als stirkste Weltwirtschaftsmacht aus dem Erieg hervor=-
gegangen waren, waren in der Lage, ianr System und ihre Frie=-
densauffasbung (PAX AMERIKANA) durchzusetzen. RAusserdem er=-
schien es so, als ob die Westeuropier sich damit einverstan-
den erkllirten, dass die Vereinigten Staaten die Rolle des
Weltgendarmen Ubernehmen und der Politik anderer Linder die
von ihnen gewllnschte Richtung geben wilrden. Im Grunde ge=
nommen hatten die Reglerungen Westeuropas unter den damali-
gen Bedingungen fast keine andere Alternative, als sich
Amerika zu unterwerfen. Wihrend alle Linder Westeurcpas in
Trlimmern und deren Wirtschaft am Rand des Bankrotts lagen,
vergréisserte sich die nationale Wirtschaft der USA durch zu=
sitzliche Kapazitdten. Die amerikanische Armee, die sich vor
Eriegsbeginn weltweit auf dem 17. Platz befand, entwickelte
sich zu Kriegsende zur gréssten Militlirmacht der Welt. In
einer solchen Atmosphire formierten sich die von der ameri-
kanischen Filhrung dargestellten TRUMAN-DOKTRIN und der
HARSHALL-PLAM zu einer Politik, die auf die Griindung eines.
neuen Weltsystems zlelte,

iwar hatte nach dem Weltkrieg von 1914 - 1915 auch US-Prisi-
dent Woodrow Wilson daven getrdumt, ein Weltsystem zu be-
griinden, das sich auf 14 Grundslitze stiltzte, aber mit der Truman-
Doktrin begann im Gegensatz zu Wilson, der Een Friedensapo-
stel spielte, die Praktizierung einer sich auch auf die militl=-
rische und wirtschaftliche Macht Amerikas stlitzende Welt=
politik. Nachdem im Jahr 1949 die erste sowjetische Atom=

bomba gezindet worden war, beherrschte die Truman-Doktrin
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die Aussenpolitik der USA vollkommen. Die Panik, die die
sowjetische Atombombe hervorrief, vergiftete die politische
Atmosphiire in der amerikanischen Gesellschaft und w::u::ach—
te hysterische Strémungen wie den McCarthysmus,

Die Angst vor dem FKommunigmus und sowjetischer Gefahr wurde
von reaktionliren und fanatischen Kreisen und von jenen, die
sich nach den sissen Profiten der Kriegsindustrie sehnten,
sowelt ausgenutzt, und die Verbreitung von Gerfichten in der
tffentlichkeit nahm so zu, dass in einem Land, dessen Lebens-
welse Vorbild fiir die Welt sein sollte, das auf die Treue zu
demckratischen Rechten und Freiheiten stolz war, jeder jeden
verdichtigte; man erwartete, dass unter jedem Stein ein kom-
munistischer Agent hervorkommen wilrde. Um sich diese Atmo-
sphiire des Amerikas der 1950er Jahre vorstellen zu kBnnen,
reicht es, sich an ein tragikomisches Ereignis zu erinnern:
Der Us-minm%ater Forrestal starb; indem er, als er eines
abends zu Hause die Sirene der Feuerwehr hiirte, eine Nerven=
krigse erlitt und sich mit dem Schrei "Die Russen kommen" vom
Balkon seines Hauses stlirzte...

In dieser Atmosphire wurden in Amerika Priésidentschaftewahlen
im Jahre 1952 durchgefllhrt. Kennans "Belagerungspolitik™ ent-
sprach unter diesen Umstlnden nicht mehr den Erfordernissen.
Die Republikanischke Partei, vor allem JOHN FOSTER DULLES,
felerten schon den Sleg der "Zurlickrollen des Kommunismus™
(relling back communism) genannten Politik gegenflber der Be-
lagerungsstrategie. So wurde, als General EISENHOWER 1952
zum Prisidenten gwihlt wurde und Dulles zum Aussenminister
ernannt wurde, Iiel der US-Aussenpolitik, den Kommunismus in
die Grenzen der Sowjetunion zurllckzudrlingen, d. h. die Be-
freiung Osteurcpas, um damit den Sowjets in Eurcpa eine poli-
tische Niederlage zu beréiten. Dulles drilckte sich so aus:
‘Hn!!engeunlt ist der Erfolgsschliissel in den Beziehungen
mit der sowjetischen Fllhrung. Deshalb soll die freie Welt
den Despotismus -<urilichdriingen, indem sie zum Angriff ilber-
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wiirde. Dis jungen Maticnen Asiens und Afrikas waren sich
nooh nicht dessen bewusst, dass an die Stelle des Imperia-
lismus des 19. Jahrhunderts, der auf purer Militirmacht auf-
gabaut war, ein nevartiger Kolonialismus treten wilrde. Die
Fangarme der multinatiecnalen Konzerne, des IWF, der WORLD
BANE, der amerikanischen Hilfsprogramme (AID), die spiter

das Mittel des neckolonialistischen Systems (Neo-Colonialism)

ausmachten, umfingen sie noch nicht. So wurde in den Jahren
1945 bis 1955 zwischen den USA und den unterentwickelten
Léndern eine Reihe von Abkommen ermbglicht. Iran, Pakistan
und Irak vereinigten sich unter Federfilhrung der Tirkei im
BAGDAD-FAKT. Pakistan, Thailand und die Philippinen schlos-
sen sich dem SUDOSTASIEN-PAKT (SEATO) zusammen. Mit Slldkorea
und Formosa wurden bilaterale Abkommen geschlossen. Jedoch
hatten die Unabhingigkeitsbewegungen in Asien und Afrika
einen neuen Begriff eingefllhrt: BLOCKFREIHEIT. Die Block-
frelen gingen von den Prinziplen aus, keinem der #stlichen
und westlichen Blécke beizutreten und auf ihren Territorien
keine fremden Militlrbasen zuzulassen. Aber die U§-Fithrung,
und vor allem John Foster Dulles, waren der Meinung, die
Neutralitéts- bzw. Blockfreiheitsbestrebungen selen im Grunde
genommen der Anfang der Hinwendung zum Ostblock. Dulles
sagte:® dass die Neutralitlit eine der internaticnalen Moral
widersprechende und kurzsichtige Politik sei.® (Prof. Feridun
Ergin: Strategien der internationalen Politik, 5. 184)

Der Abbruch der Kommunikation zwischen den BlScken in jeder
Hinsicht, entsprechende Reduzierung der Wirtschafts- und
Handelsbeziehungen auf das minimalste erhShte generell das
Misstrauen und die Spannungen in den internationalen Be-
zlehungen bis zur Eussersten Grenze und brachte die Welt
zwelimal an die Schwelle des heissen Krieges. Dies waren die
Berlin-Bleckade und die Kuba-Frise, Aber andererseits waren
die beiden Krisen der Beginn eines Hormalisierungsprozesses
in den Ost-West-Bezlehungen sowie der Entstehung neuer Re-
geln, die schon wihrend der Auseinandersetzungen des kalten
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. Krieges die Entspannung erneut auf die Tagesordnuang brachten,

Im Grunde genommen kann die Entwicklung unlogisch erscheinen,
denn wire eine Spannung wie jene, die das Kuba-Ereignis im
Herbst 1962 hervorrief, in den Jahren vor dem ersten Weltkrieg
entstanden, whre der Ausbruch des Krieges so qut wie sicher
gewesen. Jedoch hatte die Fuba-Krise nicht nur keinen dritten
Weltkrieg verursacht, sondern auch die pessimistische Atmo-
sphiire, die sich in den Jahren 1948 = 1960 weltweit verbreitet
hatte, begann sich aufzul¥sen, es begann ein Dialog zwischen
Ost und West. Manche meinen, dass dieser Reifezustand mit der
Realisierung des nuklearen Gleichgewichts zwischen der UASSR
und den USA in den 60er Jahren zusammenhlingt. Das das "Gleich-
gewicht des Schreckens" genannte nukleare Erliftegleichgewicht
trug awach ihrer Meinung dazu bei, dags ein swischen den USA
und der UASSR méglicher Nuklearkrieg werhindert wurde und sie
gezwungen waren, die Konflikte, die zum Krieg fihren k&nnten,
unter Kontrolle zu halten. Es wurde erkannt, dass es keinen
Sieger und kelnen Besiegten in einem zwischen diesen beiden
Lindern ausbrechenden Krieg geben k&nnte, da belde Seiten

ven den tidlichen Schllgen des Gegnere getroffen werden wir-
den. Mit anderen Worten, ob Sowjets oder USA, beide wliren in
der Lage, selbst nachdem sie Ziel eines gegnerischen Angriffs
gevorden whren, dem Angreifer elnen zerstSrenden Schlag zu
verpacsen; deswegen k¥nnten sie einen solchen selbstmirde-
rischen Erieg nie ins RAuge fassen.

DIE ENTSPANNUNGSPHASE UND IHRE PROBLEME

Die cben von mir erwihnte Einschitzung geht daven aus, dass
der Beendigung des kalten Krieges und dem Eintritt in die

‘Phase der Entspannung das "Gleichgewicht des Schreckens®

zwischen den Bl8cken®zu Grunde lag. Auch wenn in diesem Ge-
danken etwas Wahres liegt, ist es unmiiglich - wie wir spliter
sehen werden - anzunehmen, dass die Entspannung nar auf der
Basis des Glelchgewichts zwilschen zwel Superstaaten fortge=

setzt werden kann, und vor allem, dass auf der Grundlage #
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disses Gleichgewichts des Schreckens ein dauerhafter Welt-
frieden aufgebaut werden kann. Wenn man die Entwicklung nach
der Kuba=-Krise niher betrachtet; ist zu erkennen, dass der
Beginn des Entspannungsprozesses und die Anerkennung der
"DETENTE" als unverzichtbare Bedingung zur Uffnung des Weges
zum daverhaften Frieden durch alle Linder - sel es im Ost-
block, sel es im Westblock - wvor allem entstanden ist durch
den Druck der Volksmassen auf ihre politischen Fllhrungen,
in die Friedensphape einzutreten, Diese Tatsache hat der
Ministerprisident Italiens, ALDO MORD, wihrend der Helsinki-
Foenferenz wie folgt zum Rusdruck gebracht: "Was wir hier tun,
ist, den Weg zur friedlichen Entwicklung in den internatio-
nalen Beziehungen entsprechend dem Willen unserer Vilker zu
bnen.® Der Sinn dieser Aussage ist, dass die Vilker der Welt
in Helsinki erreichten, einen neuen "Menschenrechts"begriff
einzuftihren, Die Bezeichnung dieses Rechts ist "FRIEDLICHE
KOEXISTENZ DER VULEER"™. Mit dlesem Begriff, der in das posl-
tive Recht als Schlussakte von Helsinki einging, fligte die
Menschheit den individuel] . Rechten, die ein Ergebnis der
franztsischen und amerikanischen Revolution und in der
jlUngsten Geschichte der Menschenrechtskonventionen sind,
ein weiteres Recht hinzu. Dies war ein wichtiger Schritt in
der Geschichte der Menschheit. Der Ubergang won der Kon=
frontationsatmosphMre des kalten Krieges zur Atmosphlire
des Kompromisses und die bedingte Durcheetzung des Rechtes
auf friedliche Koexiatenz erfolgten weder schnell noch leicht.

Als ein politischer Dialog zwischen dem West- und Ostblock
begann, wurden auch im strategischen Bereich bilaterale Ab-
kommen zwischen den Vereinigten Staaten von Amerika und der
Sowjetunion sowie multilaterale Abkommen unterzeichnet und
somit die Grundlage zum Eintritt in den Detenteprozess vor-
bereitet. Im Jahre 1964 schlug der Vertreter der polnischen
Regierung, RAPACKI, in der UN=-Vollversammlung wvor, eine Kon=-
farsnz zur Behandlung der eurcpdischen Sicherheitsprobleme
ainzuberufen, an der die Mitgliedsllnder der NATO und des
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WARSCHAUER PAKTES, aber auch Vertreter der blockfrelen eu-
ropiischen Linder teilnehmen sollten. 1966 verkfindete Leonid
BRESHNEW auf dem 23, Parteikongress der KPASU "die Absicht,
eine Konferenz zur Sicherheit in Europa zustande=ubringen,
als die offizielle Politik der Sowjets". Als im Jahre 1960
die sowjetische Reglerung alle Regierungen Eurcpas zur Ein-
berufung einer Konferenz aufrief, sagten die Aussenminister
Diinemarks, Finnlands, Schwedens, Worwegens und Islands, die
im gleichen Jahr in Kopenhagen zusammentrafen, die Unterstlit-
zung des Vorschlages unter der Bedingung zu, wenn sie gut
vorbereitet, der Zeltpunkt gut gewkhlt und die Teilnahme der
betreffenden L¥nder gesichert werde.

Die .rste Reaktion des Westblocks auf den RAufruf zur Bildung
einer Fonferenz {lber Sicherheit in Eurcpa war negativ., Ob-
wohl einige der kleineren WATO-Mitglieder den grisseren Ver-
bilndeten die Annahme des Vorschlages suggerlerten, setzten
insbescndere die westlichen Linder fir eine Eurcpa-Konferenz
einige Vorbedingungen fest. Die wichtigsten von Llhnen sind,
gine belderseitige und gleichgewichtige Abrlistung in Europa
sowie ein Vorankommen in den Unterredungen {iber Berlin. Als
die Berlin-Frage am 3. September 1971 durch ein Vierer-Abkom-
men (USA, UASSR, England, Frankreich) zu einem Ergebnis kam,
war elnes der grissten Hindernisse flir die Konferenz aufge-
hoben. Endlich, 1572 wihrend des Besuchs NIXONS in der Sow-
jetunion, wurde beschlossen, die Vorbereitungen zur RONFERENI
UBER SICHERHEIT UND ZUSAMMENARBEIT IN EUROPA (KSZE) in Hel-
ginki einzuleiten. Nachdem zwei Jahre lang in Genf Gespliche
auf Expertenebens geflhrt worden waren, wurde die letzte
Fhase der Konferenz zwischen dem 30, Juli umd l. August 1975
durchgefiihrt, Die Schlussakte von Helsinki wurde von den
Staats- oder Ministerprisidenten der 33 europiischen Lénder,
der USA und Kanada unterzeichnet.

plie Schlussakte von Helsinki beseitigt das Erbe des kalten
Kriegea und leitet die Phase der friedlichen Beziehungen
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zwischen den LAndern unterschiedlicher soziopolitischer
Systeme ein; anders gesagt, "die zuklinftigen Regeln des Wett-
bewerbs und der Zusammenarbeit zwischen den Systemen wurden
in das positive Recht eingefUhrt". Die Prinzipien, die in der
Schlussakte ihren Ausdruck fanden, entsprechen im Grunde
denen der UN-Charta. Jedoch die Besonderheit der Regelungen,
deren Grundstein in Helsinki gelegt wurde, ist, dass der or-
ganische Zusammenhang zwischen Entspannung und Frieden
deutlich dargestellt wurde. Bis zur Fonferenz in Helsinki
wurde der Weltfrieden gemeinsam ala Abwesenheit wvon Erieg ver-
standen. Aber die Situation, in der es lediglich keine of-
fene Gewalt, also keinen Krieg gibt, ist ein mangelhafter
Frieden, ist ein negativer Frieden. Wirklicher, konstruktiver
Prieden, ist elne Situation, in der es Gerechtigkeit, Gleich-
heit gibt.und die MBglichkeit zur Gewal..nwendung auf ein
Minimum gesenkt ist, in der eine llberzeugende Sicherheit ex-
istiert. In einem solchen Zustand ist nicht nur Gewaltan=—
wendung, sondern auch Unterdriickung und Ausbeutung fehl am
Flatz. Das heisst, die Grundbestandteile des gerechten, dauer-
haften und wirklichen Friedens, auf den die Schlussakte von
Helsinki zielt und der von der Weltfriedensbewegung anerkannt
wurde, lassen sich an folgenden Punkten festmachen:

l. Hit dem Eintritt in die Entspannungsphasé beginnt der Frie-
densprozess. Die Entspannung geht von der Tatsache aus, dass
es in der Welt zwel verschiedene soziopolitische Systeme gibt.
Jedoch ist die Entspannung kein Prozess, der den Gegensatz
zwischen diesen zwel Systemen aus der Welt schaffen kann. Eher
im Gegenteil, die Entspannung nimmt ihren Beweggrund aus
diesem Gegensatz, Die ideologischen Gegensitze zwischen den
Systemen widersprechen dem Entspannungsprozess nicht. Die rea-
listische Haltung ist, diesen Antagonismus, ohne dass es zum
bewaffneten Konflikt kommt, unter Einhaltung bestimmter Regeln
als ideologischer Kampf und Wettbewerb fortzufilhren, Ein Wetthe=
werb, der auf die Gewinnung der Zuneigqung und Unterstiitzung
der Menschen gerichtet ist, schadet dem Frieden nicht. So

ein Wettbewerb kann sich sogar férdernd auf die beiden Seiten
auswirken. Die selbatsichere Selte wird das von ihr vertei-
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digte System plausibel zu machen versuchen, chne dass sie
Unterdriickung und Gewalt anwendet.

2. pie unverzichtbare Bedingung der Dauerhaftigkeit der Ent-
spannung und damit des Friedens ist die Vertiefung und Ver-
festigung der politischen Entspannung durch militMrische Ent-
spannung. Keine andere Methode kann zu dem Punkt filhren, in
dem ein Rickschritt filr die Entspannung ausgeschlossen ist. Es
ist unmiglich, die Enflpqnnung auf die Ebene einer Verstindi-
gung zwischen den militMrischen Bl&cken und auf das Gleichge-
wicht der Frlifte zu reduzieren.

Der Gedanke "Frieden kann nur durch Vorbereitung auf einen
Erieg gesichert werden™, ist an den raschen Entwicklungen in
der RUstungstechnologie gescheitert. Wenn Kriegsvorbereltungen
die Sicherung des Friedens ermliglichen kinnten, wire er heute
sicherer als jemals zuvor. Denn z. Z, befindet sich ein Ruklear-
waffenpotential auf der Erde, das der Sprengkraft von 1 Mio,
Hircshima=Bomben entspricht. Trotzdem sehen Staaten welterhin
jdhrlich eine Summe von 500 Milliarden Dollar fiir militdrische
Ausgaben vo:.'iatsnehe ist, dass die Revolution der Ristungs-
industrie, die die technologische Entwicklung auf nuklearem
Geblet hervorrief, einen gualitativen und nicht gquantitativen
Eﬁ:unq verursachte und einen unnuihnltunnnn Wettbewerb in der
ﬂufrﬂltung nach sich zog. Man Kann denjenigen, die als Ende
dieses Ilhnsinnigun Wettlaufs den Untérgang der Welt voraus-
sagen, nicht mehr Pessimismus vorwerfen: Die Gefahr des nuk-
learen Krieges gewann flr die Menschheit {lber einen Alptraum
hinaus an Ernsthaftigkeit und AktualitMt. Unter diesen Um=-
stlinden ist es vergeblich, die Beteiligung von Millionen
H.n:chin in der Friedensbewegung, deren Widerstand gegen den
Bau und die Stationierung von Massenveraichtungsmitteln in
ihren eigenen Ldndern, mit ideologischen Absichten ocder mit
dem Einfluss von Fropagandaguellen in Verbindung zu bringen.
Die instinktive Reaktion der Menschen auf die Guflhrdung

ihres allerheiligsten Rechts, des Rechts auf Leben, Ubertrifft
jede Art von ideologischen Einfllssen. Sie ist so stark,
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dass sie keine diesbeziigliche Propaganda benSitigt. Wenn
heute die V8lker ihre Sicherheit in der Abriistung sehen, hat
dies den einzigen Grund in ilhrem Bewusstseln dessen, wie

e auch der ehemalige Prisident der USA, Carter, in seiner
Abschiedsbotschaft an sein Veolk zum Ausdruck brachte, dass:
®...in den ersten Stunden eines eventuellen Weltkrieges noch
mehr Menschen als in simtlichen Kriegen der Geschichte
sterben werden.” In Anbetracht dieser Lage sind, wie eben-
falls ein ehemaliger Priisident der USA, General Eisenhower,
sagte: "...dle Risiken, die durch die Abriistung ins Auge ge-
fasst werden, so gut wie nichts gegeniiber dem Schrecken an-
derer Alternativen.™

EIGENSCHAFTEN DER NUFLEARWAFFEW

Jetzt komme ich zum Ergebnis: Dle Diskussion llber die Nuklear-
waffen lst so welt technischer Art, dass das wahre Gesicht des
Problems beinahe in Vergessenheit gerdt. Unser Wissen Uber
die Folgen des Gebrauchs dieser Waffen ist hinter den techno-
logischen Entwicklungen zurlickgeblieben. Es sieht jedoch wie
folgt aus: '

a2) Die Anzahl der taktischen und strategischen Nuklearwaffen,
die sich in den Hinden der Ost- und Westblcke befinden, liegt
zwischen 40 000 bis 50 000. Und die ZerstSrungskraft dieses
Potentials entspricht 1 Million Hiroshimabomben. Mit anderen
Worten, auf jeden Menschen auf der Welt kommen 3 Tonnen Dynamit.
Die ZerstBrungskraft eines einzigen Nuklearkopfes von zwel
Megatonnen entspricht der Zerstlrungskraft aller Pﬂnbﬁh; die
die amerikanischen Flugzeuge wihrend des 2. Weltkrieges auf
Deutschland und Japan geworfen haben.

b) Beide Blicke besitzen die Erwiderungskapazitliten, um dem
Geagnar, selbst nachdem sie von einem Erstechlag getroffen
sind, Verluste unberechenbarer Grésse zuzufligen. Eine natiir-
liche Folgerung dessen ist, dass unmittelbar nach Ausbruch
tines Nuklearkrieges die Nuklearwaffen nicht gezielt, 4. k.
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auf ein bestimmtes Ziel gerichtet, eingesetzt werden kinnen.
Da die menschliché Psychologlie sich im Grunde gencmmen nicht
dazu eignet, einen nuklearen Krieg rational zu begrenzen, ist
er dazu bestimmt, sich in einen totalen Krieg zu verwandeln,
Es kann widerum keinen Sieger und Verlierer eines totalen
Nuklearkrieges geben.

c) Das Wichtigste ist der falsche Glauben an die Abschrek-
kungskraft der Nuklearwaffen. In der Tat lehnt sich die heute in
manchen Kreisen herrschende militlrische Ideclogie an den
Glauben der Abschreckungswirkung an. Das Schlilsselelement der
Abschreckung im nuklearen Bereich ist jedoch die wirkungsvol-
le Angriffsfihigkeit der Waffen. Es ist notwendig, um den
Gegner davon abzuhalten, einen Krieg zu beginnen, dass die
Gegenseite lber unsere Uberlegenheit unterrichtet ist. Dies
fihrt dazu, dass die Gegenseite gezwungen wird, neue Wege zu
suchen, um einen Angriff wirkungsvoll erwidern zu k#nnen.
Dies bedeutet die stindige Erwelterung der Wuklearwaffenbe-
stinde im gualitativen und guantitativen Sinne. Die Abschrek-
kung i1st kein statischer, sondern ein dynamischer Begriff.
Dieser Begriff, der ursprilnglich aus dem Gedanken entstand,
den Frieden zu sichern, verursacht in seiner Durchfithrung
Rivalithten und Konflikte. Eine von den Vereinten Nationen
Uber dieses Thema durchgefilhrte Untersuchung ist Susserst
interessant: (Ich lese den Paragraph Nr. 144 des 1981 mit
A/35/392 Bezeichneten Beridhts des UN-Generalsekretfirs whrt=
lieh wvor.)

"Der Gedanke; den Frieden, die Fonsolidierung und das Gleich-
gewicht in der Welt durch die Abschreckungsmethode zu bewah-
ren, ist wahrscheinlich der geflihrlichste der kollektiv be-
gangenen Irrtlimer." Am 7. Juni 1983 whhrend der Er&ffnung

der Abrilstungssondersitzung des UN-Vorstandes sagte der Gene-
ralsekretlir Ferez de Cuellar folgendes: "Heute ist der Tag
des Weltuntergangs kein Thema der Bibel mehr, er ist schon zu
einer realen Wahrscheinlichkeit geworden. In keiner Sekunde
ihrer Geschichte ist die Menschheit so auf des Messers Schnei-
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de gewesen. Die naticnale Sicherhelt ist gewiss immer und
berall ein sehr wichtiges Thema flr dle Reglerungen gewesen)
gie wird és auch bleiben. Die Efreichung der Sicherhelit

durch Stirke ist im Leben der Nationmen eine so alte und ver-
wurzelte Suche wie das Leben im Frieden. Aber die Ursache,
die den heutigen Riustungswettlauf in eine willig andere und
noch geflhrlichere Kategorie brachte, liegt in zwel grundsiitz-
lichen Eigenschaften dieser Bemliiung: Erstens, die Intensitdt
dieser Bemlhung erhSht sich weniger durch gut bedachte Sicher-
heitsziele, als eher durch die unaufhaltsame Entwicklung

der milit¥rischen Technologie. Iweitens, diese Bemllhung ist
eine, deren angestrebte Ziele nicht mit deren Ergebnissen

in Ubereinstimmung stehen. Die Entwicklung der militlrischen
Technologie ist eln Prozess, der = von seiner Watur her =

. keinen Halt kennt. Dieser Prozess treibt tdglich durch neue

Praktiken, Strateglen und Erfinﬂunqnn in eine Sackgasse.”

d) Als letztes, die nynnnxk des Risturgswettlaufs macht sich
auf Grund der Krifte, ﬂirln Interessen in der nuitungsin-
dustrie liegen, eher auf internationaler als auf natiunalex
Ebene marmr. Prisident Eisenhower war der erste, der auf
diiill Thema hinwies. lll er das Prisidentenamt nicdtrlnqtc.
sagte Eisenhower in selner Abschlussrede, dass die grosse

- Aktivitit der Riistungsmonopole, die er als MILITKRISCH-INDUS-
' TRIELLE KOMPLEXE bezeichnete, im gesamten virumiﬂmﬂn

“und polltl:chan Leben des Landes, in allen Bumdniltiltnh

.Alcriknl; in jedem Organ der Bundesreglerung lpﬂ:h:r wurden,
" dass voen allen Branchen der Wissenschaft und !:ehnjk die

qualifiziertesten Fachkrifte in der Hﬁltunq!tnﬂultxil tatig

waren..In der Tat, B5 % der ausgewihltesten Hii:nnlchnttlar

und Ingenieure der Welt, die um die 500 000 zlhlcn, l:huit-m.

" sur ZTeit in den USA und der Sowjetunion im Bereich der mili-

‘tdrischen Fnz:chung. (Solly ZUCKERMANN: Nukleare Triume und

: Tatsachen, Cnllinu verlag, London, 1982}

DIE TURKEI VOR DEN rm_w..m
DES FRIEDENS UND DER SICHERHEIT

-y

&

In dem bisherigen Teil meiner Verteidigung versuchte ich
die in der Friedensproblématik vem Ende des 2. Weltkrieges
bie heute erlebten Phasen breitbiindig zusammenzufassen.

Jetzt werde ich die Lage der Tiirkei im gleichen Abschnitt
der Geschichte untersuchen:

Bis zum Tode des Griinders der Republik, KEMAL ATATURK, hatte
der neue tlirkische Staat seine Aussenpolitik auf das Prinzip
der UNABHENGIGKEIT gebaut, mit der er (ATATURE) leidenschaft=
lich verbunden war, sowle auf die Grundsitze der "Neutrali-
tit" und des Zusammenlebens mit allen L¥ndern, vor allem mit
seinen Hachbarn in Freundschaft und Prieden gestiitzt. Ent-
sprechend dieser politischen Richtung hatte die kemalistische
Trk die einerseits gegen die den Weltfrieden bedrohenden
Interventionsabsichten Hitlers und Mussolinis mit England und
Frankreich eine Zusammenarbeit entwickelte, andererseits die
tirkisch-sowjetische Preundschaft, deren Grundstein whhrend
des nationalen Befreiungskampfes gelegt wurde, ale ein wich-
tiges Element seiner Aussenpolitik anerkannt. ATATURE hatte
sowohl bei der Erkldrung der Balkanhalbinsel zur Friedens-
reylon als auch im Interesse eines regionalen Bindnisses, bel
der Griindung des Saadabad-Paktes eine fllhrende Rolle gespielt,
ebwohl diesem nicht die gleiche Bedeutung des Balkan-Paktes
belgemessen werden konnte, Mach dem Tod Atatiirks Ubernahm
Ismet INUNU die Pri¥sidentschaft der Republik und fUhrte eine
Welle diese Aussenpolitik weiter. Er ernannte jedoch SUERD
SARACOGLU zum Aussenminister, obwohl diese Aufgabe zu Ata-
tilrks Zelten unbestritten Tevfik Rilstll ARAS zustand, und be-
auftragte ihn, die englische Reglerung ‘darfiber zu informieren,
dass die Tlrkel bel Ausbruch eines Weltkrieges eine neutrale
Haltung einnehmen und sich nur im Falle eines Angriffs wver-

teidigen werde (Tevfik RUstl Aras: Meine Ansichten, Istanbul,
1968, 5. 199}, |

Hur verinderte sich die Haltung Ankaras unmittelbar nach der
Besetzung Albaniens und alas Gerfichte flber einen evtl. Ein- i
marsch Hitlere im Rumlnien verbreitet wurden. Sie suchta
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nach MSglichkeiten eines militdrischen Bindnisses mit Eng-
land und Frankreich. Dieser Entwicklung in unserer Aussen=-
politik wvurde mit dem am 19. Oktober 1939 unterzelichneten
tlirkisch-englisch-franzlieischen Abkommen e&ln Zelchen gesetzt.
Die TlUrkel koppelte ihr Schicksal an die westlichen Linder.
Bekanntlich beteiligte sich die Tlrkel am 2. Weltkrieg nicht
unmittelbar, sondern gr-t,-nls der weltere Verlauf des
Krieges deutlich wurde, 5ie brach zuerst ihre Beziehungen mit
den Achsen-Staaten ab, erklirte in den letzten Tagen des
Erieges gegen Deutschland und Italien offiziell den Krieg .und
erhielt somit das Recht, neben den nlliiartan-ﬂtlutgn'nn der
Konferenz von San Francisco teilzunehmen und als Grilndunge=-
mitglied der Veteinten Wationen zu fungieren. Nach dem 2.
Hiltkfitg erkannte Indnll, dass in der r "1en Weltordnung zwel
grosse Staaten an Bedeutung gewinnen wirden, traf séine Wahl
und brachte die tilrkische Aussenpolitik in elne Bahn, die
sich auf ein Blndnis mit den USA stlitzte. Dies Aussenpolitik
erwies sich durch den Beitrag der Truman-Doktrin 1947 und dem
Marshall-Plan 1948 als noch fruchtbarer, als InSnll es er-
wartet hatte, und wurde von den politischen Plhrungen nach
ihm mit noch grisserer Entschiedenheit durchgefiithrt. Diese
Aussenpolitik wirkt sich auf das gesellschaftliche Leben bie
heute aus.

TURKISCH-AMERIKANISCHES BUNDNIS
UMD SEINE AUSWIRKUNGEN

Die Truman-Doktrin versprach der Tirkei, die Modernisierung
ihrer Streitkréifte zu ermdiglichen., Im Jahre 1947 wurde
zwischen den USA und der Tiirkei ein Vertrag geschlossen, der
eine militdrische Unterstlitzung vorsah und den Einsatz der
im Vertragsvolumen gelieferten Waffen ausserhalb des vorgege-
benen Zwecks untersagte. Die Tirkel erwartete wvon dliesem
Vertrag den Schutz vor der Sowjetunion. Einige westeuropl-
ische Staaten forderten jedoch vor allem die Gewlhrleistung
ihres eigenen Schutzes sowle die Inkaufnahme eines Krieges
seitens Amerikas, pollte dieser Westeuropa betreffen, Der

42



los. Auch als die Reglerung chne Zustimmung der Grossen
Nationalversammlung der Tiirkel den Beschluss fasste, eine
fagt 5000 Mann starke tlrkische Einhelt in den Korea-Krieg

zu entsenden, und als das pussenministerium nach einem trotz
ihrer Verluste erfolgreichen Unternehmen der tlirkischen Ein-
helt in Xorea die amerikanische Reglerung darum bat, slch

an dem tiirkisch-englisch=-franzdsischen Blindnis zu beteiligen,
wurde auch dieser vorschlag abgelehnt. schliesslich wurde

der NATO-Eintritt der Tlrkel gemeinsam mit Griechenland durch
Druck des us-Verteildigungsministeriums (PENTAGON) auf die

US-Reglerung ermiglicht.

£ ‘hon vom Jahre 1948 an zielte die vem Pentagon geplante Mili
tirstrategie Amerikas darauf, aus Basen Nutzen Zu ziehen, dle
in fremden LEndern errichtet werden sollten, um die nationale
verteidigung auf eine breite Region zu erstrecken. Der Armee-=
Minister, Kenneth Royal: "Wir kinnen zIwar in unserer Wihe
keine Basen hinnehmen, for¢-rn gie aber in der Hihe felnd-
licher Gebiete...". Im Juni 1951 dringte der Generaletabschef
Bradley, indem er sagte: "pie strategische Lage der Tirkel

und Griechenlands und das milit8rische Potential beider Lin-

der machen ihren Beitritt in die FATO erforderlich.” So wie

sie sich schon in anderen Liindern Basen zur verfilgung gemacht

hatte, versuchte die US-Flhrung dles nun auch in der Tlirkei.

Ale aber die Tirkel darauf bestand, die Basen erst nach der

Aufnahme in die NATO anzunehmen, gchlugen die USA den welteren
Mitgliedslindern VoI, die Mitgliedschaft der Tiirkel anzuneh=-

men. Dieser Verschlag stiess nicht nur auf Ablehnung Horwe=

gens, pinemarks und Belgiens, die befliirchteten, in eine

kriegerische Auseinandersetzung im Mittelmeergeblet hinein-

gezogen zu werden, sondern rlef guch den Protest des ver=

biindeten Englands hervor. England hielt die Ausdehnung der
Eurcpa-Kommandantur der HATO bis hin zum Kaukasus flir ge=

fihrlich und vertrat die Melnung, dass es notwendig sel,

die Tirkei und Griechenland nicht in den Verteidigungsplan ¢
#{ir Eurcpa, sondern fiir den Hahen Osten einzubeziehen. :
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iul:errankus.eh liess seine Tendenz zur Bildung eines Mit-
:: .ar—:l.'ktil spliren. Erst nach der Stlrkung der nationalen
abhlingigkeitsbewegung im Wahen Osten und den Ereignissen

um Mussadik im Iran, gab En
gland fir den Beitritt de
in die NATO grinea Licht. ; Mk“'

Deutlich ist, dass bel der Aufnahme = _r Tirkei in die W
nicht deren Schutz vor der Sowjetunion, socndern die st -
gischen und wirtschaftlichen Interessen einzelner st:n::n“-
die ausschlaggebende Rolle splelten. 5o beschloss eine aus
amerikanischen, englischen und franzSsischen Generfilen be—
stehende Delegation, die unmittelbar nach der Anerkenn

der Tlirkei wund Griechenlands als NATO-Mitglieder m,lr:h:e-
suchten, die Bildung einer Fommandantur des "Mittleren
Ostens”, in die neben den drei vertretenen Staaten auch di
TOrkei und Agypten einbezogen werden sollten. :

In den Jahren 1950 bis 1960 bestimmte das Bindnis mit 4
USA die Generallinie der Wirtschaftspolitik der Regie -
der Tirkel. Die Wirtschaftsphilosophie der W—Mglzmr:ng
(Demokratische Partei) richtete sich darauf, die Ausmasse
eines Wirtschaftslebens, das den unfruchtbaren Imfang eines
::j:ﬂqm, veralteten Staatskapitalismus durchbrechen kann,
s h:u‘:i;tr nb:ii::.:: vergrissern und den wirtechaftlichen
gemisgsen Erfordernissen nicht mehr

.entsprach, auf ein Niveau modernster Technologie zu heben

Die Verwirklichung dieses Ziels war mit auslindischer Hilf
und Auslandsverschuldungen verbunden, weil die Ansamml ;
des nationalen Kapitals nicht ausreichte. Dim Regle 2
glaubte, die ausléndische Hilfe zu bekommen, indem :l::gwn
der Nahost-Politik der USA Gebrauch machte und die geopoli-
tische Lage der Tlrkei und ihre militlrische Stlrke als
Trumpf ausspielte. Die These "Die Tlrkel ist die Hauptstiitze

“ ‘in der Verteidigung des Nahen Ostens® wurde mit der Ab-

gicht verbreitet, die gris
E9F ' grisstmligliche Unterstlitzung zu er-
- 5 i



Diese Bemllhungen wurden big Anfang 1960 fortgeftihrt, ohne
darauf zu achten, dass sich negative Entwicklungen gegen
die Sicherheit der HATO-Mitgliedslléinder in ihrer Stid-Ost-
Flanke abzeichneten. Trotz der Reakticnen in der arabigchen
Welt und des Prestigeverlustes bei den LEndern Asiens und
Afrikas, die der Unlbhlngiqklitlmng angehlirten, wurde
die amerikanische Politik auf allen internationalen Platt-
formen unterstltzt. Bei der Grindung des BAGDAD-PAKTES und
spiiter der CENTO, in der BANDUNG~FONFERENZ, bel dem Eingriff
im LIBANON wurde auf der Seite Amerilkas Stellung bezogen.

Zu diesem Zeitpunkt Hnderte sich das Prinzip, das zur Ent-
stehung der NATO gefilhrt hatte, n¥mlich Erwiderung eines
feindlichen Angriffes auf eines der Mitgliedslinder mit
allen militHrischen Mitteln = die nuklearen Waffen einge-
schlossen - und den aktuellen Bedingungen entsprechend
wurden innerhalb der MATO neue Begriffe wie "regicnaler
Krieg", "begrenzter Krieg", "Randstaaten® eingefiihrt. Die
Tlrkei galt als ein Randstaat und Eurcpa als Zentrum,

Nicht diese feinen Unterschiede, sondern lediglich die Hbhe
der amerikanischen Hilfe hatte die Reglerung vor Augen und
ging davon aus, dass Amerika aufgrund seiner Interessen im
Hahost gezwungen war, der Tiirkel Hilfen zu leisten. Doch
betrug die amerikanische Hilfe nach 1954 nicht die erwartete
HShe. Es war ein totgeborenes Kind, als sich die DP-Regierung;
nachdem eine zusdtzliche Hilfe von 300 Mio, tlirkischen Pfund
trotz wiederholter Wachfragen in Washington abgelehnt worden
war, um die Annfherung an Moskau bemiihte. Denn diese Initia-
tive scheiterte an dem Militirputsch vom 27. Mai 1960, Mach
dem 27. Mai verlinderte sich in der huasmp&litﬂ;, abgesehen
von einigen nkzmtvérschiahmgm, nichte Grundsltzliches.

Die Reglerung vom 27. Mai trat ihr Amt an mit dem Slogan:

"Wir eind der NWATO und CENTO treu”. Intnll, der nach den all-
gameinen Wahlen von 1961 zum Ministerpréisidenten gewdhlt
worden war, hielt an seiner im Jahre 1947 eingeleiteten
Politik fest und zwang der Offentlichkeit das Biindniec
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innerhalb der Presse seit ah und je sichertern, versuchen
durch Lilgen und Verleumdungen, die Abhlngigkelt von mili-
thrischen Pakten und den USA als Priifstein des Patriotismus
darzustellen, alle diejenigen, die sich gegen jede Art won
Auslandsabhlingigkeit und die Gesamtheit der friedens=- und
sicherheitsgefihrdenden Pakte wenden, als Defltisten und
Landesverrliter zu diffamieren und dies zu einem natilirlichen
Bestandteil der Ordnung der Tlrkei zu machen.

Die Schiden, die diese krankhaften Versuche in unserer Ge-
sellschaft in der Periode vor dem 12. September verursach-
ten, sind noch frisch in unserer Erinnerung. Auch heute
wird diese Gelsteshaltung fortgesetzt, indem man sich die
aussergewtthnlichen nadlﬁgungcn der Phase die wir z. Z., durch-
leben, zunutze macht. Als ein letztes Beispiel fiir diege
seit 30 Jahren betriebene Engstirnigkeit méichte ich eines
aus dem Prozess gegen den Friedensverein auswihlen: In der
Anklageschrift und den Ausftihrungen gegen den Friedensver=-
ein der Tirkei befinden sich anch {iber den WELTFRIEDENMSRAT
unsachlichen Angaben, die den Tatsachen widersprechen, Uns
ist bekannt, woher diege Angaben stammen und welchen Schrif-
ten, die in gewisser Presse erschienen sind, sie wirtlich
gleichen. Sie beinhalten jedoch keinen Wert, der einer Aus-
einandersetzung bedarf. Indessen wurde jedoch die Antwort
des Aussenministeriume auf eine Anfrage des Hohen Gerichtes
zu diesem Thema in die Bewelsakte aufgenommen. Die in die-
sem Schreiben enthaltenen Angaben stlitzen sich auf zwei
Quellen: Auf Prul:a-nullntin: eines vom Aussenministerium
als "bekannt f£ilr nhj-ttivltl:' bezeichneten Verlages namens
KEESING's CONTEMPORARY ARCHIVES und auf das Archiv des Aus-
senministeriums. Zuerst sollten wir die erste Quelle unter=
suchen. Der genanate englische Verlag ist von einer Art,
die h¥ufig in EBurcpa anzutreffen ist. Er bietet seinen
Abonnenten "komprimierte® Informationen an und dient 2=
mit als A - hivservice, Dieser Verlag verwendet als Iunforma-
tionsquellen Tarcsszeltungen, Zeitschriften und Propaganda-
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bulletins, die die Vertretung der verschiedenen Linder her-
ausgeben. Aus diesem Grund ist diese, vom Auspenministerium
als "bekannt durch seine Objektivit#it® bezeichnete Quelle-
in Wahrheit eine Quelle aus zwelter Hand, Dies vermerkt so-
gar der Verleger selbst in aller Offenheit, was auch dem
Schriftatlick, das ich dem Hohen Gericht vorgelegt habe, zu
entnehmen ist. Abgesehen davon stammt, wie aus dem Schreiben
des Aussenministeriums hervorgeht, die aktuellste, aus dieser
Quelle erhaltene Information bezllglich des Weltfriedensrates
aus dem Jahre 1957. Indessen welsen die Funktion, die Akti-
vwitlten und die Position des Weltfriedensrates (WFR] seit
dem genannten Zeltpunkt grosse Entwicklungen auf der inter-
nationalen Ebene auf,

Woch wichtiger ist jedoch, zu welcher Bewertung des WFR unser
hRusser ..lsterium aufgrund seiner eigenen Akten kommt. Sie
sind in der Bellage des Schriftstiicke dee Aussenministeriums
mit dem Zeichen ISDA 1788-28/8 vom 31.12.1982 gekiirzt wie
folgt zu lesen: "Der Weltfriedensrat ist eine der wichtigsten
und aktivsten Organisationen der UDSSR. Der Rat gab niemals
die Gesamthelt seiner Mitglieder bekannt. Die Fontrelle des
WER unterliegt der KPASU. Es wird varlntat. dass die Ausga-
ben des WFR von den nct-urcpalunhin Léndern, vor allem von
der UASSR, bestritten werden. Der Prisident des Rates,
CHANDRA, ist nicht nur ein trewer Anhlinger der sowjetischen
Politik, sondern gehdrt auch zu den Beauftragten des Auslande-
bilros der sowjetischen KP und bekleidet die Position, die im
Rat Uber die entscheidende Kontrollfunktion verfllgt. Dieses
Blro ist verantwortlich filir die Beziehungen zu den Front-
organisationen und den ausl¥ndischen Fommunistischen Parteien.
Der WFR, der bei jeder Gelegenheit den Westen mit Imperia-
lismus und mit KEclonialismus beschuldigt, unterstiitzt die
Theorie der Abrllstung ohne internationale Kontrolle."

Dles ist die gekilrzte Fassung des Schreibens des Aussenmini= -
steriums. B . lﬂ



Bevor wir untersuchen, auf welche Quellen sich diese Be-
werturig nm:t;mﬁ 58 £eh Aus  Fwel’ mt:uf:qe !‘nhIor ‘quaii-
tativer ‘Art Hinvelsens’ sritmu. ::‘ﬁ.r“ ¥ iif"&un der WER
grunds¥tzTich Tﬂﬂ*ﬁngnﬁ&n ibér “dle CesameRait i-in-r Mig-
S)4eder imachi:’ DEX WPR GibE 1n’ ugemiﬂg.ﬁ KBstunden die
Aufnalme nsuer Mitgltéder una’ ﬁrg!ni‘s’nffidh fn wrgﬂnut-—

lichten Tisten Vollstdndfy fb&kiﬁﬁi" so “wirde “eine gq,f“ '4,-{'--'-

letzten off fzfellen Liste dts die” len Uber dia h}:;ﬁm

der:d2] Lbnderri angelirenden Wetglicddr Widchon den Jahren

1980 und" 1983 enthl ¥, von ‘ﬁrmrn‘g‘érdft.ret_un_g d'l_l_l Geric'ht :
bergeben® thd 1nidle’ w-ﬂwwfm 'r-:h werde gumh
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ler-begangen” hat! Der'swelte Irrtum’ des Jtu'uem"lnin'terimk
ist die Behauptung, dass der WFE "eine Abriistung s Anters
naticnale Kontrolle unterstiitze", Wie auf Saitl 13 dn bei-

geflgten; offiziellen” Pres: torgans des WFR zi lesen 1:1:.. "be-
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findet sich an érater stalla d‘e‘r‘ﬂruhﬂbrinzipfiu in" -Ser iy
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Ich werde ‘jetzt “érkldren; ‘warum sich dfe’ ﬂaachinimg du
Aussenministérivms ‘auf falséhe - .hnqahﬂl‘i ltﬂtzt... .'I.l.'dm .1.1:!1 auf-
zelge, won ‘welchen Quéllern dicses Schre.t'h-an inlpi?fnrt wxda.
Die Auswertung ‘des Aussenministérivns ﬂrfgt a.ﬁu varblﬂf{mdi
Khnlichkeit mft ‘dem “Trhalt ‘der “Aufsitzé, afe zu den Themen
"Die Frontorganisaticn Moskaus™ und 'F:iadanlhung-mg in Eu-
ropa®™ in der-englischen ‘Zeitschrife PROBLEME DES ﬁoﬂmumms,
vorndenen deh Jewells el Exmpllr‘ beighfﬁgt h.lha verdffent-

licht wurden.- In' dleser - *zve'!:mmwtllcﬁ ‘efscheinenden Zeltschrife,

die auch" régelmdssig’ von der mur:thnianhcn Botschaft in An=-
kara an‘meine Adresse 'gesandt ﬂm, erscheinen von Zelt zu
Zeit Aufslitie, die @i’ Hﬂﬂrt&dﬂn:humg kritisieren und
den Weltfriedensrat ' (WPE) verlelumden. Auf der inneren Um-
schlagseite der Zeitschrift wird die *amerikanische Infor-
matiorisagentus"  {USIA)-als" Herausgeber genannt, Hkmntliﬁh
ist -d.le:e Agentur das Publikationszentrum des 'Zentrnlen

Nachrichtendienstes" (CIA) der USA. Der Aufsatz Uber den .
WFER erschien im Oktober/November 1982 auf Seite 43 - S56.

Da das Schreiben, das vom Aussenministerium dem Hohen Ge-
richt als Antwort zugeschickt wurde, als Datum den 31,12,19832
triigt, kann man schliessen, dass sich das Ministerium in
seinem Schreiben der Ansicht der Zeitschrift bedient. hat,

Im Grunde gencmmen wird hier eine seit langem bekannte Me-
ficde angewendet, weltpolitische Probleme aus dem Blickwinkel
hmerikas zu betrachten, wenn sich das Aussernministerium beim
Beurteilen elner Organisation wie dem WFR, der Vertreter der
Friedenskrdfte aus 135 Lindern in sich eint und der nach den
Vereinten Nationen die zweltgr¥sste internationale Organi-
sation ist, auf einseitige Quellen stlitzt. In der Tat stammt
die falsche Angabe, dass die Liste der Mitglieder des WFR
niemals ver8ffentlicht wurde, aus einer Liste "Kommunistische
Partelen und Fronten®, die im Mirz/April 1982 und MM¥rz/April
1983 in der von mir oben erwlhnten CIA-Zeltschrift verdffent=
licht wurde, Diese wurde wirtlich Ubernommen, chne dass es
flir nitig gehalten wurde, sie zv berpriifen. In dieser won
mir eingereichten Lizce wurden such die 'clwutur-._ha Frie-
denskonferenz®, der Mnternationale Demckratische Juristen-
vereir, die Welt-Gewerkschafts-Foderation” und die "Helt-
Journalisten-Fideratior unter den kommunistischen Frontor-
ganisationen aufgezlhlt; auch im Pliidoyer werden die Namen
dieser Organisatiocnen in gleicher Weise genannt, d. h. die
aerangezogene Quelle ist dieselbe.

Jetzt lege ich dem Hohen Gericht rwei Dokumente ver, wobei
ich mir sicher bin, dass sie dem Gericht Uber die wirkliche
Beschaffenhelt Ades WFR Klarheit verschaffen kSnnen. Das elne
ist ein Brief, de: von fUnf Parlamentariern des englischen
Unterhauses, dex Goseralsekretlir der GCewerkschaft Transport
und Offentliche Dienste - der grlssten Gewerkschafi des Ver-

‘einigten ESnigreiches =, dem ehemaligen Vorsitzenden der
hrbeiterpartel verfasst wurde und an das Hohe Gericht ge=



richtet ist; das andere sind Dokumente und Fotos aus amt~-
lichen Ver8ffentlichungen der Vereinten Hationen. Zuerst
lese ich die Ubersetzung der den WFR betreffenden Passagen
des aus England gesandten Briefies vor {eine beglaubigte Ge-
samtlbersetzung wurde ebenfalls eingereicht):

syie wir erfahren haben, wird in der gegen den Friedensver-
ein der Tirkei verfassten Anklageschrift dem Weltfriedensrat
vorgewcxfen, dass er fiir die Sowjets arbeite, und der er-
whhnte Verein wegen selner Beziehungen zum WFR beschuldigt.
Diege Behauptung, die auch in anderen Lindern vorgenommen
wurde, ist Bestandteil ‘der Propaganda jener Erelse, die ein
Interesse am Schilren des Ristungswettlaufs haben. Verant-
wortungsbewusste Menschen aller Reglonen der Welt warnen uns
jedoch vuf einer nuklearen Katastrophe, die uns alle ver-
nichten wird, falls der Aufriistungsprozess nicht gestcppt
warden kann. Wir versichern Ihnen, dass dle gegen den Welt-
friedensrat gerichteten Anschuldigungen unbegrilndet sind.
Seitdem er im Jahre 1950 ven dem angesehenen franztslschen
Wissenschaftler JOLIOT-CURIE gegriindet. wurde, vereinte er
Minner und Frauen sus allen Léndern, ob aus kapitalistischen,
sozialistischen, neutralen oder blockfreien. Untersicht man
seine jeshrelange Titigkeit, wird man erkennen, dass der WER,
von einer einseitigen Haltung weit entfernt, alle Linder
dazu aufrief, alle Massenvernichtungsmittel und Huklearwaf-
fen zu verblieten., Der WFR hat immer cffen erklirt, dass die Durch—
fllhrung von Abrlistungsmassnahmen kontrolliert werden soll
und dass sein Ziel, wie auch von den Vereinten Hationen vorge-
sehen, die Verwirklichung einer allgemeinen und vSlligen
Abriistung ist. Diese Politik ist nicht zum Vortell der Sow-
jetunion bestimmt, sondern sle entspricht den Interessen
aller Llénder, die Tlrkel inbegriffen.

Es ist oh;ihin méiglich, Bewelse heranzuziehen, die nach-
weisen, dass die Beschllisse und Erkl¥rungen des WFR vidllig

im Einklang stehen mit denen der UN-Vollversammlung und
‘deren Abrilstungssondersitzungen. Die UNO erkannte schon lmmer
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die Bedeutung der Aktivitlten des WFR an, Nacheinander
sandten alle Generalsekretlire den vom WFR organisierten Ver-
sammlungen Sclidaritétsbotschaften zu., Die Generalsekretire
und Vertreter der UN-Unterorganisatidnen nahmen regelmissig
an den WFR-Versammlungen tell und ergriffen in den Diskus-
sionen das Wort. WFR-Delegationen betelligten sich ebenfalls
an UN-Versammlungen. Zu verschiederien GCelegenheiten empfing
der ehemalige Generalsekretlr KURT WALDHEIM Delegierte des
WFR und sprach ihnen seine Anerkennung filr ihre THtigkeit
aus und brachte zum Ausdruck, dass nur in jenen Bewegqungen,
die die Sclidaritfit aller Viélker der Welt mobilisieren, die
UN-Politik Erfolg erzielen kann. Der Vorsitzende des WFR,
ROMESH CHANDRA, wurde kilrzlich fUr seine Verdienste im Eampf
gegen Rassendiskriminierung von der UNO mit der goldenen
Medaille ausgezeichnet.

Es wird vorgeworfen, der WFR werde von der sowjetischen Re=
glerung finanziert. Dies ist unwahr. Erlauben Sie uns, es
aufzukliren: Friedensorganisatiocnen aus fast 140 LEndern
solidarisieren sich mit den Aktivitlten des WPR. Dies bein-
haltet auch eine finanzielle Unterstltzung. Jede Friedensor-
ganisation steuert nach elgenen MSglichkeiten bel. Es gibt
2. B. elnen Friedensfond in der Sowjetunion, flir den Millionen
ihrer Blrger spenden. Dies ist auch in anderen L¥ndern so.
Selbst in Léndern, in denen Armut verbreitet ist, wie z. B,
in Indien;,; leisten friedliebende Menschen wichtige Spenden-
beitrige. Wir glauben, dass auch das tlirkische Volk stolz
wire, in dieser Hinsicht seinen Beitrag leisten zu kénnen,
beslisse der Friedensverein der Tirkei die Freiheit, die
eigene Offentlichkeit mit den Zielen des WFR bekannt zu
machen. Ist in einer Zeit, dn der wir alle vor der Wahl
stehen, entweder den Frieden zu sichern oder alle gemeinsam
vernichtet zu werden, eine andere Alternative denkbar? Wir
rufen Sie dazu auf, diesen Brief an das Gericht einzureichen.
Wir versichern Ihnen, dass diese Ansichten von Millionen
Henschen aus allen Lindern - die USA und die restlichen
HATO-5taaten einbegriffen - vertreten werdan!®
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piesen Brief unterzeichneten die Mitglieder des englischen
parlaments JAMES LAMOWD, ANDREW BENNET, WILLIAM WILS, S.
THORNE und ROY HUGHES. Ihre Unterschriften wurden vom eng-
lischen Konsulat in Iitaabul beglaubigt. Es wurde weiterhin
mitgeteilt, dass der Generalsekretlr der Gewerkschaft Uffent-
liche Dienste, ALEX KITSOM, den Brief zwar nicht selbst un-
terschreiben innnt:, da er sich ausserhalb Londons aufhielt,
mit dem Inhalt aber wbllig einverstanden sel.

pie zweite Dokumentenreihe, die ich dem Gericht einreiche,
gind amtliche Protokelle der Sitzung der Kommission “"Rampf
gegen die Rassendiskriminierung” (UN-Apartheid-Sonderkommis-
sion) vom 17. November 1981 im UNO-Center sowle Fotos ven der
Teilnahme von WFR-Vertretern an den Aktivititen der UH-Kommis-
sionen und deren Empfang durch den Versitzenden der UN-Voll-
versammlung sowie durch den Generalsekretdr, Die Fotos sind
umseitig mit Datum und Nummern registriert, die sie als von
der UN-Pressestelle herausgegebene amtliche Dokumente aus-

zelchnen.

Im Protokell der Kommission "Kampf gegen die Rassendiskrimi-
nierung" ist festgehalten, dass der WFR-Vorsitzende Romesh
Chandra als "Vorsitzender der Unterkommission ansinyul,
Rassendiskriminierung, Apartheid und Dekclonialisierung"®
sprach. Die Fotos dokumentieren den Empfang der WFR-Delegation
geitens des ehemaligen Generalsekretirs FKurt Waldheim und

des Vorsitzenden der Vollversammlung 1980, Rildiger von
Weehmar aus Westdeutschland, sowie die Rede des WFR-Vor-
sitzenden, im Namen des WFR, vor der politischen Sonderkom-
mission und der Dekolonisationskommission. Der Untertitel

der Fotos lautet, dass dle vierte Hommission die WFR-Forde-
rung nach Er&ffnung elner Unterredung ber das Sild-Rhodesien~
Problem angencomen hat. Diese Dokumente sind eindeutiger Be-
wels filr meine vorangegangenen hussagen, in denen ich mich
dazu Husserte, dass der WFR bel der UNO mit dem Status elner
HOM=GOVERSMERT=-0ORGANISATION anerkannt ist und somit im den
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politischen Versammlungen, wie in der Abristungssitzung

der UN-Vollversarmlung Rede- und Antragsrecht besitzt. Das
Urteil Uber den Wahrheitsgehalt und den Legitimititsgrad
der Bewertung des:Aussenministeriums angesichts dieser Doku-
mente Uberlasse ich dem Ermessen des verehrten Gerichts.

In meinen bisherigen Ausfiihrungen versuchte ich, die Phasen
der internaticnalen Beziehungen seit dem 2. Weltkrieg und die
dadurch bedingte Aussenpolitik der Tirked bis zum 12, Septem-
ber 1980 kurz zusammenzufassen und das wahre Gesicht der Er-
eignisse, die der HMffentlichkelit bisher nicht bekannt waren
bzw. ihr verfilscht widergegehen wurden, ans Tageslicht zu
rlicken. Ich beschliftige mich mit der jingsten politischen
Geschichte, da ich zu untersuchen beabsichtige, wie die At=
mosphlire, die uns als Angeklagte vor das Hohe Geriecht brachte,
im Verlauf vieler Jahre entstand und welche Quellen jene
Tendenzen haben, diejenigen Intellektuellan zu beschuldigen
und anzuschwlirzen, die gich mit Problemen, die die Sicher-
heit unseres Landes und das Wohlbefinden unseres Volkes be-
treffen, beschiftigen und sie in Wort und Schrift diskutieren,

Ich nehme an, dass es an der Zeit ist, den von der Staatsan-
waltschaft gegen den Friedensvereln der Tiirkei gerichteten
Beschuldigungen im Licht dieser Erklérungen zu begegnen.

Dies ist vor allem meine Aufgabe. Da keines der Vorstandsmit-
glieder, die sich als Angeklagte hier befinden, an den Thtig-
keliten des Vereins ununterbrochen teilgencmmen hat, die
grosse Mehrheit von ihnen sich sogar an keiner Titigkeit be-
telligt hat, tragen sie nicht die Verantwortung flir Aktionen,
die hier als strafhare Handlung betrachtet werden,

Dieser Gerichtsprozess, dessen Anhfirung vor zweleinhalb Jahren

_und dessen Verhandlung vor einem Jahr begann, bewies eine

Tatsache evident. Der Friedensverein der Tilrkei nahm niemals
den Charakter giner illegalen Organisation an und wurde nie-
mals in der Richtung titig, den Staat zu stiirzen, das ver-
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handene soziale und wirtschaftliche System mwund:i:;b:;:h
bin mit aller Aufrichtigkelt {ibarzeugt davon, d“'“_.ht -
weder in der Bffentlichkelt noch bel dem Hohen Ger g
gweifel oder Verdacht begteht. Die juristischen Grun hg'zur
meiner Uberzeugung werden unsere vertaldiger zudem noc
Sprache bringen.

Wir k&nnen uns in diesem Gerichtsprozess nicht duui:ib:znﬁ-
gen, lediglich zu beweisen, dass wir kelne anderen uf .
hatten ale jene, die in der Satzung unseres Verelins lutj
fFihrt sind, dass wir kelne Aktionen, die nach dem G'“die
als strafbare Handlungen gelten, begangen haban. :;am.: il
gegen uns gerichtete Anklage und Untersuchung bes ::ﬂ ;
dem Strafrechtsbegriff nicht entsprechende elgenst qai
Logik und eine mit dem zelitgenBesischen m-:ht;vantlndnilt
nicht zu vereinbarende Denkweise., Im Plidoyer wiederho r o
gich das, was schon in der Anklageschrift qn:ch:.i.r.h-un .!“ &
Bei der Entscheidung, ob dem Friedensverein G:ntttntr'
oder -widrigkelt suzuschreiben® ist, nimmt dle Stantnnm i
waltschaft nicht die Gesetzlichkeit der Ziele und der
tivititen des Vereins zum Masgstab, sondern "die Tenda::
der Gedanken und der Absichten®, die dem Vorstand -m:i r;n
filhrenden Mitgliedern des Friedensvereins am Herzen ng .
piese Methode, die die Franzosen als URTEIL UBER DIE ::“
SICHT (Procés d'intention) bezeichnen, gab dex gqgmui .
Friedensverein gerichteten Anklageschrift einen pol aﬂ: en
Charakter, der eine politische Tendenz d:l!_.ltl:l.ch mnht.ur‘:
Folge dessen suchte die Staatsanwaltschaft elnen H_-g,Mi 4
Prinziplen und Gedanken, die vom Priedensverein vu:l‘.lu g
warden, zum Gegenstand der Anklage zu machen, wobel 8
diese ihren Ansichten gemlss auslegte. Um ein tm:::::hr
Beisplel zu nennen: pie Gedanken, die ich als '.ran.mum-
des Friedensvereins in Wort und Schrift gegen ﬂ;e e
pakts, gegen Imperial ismus, Faschismus, Militarismus, - |
vinismus, Rassismus und passendigkriminierung Iulurt_:, —
wurden von der Staatsanwaltschaft als belastende Bewolsmict

56

tel angesehen. Ich michte hier klarstellen, dass es richtig
ist, dass ich die oben genannten Gedanken mit vielen Frie-
densfreunden teile; in einem demokratischen Land, in dem die
Gewissens—-, Gedanken- und politische Meinungsfreiheit verfas-
sungsmiissig gewdhrleistet ist, ist deren Verteidigung keines-
wege als strafbare Handlung zu bezeichnen. Obwohl ich dsssen
sicher bin, dass diese Tatsache im Grunde gencmmen veon dem
Hohen Gericht in Betracht gezogen wird, finde ich es unent-
behrlich, meine hier beschuldigten Ansichten und Cedanken
aus der Perspektive des Friedensideals heraus zu verteldigen,
um noch einmal beweisen zu k¥nnén, dass das Gedankennetsz

des Plédoyers unzutreffend ist. Zuerst werde ich es hinsicht-
lich der MilitMrpakts, deren Bedeutung flir die Sicherheit
unseres Landes an erster Stelle steht, insbesondere hinsicht-
lich der MATO, deren Mitglied wir sind, aufgreifen:

DIE TURKEI UND DIE NATO

Das Nordatlantische Blindnis (NATO) wurde nach dem 2. Welt-
krieg gegriindet, da sich die eur ‘lschen Linder 8koncmisch
und politisch geschwlicht - einerseits aus Angst vor den po-
tentiellen Volksbewegungen ihrer eigenen Linder, andererseits
aus Furcht vor den Sowjetarmeen, die noch nicht demcbilisiert
waren -, um den militdrischen Schutz der USA bewarben. In der
Tat zeigte sich hach dem Krieg eine tberwdltigende Uberlegen-
heit Amerikas filber Buropa: Die amerikanische Industrie wurde
ohne Verluste modernisiert. Was das New Deal-Programm Prisi-
dent Roosevelts nicht schaffen konnte, erreichte der Krieg:
Das Heer der 5 Millionen Arbeitslosen, das Amerika im Jahre
1939 hattae, wurde von der nationalen Ukonomie absorbiert.
Well die USA bis 1945 das Monopol auf die Atombombe besassen,
konnte ihre militlrische Weltherrschaft weiterhin aufrecht
erhalten werden. Zur gleichen Zelt war die milit¥rische und
politische Landschaft Europas sehr zersplittert. In dieser
komplizierten Situation wurden die USA aufgefordert, unter
ihrer Filhrung zur militlrischen und politischen Einigung
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Europas belzutragen. Die Mittel zur Einigqung waren der
Marshall=Plan von 1948 und der Atlantieche Vertrag im Jahre
1949. Wenn auch der Marshall-Plan ein Jahr vor dem Atlan-
tischen Blindnis realisiert wurde, dienten doch beide Organe
nur dem Hegemoniestreben der USA, wie spiter noch deutlich
wurde. Somit liess die amerikanische Politik von ihrem Haupt-
prinzip des direkten Eingriffs, wie es die Truman-Doktrin
beinhaltete, langsam ab und ging zur Bildung militlrischer
Pakte in verschiedenen Gebleten der Welt (ber: 1947 Rio Pakt
(Lateinamerika), 1949 Nato Pakt, 1955 Bagdad-Pakt und S{ld-
Satlicher Asienpakt (Seato), also Pakte, an denen die USA
mittel- und unmittelbar betelligt waren, Dadurch sollte der
kommunistische Block umzingelt werden. Die USA versprachen
sich von dieser Umzingelung kurze Flugstrecken und die
Stationlerung atombombentragenders Flugzeuge in grenznahen
Bereichen zur Sowjetunion.

Der Atlantische Pakt ist ein erstmals zu Friedenszeiten un-
terzelichnetes Militlirabkommen, das ale Integrationsabkommen
eine besondere Struktur besitzt. Eine Organisation, die allen
diesem Pakt angehfirenden Lindern einerseits formale Gleichheit,
den USA aber andererpeits eine dominierende Stellung ein-
réumte, konnte nur durch einen Vertrag dieser Art ermfiglicht
werden. Die Ursache flir die im Wato-Vertrag heute noch er=,
kennbaren und diskutlerten Widerspriiche und Ungereimtheiten
ist in dem Konflikt zu finden, der zwischen dem Bewusstsein
der europiischen Lindar, tber den Eintritt in einen Krieg
frel entscheiden zu k8nnen, und der Entschiedenheit der USA,
die amerikanische Militdrhilfe von bilateralen Vertriigen ab-
héndglg zu machen, besteht. Seit den ersten Jahren ftibertrugen
sich dies GegensMtze in Ziel und Interessen zwischen den
Amerikanern und Buroplern auf die Funktion des Paktes und
sein Fortbestehen bis heute wurde durch Kompromisse ermiig=
licht. Die Angsf der Buropler vor einem 3. Weltkrieg nach
dem Ausbruch des Korea-Erieges im Jahre 1950 und die Auf-
nahme der unter amerikanischen Einfluss stehenden Staaten
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Tirkei und Griechenland im Jahre 1952 in den Pakt, festigten
die amerikanische Dominanz innerhalb der Hato, erweiterte
die geographischen Grenzen des Vertrages und Amerika tbernahm
den Platz von England und Frankreich im Bstlichen Mittel-
meer mit der 6. Flotte.

In dem Zeitabschnitt zwischen der Grindungs=- und Institutio-
nalisierungsphase des Nato-Paktes und seiner Vervollkommnung
verfinderte sich die Strategie des MilitArbfindnisses in er-
heblichem Mass. Nachdem die vernichtende amerikanische Uber-
legenheit im Bereich atomarer Waffen, die bis 1957 daverte,
durch die nukleare Rilstung der Sowjets ausgeglichen worden
war, schien die Garantie der Sicherheit des eurcpliischen
Fontinents fllr die USA-Reglerung mit zwei Voraussetzungen
verbunden: Erstens ist der strategische Wert des europdischen
Fontinents flir die USA von lebenswichtiger Bedeutung. Iweitens
gollte die Verteidigungsverpflichtung gegenfiber Europa die
Sicherheit Amerikas nicht gefMhrden. Diese zwel Punkte haben
selt 1357 in der Nato grundsltzliche Verlinderungen verur-
sacht, well waffentechnische Entwicklungen es erforderten,
die Doktrin der "Gesamtvergeltung" des amerikanischen Aussen-
ministers Dulles auf "schrittweise Vergeltung® zu dndern.
Diese strategische Verlinderung war fCr die Zukunfit Europas
sehr wichtig, da mit dem Ubergang in die FPhase der Inter-
kontinentalraketen die Aufrechterhaltung der den sowjetischen
Hoheltsgebleten naheliegenden Stfitzpunkte fiir Amerika ihre’
Bedeutung verlor, 4. h. dass anstelle der Verteidigqung der
geografischen Grenzen einzelner Hatomitgliedslénder, die
Strategle der Verteidigung Westeuropas als Gesamtheit in

den Vordergrund rfickte., Aber die neue Strategie stellte zu-
gleich die Glaubwiirdigkeit der nuklearen Schutzfunktion
Amerikas gegenlber den Itntaurnﬂm in Frage. Denn im Falle
#ines Angriffe der Sowjetunion mit kenventicnellen Waffen,
whre ein nuklearer Gesamtschlag Amerikas eine Garantie flir
dan Westen gewesen. Nachdem diese Miglichkeit jedoch ausge-
#chlossen worden war, befanden sich die Westeurcplier in der
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Zange des nuklearen Gleichgewichts zwischen den USA und den
Sowjets.

Das erste Land, das sich gegen diese Situation auflehnte,

war das Frankreich General de Gaulles. Als de Gaulle wihrend
der KUBA-KRISE im Jahre 1962 feststellen musste, dass die
amerikanische Fllhrung chne die Alliierten anzuhfiren, die ge=
samten nuklearen Anlagen in Europa in Alarmzustand versetite,
gewann er den Eindruck, dass Amerika Europa wegen Euba in
einen Krieg ziehen wiirde, obwohl es ausserhalb seines Var-
Pflichtungsgebietes lag. So traf er die Entscheidung, Frank-
-f lch aus dem militlrischen Bereich der Wate zurllckzuziehen
und entliess 1966 die amerikanischen Divisionen aus Frank-
reich. Nachdem gich Prankreich aus dem militlrischen Be-
reich des Nato-Vertrages zurlickgezogen hatte, wurde die
Doktrin des "flexiblen Rlickschlages" zur offiziellen Strate-
gle der Nato. Die im M¥rz 1°57 auf der Nato-Ministerkonferenz
angencmmene "flexible Riickschlagsstrategie” wurde aber wvon
Amerikanern und Eurcplern unterschiedlich interpretiert.

Die Westeurcpier, insbesondere die Bundesrepublik Deutschland,
verstanden darunter, dass im Falle eines begrenzten Angriffe
des Warschauer Pakts dieser zunlchst mit konventionellen
Waffen zu beantworten, der scfortige Einsatz nuklearer waffen
erst flr den Fall eines totalen Angriffs vorzusehen sei. Filr
die Amerikaner bedeutete der "flexible Rilckschlag® das Prin-
zip, in Europa konventionelle Waffen in ausreichender FKapa-
zitht zur Verflgung zu stellen, so dass ein Angriff der War-
schauer Paktstaaten mBiglichst lange hinausgeztgert werden
kinnte.

Die Krise, die durch diese unterschiedlichen Interpretatic-
nen in der Nato verursacht worden war, dauerte von 1968 bis
zur Entwicklung einer neuen aussenpolitischen Stratagie
Amerikas 1973, die die Bezeichnung NIXON-DOKTRIN trug. In
dieser Doktrin kamen die Lehren zum Ausdruck, die die Ameri-
kaner aus ihrer Niederlage im Vietnam-Krieg gezogen hatten,

Bis dahin basierte die amerikanische Verteidigungsstrategie
darauf, einem gleichzeitigen Kriegsausbruch in Europa, Asien
und Lateinamerika zu begegnen. Diese Art von Erieg wurde vom
Pentagon als zweleinhalb Hauptkonflikte (two and half major
conflicts) bezeichnet. Nach der Verstindigung Nixons mit der
Pekinger Filhrung wihrend eines Besuchs in der Volksrepublik
China rilckte die Strategie der eineinhalb Hauptkonflikte,

d. h. einem Krieg in Europa und einem halben in Lateinamerika
in den Vordergrund. Die Besonderhei: der von Nixons Aussen—
minister Henry Kissinger praktizierten Politik war, die For-
derungen an die Eurcpler, sich mit den Prinzipien und
Pflichten des Nato-Vertrages enger zu verbinden und der
politischen wie der militMrischen Integration gleiche Bedeutung
beizumessen, wobei die Verteidigung Westeurcpas im Verder—
grund stand. Entsprechend dieser neven Politik durften die
USA die Betelligung von Kommunisten an Reglerungen in Wato-
Lindern niemals dulden. Zitat Kissinger: "Es ist nicht
wichtig, ob diese oder jene EP von der Moskauer Linie ab-
welcht. Selbst wenn sich z. B. die portugiesische EP das
Modell der italienischen KP zu eigen machen wiirde, wire dies
nicht von Bedeutung." Wenn auch die Haltung von Kiseinger
als eine Einmischung in europMische Angelegenheiten erschien,
war Iu erkennen, dass dies auf die Bundesrepublik Deutsch-
land gemlinzt war. Duenn Kissinger drohte filir den Fall, dass
in Italien und Frankreich eine Tendenz nach links sichtbar
wilrde, den Rickzug der amerikanischen MilitBreinheiten aus
Eurcpa an, wobei diese {lberwlegend in der Bundesrepublik
Deutschland stationiert waren. Diese Drohung der USA brachte
die Verwendung eines neuen Begriffes innerhalb des Mato-
Blindnisses mit sich, nMmlich "politische Vereinigung des
Bindnisses®.

Infolge des Watergate-Skandals trat Nixon zurfick. Nach einer
kurzen Prisidentschaft Fords wurde 1978 J. Carter gewlhlt. Nun
wiaren in der Aussenpolitik ‘der USA neue Entwicklungen fest-
zustellen. In den ersten Jahren der hussenpolitik Carters,
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die Uber 4 Jahre durch einen Zickzackkurs gekennzeichnet
war, wurden in den SALT-Verhandlungen Fortschritte erzielt,
Ele waren auf den Entspannungsprozess zwischen Ost und West
zurflckzuflihren, der durch die Unterzeichnung der Schlussakte
von Helsinki eingeleitet worden war. 1972 lief die Glltig-
keit von SALT I aus, die. Gesprliche zur Vorbereitung des
SALT II-Vertrages waren jedoch noch nicht abgeschlossen.

Das Ziel von SALT II war, die ballistischen Interkontinen-
talraketen im Besitz belder Supermlichte einzugrenzen und
dadurch auf ein Gleichgewicht des Schreckens weltweit ein-
zufrieren. Der SALT IT-Vertrag, der wvon den eurcpiischen
Mitgliedern der NHato, dar(lberhinaus wvon allen V8lkern der
Welt als ein hoffnungsvoller Schritt zur Abriistung und zur
Verteldigung des Friedens angesehen wurde, wurde im Juni 1979
in Wien von BRESHNEW und CARTER unterzeichnet.

Der Vertrag warf die Frage auf, was mit den Waffen, die
echon in Euroﬁa. stationiert waren, nach einer evtl. Begren-
zung der strategischen Rilstung, geschehen sollte. Pir die
Sicherheit Eurcpas hlitte es nur eine logische Antwort geben
k&nne, nimlich dass man sofort mit SALT III-Gesprlchen be-
ginnt. Der amerikanische Kongress jedoch stimmte gegen die
Ratefizierung von SALT II. Jimmy Carter beabsichtigte einer-
seits, die SALT II-Vertrlige bel den Wahlen von 1980 als eine
Trumpfkarte einzusetzen, mit der er seine friedlichen Ab-
sichten dem amerikanischen Volke unter Bewels stellen wollte
und bemithte pich deshalb um ein "Ja" des Kongresses. Er
machte sich andexerseits unter dem Druck des Pentagons und
der Ristungeindustrie Jdas Programm "zur Modernisierung

der Mato-Waffen" zu eigen. Die Europler schiesnen jedoch wvon
digsem Programm nicht allzu begeistert zu sein, da sie da-
mit rechneten, dass es ihre nationalen Budgets stark belas-
ten wiirde. Schliesslich nahm der ehemalige Aussenninilster
Eissinger die 30. Nato-Grilndungsfelerlichkeit zum Anlass,
bei seinem Besuch am 1. September 1979 im Nato-Hauptquartier
in Brlissel eine enthusiastische Rede zu halten, mit der er
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dle Westeuropiier in eine Ecke dringte: "Es ist absurd, bei
der westlichen Verteldigungsstrategle von der Vorstellung
auszugehen, dass die USA und die DASSh gegenseitig Selbst-
mord begehen werden. Bis heute verliess sich Eurcpa auf die
nukleare Schirmherrschaft Amerikas, Im Falle elnes Angriffs
auf Mitteleurcpa jedoth, kinnen es dis USA zum Schutz ihrer
eigenen Staatsgebiete, StMdte und Startrampen, die dem Feind
einen Riickschlag versetzen wilrden, vermeiden, Russland mit
ballistischen Raketen zu schlagen, 5u verhindern die blil!ln
Staaten den gegenseitigen Selbstmord und dabel wird nur Eu~-
ropa vernichtet.”

Zehn Tage nach dieser Rede, die die westlichen Politiker
entsetzte, kam Carters Ausserminister Cyrus Vance nach Brils-
sel, um Kigsinger zu unterstlitzen, Er sagte:. "Die Verteidi-
gungestrategie der Nato baslert auf einem "flexiblen Riick=-
schlag”. Bekanntlich bedeute "flexibler Rlickschlag" einen
Angriff je nach Griésse und Art des eingesetzten Waffensystems
zu erwidern. D. h., einem Angriff mit konventionellen Waffen
wirde nicht autematisch mit nuklearen Waffen entgegnet werden
und somit wiirde Eurcpa den Amerikanern als eine "Pufferzone"
zwischen Amerika und Ruseland dienen. Den Ausweg fllr Europa
aus dieser Gefahrensituation zelgte Carters Sicherheitsbe-
rater Ibignew Brezirski suf, indem er meinte, dass in Europa
Huklearwaffen statloniert werden sollten, die den sowjetischen

‘Gebleten einen Schlag versetzen kSnnten.

Die Haltung der Us-Regierung beruhte auf der folgenden Lo-
gik: Ein Nuklearkrieg zwischen zwei Supermdchten kann das
Ende der Welt sein. Die Sowjets aber haben ainen Vorteil:
Sie k&nnen ihre Nuklearwaffen gegen Westsuropa verwenden.
Wenn die USA in diesser Situation mitteilen, dass asie nicht
mit Interkontinentalraketen furiickschlagen, sondern der
Rickschlag flexibel gegen die Sowjets durch die in Europa
stationierten Atomwaffen der USA erfolgen wird, werden die
Sowjets nachdenken miissen, was wiederum eine abschreckands
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Wirkidng auf sie haben wird. Was die Amerikarer aber nicht
sagen wollten, ist;, dass diejenigen, die eigentlich dariber
nachdenken ‘sollten, in diesem Falle die Westeuropler sind.
Denn;, Europa wiirde wie in den Weltkriegen 1914 - 18 und
1341 = 45 zu einem Schlachtfeld werden und das amerika-
nische Territorium wiirde wor einer Zerstirung des Frieges
bewahrt bleiben. Diese Haltung hatte den Westeuropiern ge=-
zeigt, welche Rolle sie fiir die Nato tatslichlich spielten.
Die suropdischen Verbtndetén der Nato waren gezwungen,

eine Entecheidung zu treffen: Sie wilrden entweder die
Stationierung der Raketen auf ihrem Territorium zulassen
und damit einen Rilstungswettlauf einleiten, aber auch da-
von absehen, von den wirtschaftlichen Vorteilen, die die
Ost-West-Entspannung ermiglichte, Gebrauch zu machen -
darunter fiel auch das Projekt '"Erdgas aus Sibirien',

Oder sie wilrden die USA darauf dringen, Abrlistungsverhand-
lungen mit den Sowjets aufzunehmen. In der NHato-Ratssitzung
im Dezember 1979 wurde das Programm zur Etationierung um
insgesamt 573 Pershing II-Raketen und Cruise Missile-Flug-
kbirper in Westeuropa bis Ende 1983 und zur Modernisierung
der Nato angenommen. Als dieser Beschluss aber bel den Par-
lamenten einiger Wato-Mitgliedsstaaten auf scharfe Ableh-
nung stiess, brachte man im Jahr darauf in der Ratssitzung
in Fom die Amerikaner auf eine Formel, die die Stationie-
rung der atomaren Raketen in Westeuropa worsah, falls die
Genfer Gesprliche zwischen den USA und der UdSSR bis Ende
1983 zu keinem Ergebnis filhrten.

Nach der Amtslbernahme der Reglerung Ronald Reagans in den
USA, erreichten die Melnungsunterschiede innerhalb der Nato
sowle die Ost-West-Beziehungen neue Dimansionen, Reagan
hatte die Prisidentschaftswahlen mit dem Versprechen ge-
wonnen, die USA erneut zum filhrenden Staat in de- Welt zu
machen und eine noch hirtere und konseguentere Politik ge-
genliber dem sozialistischen Block auszullben. Eine salche
Politik konnte nur bedeuten, dass die USA ihr militMrisches
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Gewicht welter ausbaut. Am Anfang forderte Reagan vom Kon-
gress zusHtzliche 30 Milliarden Dollar filr die milit&rischen
Ausgaben. Nach Meinung der neuen Regilerung war die militl-
rische StMrke der Nato in Europa geringer als die des War-
echauer Paktes.und insbesondere in den letzten Jahren das
militdrische Gleichgewicht in Europa zu Gunsten des Ostblocks
verlindert worden. Um den Frieden zu erhalten, sollte eine
militéirische Uberlegenheit der USA gegenilber den Sowjets er-
reicht werden.

schon ler fruhere Prisident John P. Kennedy sprach in séinem
Wahlprogramm vom Ubergewicht des Warschauer Paktes, gab aber
spiiter selbst zu, dass dies nicht der Wahrheit entsprach.
Denn die Wirkung der modernen Waffen war abhlingig won der
Entwichiungsstufe der Elektronik-Industrie, so dass in dieser
Hinsicht die Uberlegenheit des Westens gegenliber dem Osten -
kein Geheimnis war. I. B. eind im Osten weder MX noch Cruise
Migsiles noch den von Scldaten als 'PanzermSrder" bezeich-
neten A 10 Flugzeugen oder den Radarzerst@rern 'wild Weasel'-
Flugzeugen vergleichbare Waffen vorhanden.

Was die Eurcplier jedoch entsetzte, war die Theorie, die von
Reagans Beratern verbreitet wurde: "Ein Wuklearkrieg kann
sehr lange davern und gewonnen werden.® Nach einem Plan des
Pentagons, der im August 1982 als "Master Plan™ bekannt
wurde, kann die USA einen auf ein halbes Jahr andauernden,
begrenzten Atomkrieg in Kauf nebmen und gewinnen. Dieser Flan,
der vom Epngress weitere 18 Milliarden Dollar fordert, war
elne erwelterte Form der in der Amtszeit Carters bekanntge=
gebenen "Direktive 53". Whhrend der Pr¥sidentaschaftswahlen
1980 magte Carters Verteididigungsminister Brown, dass die
Direktive 59 dem Zweck diens, die Sowjets zurilckzuhalten
und dase Carter an die Begrenzbarkeit oder Gewinnbarkeit
eines Nuklearkrisges nicht glaube.

In jedem Fall begriff aber die europliische Uffentlichkeit
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nach der Vertffentlichung des Plans Reagans, dass die Ge-
fahr eines Nuklearkrieges grisser war, als angencmmen und
reagierte entsprechend heftig. Jedoch nicht nur die eurc-
pliische, sondern auch die amerikanische Uffentlichkelt hatte
begriffen, dass die Idee vom begrenzten, gewinnbaren Atom-
krieg irrsinnig ist. Die aussergewShnliche Erweiterung der
Friedensbewegung sowchl in Europa als auch in Amerika, die
weltwelten Protestkundgebungen, der grosse Erfolg der
"Eampagne zur nuklearen Abriistung = CDN® und die Einbezieh=
ung unilateraler nuklearer Abrilistung in das Programm der
Labour Partel in England, die konsequente Propaglerung der
ntepannungspolitik durch die Sozialdemckraten in der Bundes—
republik Deutschland waren die Zeichen instinktiver Reaktio-
nen der Vblker der Welt gegen die neue Strategie der Reagan-—
Reglerung, die einen ernesuten Rlstungswettlauf erBffnete.

In der Tat ist der Grund fur die lawinenartige Entwicklung
der Friedensbewegung, die alle Linder in Ost und West, unab-
hingig von ihrer politischen Uberzeugung ergriff und von
jedem angeeignet und unterstltzt wurde, dass neben den Mig-
lichkeiten, die Nuklearenergle flr die Menschheit er®ffnet,
auch ihre Gefahren von den Massen erkannt wurden. Diese
Menschen begriffen, dass die Nuklearenergie keinen subjek-
tiven, sondern einen cbjektiven Sprung verursachte. Wirkte
sich der Krieg frither auf die Armeen an der Front aus und
bezog er auch im letzten Weltkrieg die ZivilbevSlkerung ein,
die in den Zentren lebten, in denen es militlrischas Anlagen
gab; B0 konkretisierte sich nun in den EBpfen im Atomzeit-
alter die Gefahr eines Holocausts, der die totale Vernich-
tung der gesamten Menschhelt und der von lhr geschaffenen
Werte bedeutet. Heute trifft man so gut wie keinen mehr,
der mit Atombomben zusammenleben mchte. Die Reglerungen
Uberlegen heute mit ihrer Bewvdlkerung, wie die Herstellung
und Entwicklung nuklearer Waffen verhindert werden kann.

Da die technische Entwicklung nicht aufzuhalten ist, da ent-
wickelte Waffen nicht als nicht entwickelte angesehen wer-
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den kinnen und sle nicht von heute auf morgen abgeachafft
werden kiinnen, wird es notwendiger denn je sein, gesunde
und reelle Wege zu suchen und zu finden, die der nuklearen
Kriegegefahr ein Ende machen kénnen. Einer von diesen Wegen,
wahrecheinlich der naheliegenste, ist DIE BEIDSEITIGE AUFLU=-
BING DER I'III.I'I'I.H.ISEB_EH FAKTE. Denn selbst wenn sie das Ziel
verfolgen wilrden, durch gemeinsame Verteldigung die Sicher-
heit zu garantieren, liegt doch in der Natur der militN-
rischen Pakte die Tendenz und der Trieb der anderen Seite
Uberlegen zu sein. Die Sorge, die Uberlegenhelit Uber die
anderen verlieren zu miissen, bringt jedoch den einfachsten
Vorwand mit sich, den Ristungewettlauf weitarzutreiben.

DIE ROLLE DER MATO
FUR DIE SICHERHEIT DER TURKEI

Nachdem wir die Entwicklung der NATO selt ihrer Entstehung
untersucht haben, kéinnen wir das The—a der Rolle der NATO
und des wastlichen Biindnisses fiir i . Sicherheit unseres

Landes aufgreifen. Zuerst sollte ich feststellen: Aus der
Sicht der Mitgliedsldnder = ausgencmmen USA - besteht die

Uberlequng, dass dsg NATO-Blndnis und die gemeingame Ver-
teldigupg einflussreicher und sicherer als die nationale
Verteidigung ist. Die Richtigkeit dieser Uberlequng hingt
aber von der Erfllllung einiger Voraussetzungen ab; die
wichtigsten sind:

a) Keinem der Paktmitglieder darf das Recht anerkannt oder
die Gelegenheit gegeben werden, seinen eigenen Einfluss-
und Verantwortungsbereich auszudehnen oder fiir die Durch-
setzung seiner aussenpolitischen Ziele auszunutzen.

b} Allen Mitgliedsstaaten des Paktes ist Unterstlitzung ent=-
sprechend ihrer Verpflichtungen im Pakt zu gewlhren.

Um zu verstehen, inwieweit diese Bedingungen flir die Tirkei
axflllt werden, ist keine grosse Anstrengung erforderlich,
Eis in der sldlichen Flanke der HATO gelegene Tirkel wurde
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lange Zeit als Vorposten der NATO angesehen. Die militd-
rischen Pline der HATO gingen immer davon aus, dass im Falle
eines Angriffes dieser hinter dem Taurus-Gebirge aufgefangen
werden wilrde. Nach Verlinderung der gesamten Strategle der
HATO von der Gesamtverteidigung zur flexiblen Verteidigung
entwickelte sich die sildliche Flanke zum Zilel des ersten
Angriffs. Cbwohl die Tlrkel in der NATC zahlenm¥ssig die
weltgréissten Landstreitkrifte unterhfilt und ihre MilitHr-
ausgaben im Verhlltnis zum Gesamthaushalt hoch sind, blieb
die Unterstlitzung, die sle von der NATO erhielt, sehr gering.
Noch wvor kurznﬂ'gnh der stellvertretende Aussenminister
Perle vor dem amerikanischen Kongress zu, dass sich unsere
Streitkrlifte immer noch mit Waffen aus dem Koreakrieg be-
gnilgen milssen. Erst als die Reagan-Reglerung dem Mahen Osten
eln aussergewthnliches Interesse entgegenbrachte und den
Verantwortungsbereich der NATO gegen den Widerstand der eu-
ropiischen Verbiindeten erwelterte, konnten diese seit Jahren
bekannten Tatsachen an die Uffentlichkeit gelangen. Es wurde
nétig, dass die USA ein Land ausfindig machten, in dem die
schnelle Eingreiftruppe stationiert werden konnte, die den
Persischen Golf schnellstens unter Kontrolle bringen soll.
Ohne Zweifel ‘gab der NATIONALE SICHERHEITSRAT, der durch

die Aktion am 12. September die Regilerung fibernahm, bei ver-
schiedenen Gelegenheiten bekannt, dass die TUrkel im NHahen
Osten ausserhalb der NATO-Verpflichtungen keine Verantwortung
Ubernehmen wilrde. Nach Ansicht der Reglerung des 12. Septem-—
bers wilrde die "Ubernahme einer Rolle in der Persischen=Golf-
Strategie erst durch eine nationale Entscheidung™ mBglich.
Es darf aber nicht vergessen werden, dass in der offiziellen
Abschlueserkl¥rung der Sitzung der NATO-Verteldigungsmini-
ster im letzten Juni in Brilssel als ein Grundsatz festge=-
schrieben wurde, im Falle der Bedrohung einer Reglon ausser-
halb der HATO-Regionen militlrische Massnahmen zu treffen.
Sowohl im MATO-Hauptguartler als auch in Washington wurden
'won dem - -dakteur fiir Aussenpolitik, M. ALI BIRAND, zu die-
sem Them Gnnérl:he sowle Untersuchungen durchgefilhrt, die
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in unserer Presse verdffentlicht wurden. In diesen MNach-
richten und Kommentaren ist zu erkennen, dass die europi-
ischen Staaten der Tiirkei im Rahmen der bilateralen Ver-
triige zwischen der Tlrkel und den USA eine aktive Rolle im
Nahen Osten geben wollen, was ihren Interessen entspricht.
Welterhin ulfd klar, dass sie die USA zu dieser Alternative
lenkten, die ja entschieden flir den Einsatz der Schnellen
Eingreiftruppe im Hahen Osten war.

Wenn sich die Situation der Tirkel in der NATO und ihre Be-
zlehungen innerhalb dieses Paktes auf dieser Ebene befinden,
ist selbstverstindlich der Nordatlantische Vertrag im Sinne
der Sicherheit unseres Landes kritisch zu diskutieren. Nicht
selbstverstindlich ist die Anerkennung einer Juasi-Tmmunitlt
der NATO sowle die Haltung, dieses Blindnis als ein unver-
zichtbares Element des Fortbestehens des tlirkischen Staates
zu sehen. Die Aussenpolitik eines jeden Landes hat jedoch
uin;'nnihn unverlinderbarer als auch variabler Frinzipien.
Die unantastbaren Prinzipien der tlirkischen Aussenpolitik
gind die, die im Geilste und S5inn unseres Befreiungskampfes
liegen und von dem Grinder des neuen tilrkischen Staates in
den ersten Tagen des nationalen Kampfes bekannt gegeben
wurden. Diese gind: DIE GEBUNDENHEIT AM DIE DURCH DEN NATIO-
HALPARKET FESTGELEGTEN GREWIEN, DIE VULLIGE UNABHENGIGKEIT

DES LANDES UND DER INTERNATIONALE FRIEDEN. DIESE PRINZIIPIEN
ALS ERBE ATATURKS SIND DER KOMPASS TURKISCHER AUSSENFOLITIE.

Wenn sich andererseits aber die Bedingungen verlindert haben
und mit verschiedenen Lindern und Landesgruppen Abmachungen
und Vertrlige im internationalen Massstab abgeschlossen wur-
den, sind die verfnderbaren Positicnen und die Aussenpolitik
den pationalen Interessen anzupassen. Die Methode der Aussen-
politik ist die Diplomatie. Ihre Kunst besteht darin,
zwischen den verschiedenen Alternativen, -die fiir das aigene
Land vorteilhafteste und langfristigste zu organisieren,

Ein Land ohne Alternativen in der Aussenpolitik ist ein Land,

69



dem die Hinde gebunden sind. Xhnlich wie die L¥nder, deren
nationale Wirtschaft sich auf ein oder zwei hg:ﬂrpr;dukte
stltzt und dadurch in die Abhlngigkeit von Industrienationen
gerft. Die Linder, die sich in ihrer Aussenpolitik in die
Abhlngigkeit anderer Linder begeben, gehen von vornherein
davon aus, dass die Interessen der anderen Linder im Vorder=-
grund stehen, sich eine AbhMngigkeit won Hilfegltern und so-
mit elne Anf¥lligkeit gegen Embargos herausbildet. In diesen
Punkten ist der Sinn der Aussenpolitik Atatlirks zu suchen
der in der Aussenpolitik Vielseitigkeit gefordert hat undf
es abgelehnt hat, sich durch einseitige Vertrlige abh¥ngiq

zu machen. Heute milssen Biindnisse wie NATO und CENTO unter
diesen Gesichtspunkten eingeschlitzt werden. Sowie der CENTO-
Pakt sich flberlebt hat, trifft dies heute unzweifelhaft fiir
alle anderen MilitArpakte zu. Gerade deshalb wurde die Re-
gel "Treue den Vertrligen" (pacta sunt servanta), die zu den
Grundregeln des Staatsrechtes z¥hlt, durch eine weltere er-
ghnzt, némlich "Verdndern sich die Bedingungen, verlindert
Bich der Vertrag"™ (rebus sic stantibus), -

Im Gegensatz zu der Auffassung, die die EKritlk an dem Bind-
nis mit dem Westen, das - heiliggesprochen wurde, zu einer
Straftat erkllirt, bin ich davon flberzeugt, dass jeder tilr-
kische Intellektuelle das Recht und die Pflicht hat, sich

gegen militlirische Pakte und Bl8cke zu stellen sowle deren
Aufl8sung ru fordern.

UBER DEN IMPERIALISMUS, FASCHISMUS,
MILITARISMOS UND CHAUVINIMUS

Hachdem ich meine Ansichten {lber die in die Priedenszeiten
gegrilndeten Militdrpakts im allgemeinen und flber den NATO-
Pakt, dessen Mitglied wir sind, im besonderen, sowie fber
die bilateralen Abkommen dargelegt habe, mSchte ich nun an=
hand wissenschaftlicher Erdrterungen erléutern, warum wir uns
gegen Imperialiemus, Faschismus, Militarimus, Rassismus und
Chauvinisnus gewandt haben. Der Ankllqnunrtrut;r bezalchnet
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nimlich diese in meinen als vorsitzender des Friedensvereins
gehaltenen Reden vorkommenden Begriffe als "kommunistische

propaganda®.

Eigentlich filhle ich mich bedrilckt, als Tlirke vor der Recht-
sprechung zu erlButern, warum wir gegen den Imperialismus
aufgetreten sind. Denn alle Welt weiss, dass dle tiirkische
Befreiungsbewegung im 20. Jahrhundert das Symbol der arsten
aufstindischen Aktivitlten der unterdriickten Volker geagen
den Imperialismus war. Deswegen ist es sehr traurig, im 60.
Jahr der Republik der Tiirkel als *antiimperialist® beschul-
digt zu werden und mit denjenigen konfrontlert zu werden,
die den Antiimperialismus als kommunistische FPropaganda ver-

stehen.

Imperialismus steht fir eine solche Politik eines Staates,
die auf die Ausdehnung des Herrschafts= und Einflussbereichs
mittels Gewalt (ber die nationalen Grenzen hinaue abzielt
(giehe Prof..Feridun Ergin, Die Strategie der Internaticnalen
Politik, 5. 106}. %

pie Ziele des Imperialismus kinnen pesatzung eines Landes,
militlirische Dbarlagqnhait, purchsetzung wirtschaftlicher
Interessen, politische Einflunlnlhne oder kulturelle Unter=-
wanderung sein. Seit der Entstehung der Kalserreiche bis 1
die Mitte des 20. Jahrhunderts Eusserte gich der klaisinch-
Imperialismus in der Form, aufgrund von milithirischer Uber-
legenheit seinen giﬂgraphilchun,Herrnnhn!tlbartich auszu-
dehnen sowie koloniale Relche zu griinden. Nach den beiden
grossen Eriegen des 20. Jahrhunderts trat an die Stelle des
kolonialen Systems das System des Heckolonialismus, das sich
auf die Linder Asiens, Afrikas und Lateinamerikas richtet.
pie entscheidende Eigenschaft dieses Systems besteht darin,

. séine Herrschaft Uber Entwicklungsllnder ohne Einsatz von

Militkr = -hqa--hgn von Zwangssituationen = durch politische
und wirtschaftliche -Mittel und Unterdrilckung zu errichten,
Die Antithese des :nplrilliinﬂl bilden die Bewegungen der
my8lligen Unabh¥ngigkeit®™ und der. "Heutralen". V&llige Un=
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abhlingigkeit bedeutet, die politische Unabhlngigkeit mit
der wirtschaftlichen und kulturellen zu verbinden sowle das
nationale Silbstbestimmungerecht durchzusetzen. Die poli-
tische Unabhlingigkeit der Staaten, deren nationale Wirtschaft
von anderen Staaten abhlnglg ist, ist dazu verurteilt, eine
formale zu sein. Denn solange die Entscheidungsmechanicsmen,
die das sozlale Leben bestipmen und die Entwicklung und den
Fortaschritt des Volkes gewlhrleisten, von fremden Staaten
kontrolliert werden, sind diese L¥nder nicht in der Lage,
ihre Innen- und Aussenpolitik selbstlndig nach freiem Willen
zu bestimmen.

Der Grund, warum sich die Weltfriedensbewegung gegen den Im-
perialismus stellt, ist kein ideclogischer, sondern er liegt
in der Missachtung des Prinzips "Gleichheit der Staaten”
durch den Imperialismus, das zu den Grundprinzipien der Welt=
friedensbewegung und der Charta der Vereinten Naticnen ge-
hiirt. Wie schon erwlihnt, besteht dag Ziel der Weltfriedens-
bewegung darin, in der Welt einen dauverhaften und gerechten
Frieden zu verwirklichen. Flir den gerechten Prieden ist die
Uberwindung der imperialistischen Beziehungen zwischen den
Hationen sowie die Schaffung von gleichen Rechten flir alle
Staaten, ob klein oder gross notwendig. Darum stellt der
Imperialismus, der die Hegemonie der Grossmacht reprisen-
tiert, das grisste Hindernis fiir den Weltfrieden dar. Die
Weltfriedensbewegung unterstiitzt die Nationalen Befreiungs-
bewegungen, die Unabhlingigkeltsbewequngen sowie die Bewegun-
gen, die sich gegen jegliche Unterdrilckung richten, die
dieses Hindernis beseltigen werden. Aus demselben Grunde un-
terstiitzt die Weltfriedensbewegung die 1955 mit der Kon-
ferenz in Bandung begonnene und heute 101 Linder umfassende
Bewegung der Blockfreien. Blockfreiheit heisst, das man
keinem Block angehtrt und sich ausserhalb der Polbildung
der Blécke Ost und West befindet. Ruf diese Welse spielt

die sogenannte Dritte Welt die Gemeinschaft der Liinder
Asiens, Afrikas und Lateinamerikas; in den internationalen
Beziehungen eine bedeutende Rolle, Ein Teil der Liénder dar
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Blockfrelen hat sczialistische, ein Teil kapitalistische
Flhrungen. Also ist die Quelle der blockfreien Bewegung
nicht die ldeclogische Einheit,

Hun zum Faschismus, Der Faschismus als politische Flilirungs-
form ist ein "totalitlres Diktatur-Regime™ und bildet somit
den Gegensatz zum pluralistisch-demokratischen Regime. Da
die faschistische Macht das Ilel hat, mittels ideclogischer
Instrumente und Unterdrilckungsmechanismen des Staates die
gesamte Arbeiterklasse zu neutralisieren, zlhlt er zum Feind
der Arbeiterklasse. Jedoch ist die Antithese der Ideclogie
der Arbeiterklasse nicht der Faschismus, sondern der Kapita-
lismus. Da der Faschismus mit Begrindungen wie "Rassenilber-
leger.wesit®, "Lebensraum®, die Hegemonie des starken Staates
tiber die anderen Staaten verteidigt und Erieg heraufbeschwirt,
wie man in den 30er Jahren gesehen hat, stellt auch er, ge=-
nauso wie der Imperialismus, ein Hindernie fir den Prieden
dar. Das ist der Grund, warum s’ die Weltfriedensbewegung
und der Friedensverein der Tirkei gegen den Faschismus ge-
stellt haben. Der Friedensverein hat gegen den Imperialismus
die naticnale Unabhlngigkelit und gegen den Faschismus die
Demckratie verteidigt. Bel keiner Aktivitlit des Vereins und
in keiner Rede der Verantwortlichen wurde kemmunistische
Propaganda oder ein Vergleich des Kommunismus mit dem Kapi-
talismus gemacht. Denn die Entspannungspolitik, dieses Fun-
dament der Friedensbewegung, geht von friedlicher Koexis=
tenz dieser belden Systeme aus.

Militarimus bedeutet im weitesten Sinne Militarisierung der
Gesellschaft und des gesellschaftlichen Lebens. Der Militarig-
mas, gegen den wir auftreten, reprisentiert das Verstiindnis,
dass Krlege unvermeidlich selen, es keine internationale
Gleichheit gdbe, es berechtigt sel, einen stindigen Kampf

fitr die Uberlegenheit (lber andere zu fihren, dass dieser
Kampf letztendlich in einem Krieg einmiinden milgse. Sol wird -
mit anderen Worten - die Aggression als ein natlirliches
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und legales Phlncmen verstanden. Wenn die Gesellschaft mit
dieser Auffassung ausgestattet wird, werden alle MSglich-
kelten mobilisiert, um eine aussergewShnliche militlrische

Schlagkraft dauerhaft bereitzustellen. Die militdrische o

Uberlegenheit und infolge dessen die Aggressivitit werden
zum Grundsatz der Aussenpolitik. Von diesem Blickwinksl
heraus betrachtet, steht der Militarismus dem Prinzip
"Frieden in der Heimat, Frieden auf der Welt" entgegen.
Antimilitarist zu sein bedeutet daher aber nicht, die Not-

wendigkeit einer militMrischen Streitkraft zur Verteidigung
des Vaterlandes zu leugnen.

Wir sind auch gegen Chauvinismus, Denn er betrachtet die
allgemeine Ei:lllunq nationaler Gemeinschaften nicht vom
Standpunkt der Gleichberechtigung aus. Er bout rwischen den
Waticnen eine Hierarchie auf, deren Spitze die elgene Natio-
nalitit bildet. Eine solche Rangordnung setzt Privilegien

fir die an der Spitze befindlichen Nationen gegeniiber den
anderen voraus, wie im Hitler-Deutschland. Geht man von die-
sem Glauben aus, so wird flir gerechtfertigt gehalten, dass
die als priviligiert betrachtete Nation die Spitze erreicht
oder Uberlegenheit (lber andere Linder errichtet, um ihre Position
behaupten zu kinnen. Das war im 2, Weltkrieg so. Das Nazi-
Deutschland, das sich als {lberlegene Ragse betrachtete, sah
sich berechtigt, die Welt zu beherrschen. Dieses Verstlndnis
schliesst naturgemfss menschliche Werte, wie Gleichheit und
Humanismus aus. Es basiert auf der philosophischen Grundlage 7135
des Rassismus und der Rassentrennung. Genausc wie Faschismus

gehtrt auch der Chauvinismus zu den wesentlichen Hindernissen
auf dem Weg zum Weltfrieden.

ANALYSE DER WESENTLICHEN
AUFPASSUNGEN DES PLADOYERS

Im Lichte meiner bisherigen Ausflhrungen k¥nnen wir nun die
Anatomie de Anklage und der wesentlichen Auffassungen be-
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“zglich des W“ulnl aufzeigen:

nﬁ gegen mich Fusammengetragenen Anschuldigungen "'::I:e:’_:n
zu-ei wesentlicher -Richtungen aufgebaut. Eine mm:n el

Ruffassung, dass eln *w:hthch—lqinhtuéhnr ;r h:'m'l'_

begriff, wie er von der ukhgunga-wrst-.nui c:: nt

ben wird, ein Propagandamittel zwecks der Erle :mfm 200
Sieges des Kommunismus sel und dass wir ung wegen -rchumig
stliitzung einsr so verstandenen Htl.tf_:_,‘!,adln:bmgﬂhq B =
gemacht hitten. Was die rweite-wesentliche h.uﬂal:ung!ﬂmm_
trifft, so wird die Behauptung nuf.q.nttllt, dass -i - i
verein der Tlrkei im Grunde _‘.t-!.nq_r:_:.t-d-nmrg;niut m'm,_-
dern eine den Frieden als Vorwand nutzende illegale oig 2
gatior um Iwecke der S5tlirzung di.l_l Etaates, der axist :.:h_

* gesellschaftsordnung sowie del Errichtufg elner “m:,. .,'n
jeninistischen Ordnung sel. ber Widérspruch zwischen ::-
zwel Behauptungen ist der Aufmerksamkelit der Smtunq:huch
schaft esntgangen. Denn es ist of” ngichtlich ﬂidlrlp:: Em',
sinerseits anzunshmen, dass der ..jedensverein eine =
des Marxismus-Leninismus zur: Verteidigung des r:hd«nlugh._
griindete friedenscrganisation sel, md.-nxnil.:l_.har z -
hluétﬂn. dass er elne Ti::ﬂtu:;;minatiqn :I.ui Spc.l'l.:m::itnt
Nation und somit des Sturzes der tlrkischen NHatien .
des Staatsanwalts) sel, dle mit Frieden nichts zu tunm h:
Ich mtichte jedoch solche und ihrerseits noch zahlrel : .
gangene Widerspriliche der Anklagevertretung selbet {lberlass
und versuchen zu beweisen, dass die Beschuldigungen in -
Richtung der eben erwihnten wesentlichen Auffassung von
aus unhaltbar sind:

]..llhtll:'lll'lchlnﬂ der Anklage g-hi.; die nmiitilch—lmnil::::ht

" puffassung ‘Aaven sus, dass zwiechen H..'.m mtinli-::::h::“
kapitaliktischen Staaten ein Kriegszustand herrsche, sop
der Frieden nur. danm gewdhrlelétet mdu kfnne, u:mm .
Sozialismus -siegen und der.Kapitalismus beseitigt t: s _,
4. h. es wiid behauptet,. "die Kriege werden endgliltig " ge-
1tscht. wenn der Weltkommunismus errichtet worden ist.
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Wir mSchten niche erfSrtern, ob diese Darlegung dés marxig-
tin:h-lantni;tilchansrriadcnuvttltlndnis:n- richtig ocder
falsch 4st und auf welche Quellen sie sich stltzten. Denn
selbst, wenn wir einen Augenblick an die fundierten Fennt-
nisse der nnkl-g-vezﬁ;atung ber die marxistisch-leninis-
tische Doktrin glauben wiirden, meinen Wir ausreichend nach-
gewlesen zu haben, dass die von der wiltfxitdan:hcuugung
und vem Friedensverein der Tlrkel vertretene Auffassung vom

_ Frieden mit der der marxistisch-leninistischen Doktrin zuge-

echriebenen nichts zu tun hat. Wie ich vom Beginn des Pro-
zésses An ismer wieder betont hahe;+v&xtrttt die zeitge-
nissische P?lndlnibeﬂngung, ausgehend vﬁn der Realitlt der
Existenz zweler antagonigtischer Systeme in der Welt, statt
der Konfrontation den Wettbewerb und statt der Gewaltanwen=
dung die Koexistensz dieser beiden Systeme, Sie ist dnﬁnn
berzeugt, dass alle anderen nltnrnnflvcn, d. h. Streben
nach fberlegenheit des westlichen oder 8stlichen Blocks
oder Streben nach Gleichgewicht auf der Bisis dar Abschreckung
die Menschheit in die Katastrophe flthren werden. Auch dar '
Friedensverein hat sich in diegem Sinne fir den Weltfrieden
eingesetzt, In allen Reden in Vertretung ﬁut Vereins habe
ich mich nie in ideoclogische huffassungen, in Diskusgeionen
ubafhdan Kapitalismus-Sozialismus eingelassen. Wir haben
UnE nur gegen das Wettrllsten, die milit¥rische nloé&hildung
scwie gegen sdmtliche Einstellungen und Bestrebungen ausge-
sprochen, die den Weltfrieden gefihrden. Auch den Belitrag
den ein ehemaliges Vorstandemitglied flir eine im Ausland ’
erstheinende Zeltechrift - chne Wissen des Vorstandes -

. geschrieben hat, Mndert nichts an dieser Tatsache und bin=
det den Verein nicht (Plidoyer, 5. 3), Zumal wir, nachdem
wir von dieser Verdffentlichung erfahren haben, ihn geinsr
Funktion im geschdftsfihrenden Ausschuss sowle seiner Mit-
gliedschaft im Verein enthoben haben,

Belsst drs nicht gegen den Frieden zu sein, wenn maﬁ trotz
der Flarheit und Einfachheit des Problems versucht, der

7

Weltfriedensbewegung und dem Friedensversin andere fisle N
unterstellan? HA¥tten sich denn Vertreter aus Politik,. daw
verschiedenen Glaubensbekenntnisse und Weltanschauungen, ane
gefangen von Sozialdemckraten bis hin zu Katholiken, dis mit
der kommunistischen Doktrin unvereinbar sind, in die Friedans=~
bewegung eingereiht, wenn der Frieden dem Sieg des Kommunismus
gleichkime? Gehen Millionen won Menschen in aller Welt auf

die Strasse und tragen die Fahne des Friedens hoch, um dem
Sieg des Fommunismus zu dienen? Natiirlich sind auch die Kom-
munisten in Europa, Aslen und Amerika in der Friedensbewe-
gung; aber damit die Friedensbewegung zu beschuldigen, sie
diene dem Kommunismus, ist der grisste Fehler und die un-!
sinnigsete Anschuldigung. Noch vor kurzem erfuhr ich aus der
englischen Presse, dass auf Aufruf der KP Englands finftausend
Menschen an einer Friedensveranstaltung in Brighton, im Siden
Grossbritanniens, teilnehmen, wihrend sich in der gleichen
Stadt an einem won der Bewegung "Kampf filr nukleare Abrlistung -
CHD" organisierten Friedensmeeting, in deren Flthrung sich

u. a. der Erzbischof der Anglikanischen Kirche BRUCE KENT be-
findet, 50 000 Menschen beteiligten. Bel dieser Gelegenhelit
fiberreiche ich dem Hohen Gericht das an mich gerichtete Gruss-—
telegramm des genannten Generalsekretiirs der englischen Frie-
densbewegung Mensignore Bruce Kent, aus Anlass der 6. Grin-
dungsfelerlichkeiten unseres Vereins.

2. Jetzt gehe ich zu den im Zusammenhang mit den Aktivitdten
unseres Vereine vertretenen Auffassungen ilber. Wie ich schon

zu !eginﬁ meiner Verteidigungsrede bemerkte, hatten wir wihrend
der Anh#rungs- und Untersuchungsphase .dieses ljkhrigen Pro-
zegses tatslichlich die Gelegenheit, sowochl fiber die Aktivitlten
unseres Vereins als auch liber unsere THtigkeit als filhrende
Funktionfire Erklirungen abzugeben und diesbezliglich gestel.te
Fragen zu beantworten. Als wir jedoch das FPlédoyer hirten und
gtudierten, stellten wir fest, dass hier so getan wurde, als
exigtierten unsere Aussagen vor dem Gericht gar nicht; um

gine "fixe Idee" war ein Netz von Beschuldigungen gewickelt-
worden. Das einzige Charakteristikum des PlMdoyers ist, dass

I



es eine Methode gewhhlt hat, den Friedensverein verurteilen
zu lassen, indem es sigh v.' a.. @it jefen Themen befasste,
fiir die unsere Offentlighkeit banénqera ‘wensibel ist. Es be-
rlicksichtigte, dhss die .trschreckenden Beschuldigungen, die
Ergebnis einexr “fixen Tdee" warefi, z. B. Beschuldigungen wie
der Friedensverein beabsichtige, .dle tlirkische Nation zu tei-
len, 'zu iq;itﬁf:n und den tilrkischen Staat zu stlrzen, dass
diese !i:uhuldiﬂun}nn erst g:f'ﬂ!éhq g}ihbhtit sein uﬂr@an,
weder von Juiilﬁen npch von Pefpsopen mit gesuhdem Hnn-&hanva:—
stand ernst genommen ﬂprden'ﬁﬂnntn. ?bnﬁp;n als hohl und il-
legitim angésehen wilrle. ° R . v
In dieser Situation lst e Pgipg,lutggéq,-ﬂt-tpi;ltahnaur des
Friedensvereins, die im Fllﬂdﬁirfgnhutthitféﬁph;fhalhn, die
irrefihrend und verstellend sihd, richtig fu’'stellen, selbst
wenn es nntvfnﬁig'lcln lollti,_nsinu'hyqlhﬁln.ﬂﬁﬁ'Rrhllrungen
. zu wiederholen; diese so kli:_ﬁq itlll!n.‘ﬂnli kpin'ﬁwnifnl
uid keine Fragen in den Képfen bleiben. Bevor ich ?;E:mit be-
ginne, muss ich zuerst auf ein Btlkett tihqghph, das die An-
klagevertretung flir uns vorsah und das sie &Sfters. wiederholte.
Denn diese unberechtigte Bezichtigung hat zué Ziel, in der
Bffentlichkeit eine #nu:ehnln Antipathie gegen den Friedens-
verein zu wecken. Dies ist auch der Grund dafilr, ?ﬁfum alle
unsere Rktivitlten einseitlg kommentiert wurden. Es geht um
die These, dass der Friedensverein sich "auf Seiten der
Sowjets® befinde.

Auf Seite 3]l meines Gesuchs vom 27. Juli 1982, das ich wihrend
meiner Anh#rung dem Gericht worlegte, betonte ich, dass wir
grundslitzlich weder fiir noch gégen ein Land FlrtnE ergreifen.
Wir glauben, dass die tUrkisch-sowjetische Freundschaft, de-
réen Grundsteine aus gegenseltigem R.:ﬁekt, Vertrauen und Zu-
sammenarbeit wihrend unseres Befrelungskampfes gelegt wurden,
eine feste Garantie fiir die gegenwlirtige und zukilnftige
Sicherheit unseres Landes darstellt. Aus jeder Selte des
Plidoyers ist zu erkennen, dass diese Aussage, die sowohl

der Aussenpolitik Atatlirks als auch der amtlichen Medn .
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der Reglerung des 12. Suﬁtuwharl_-ntipribht, das Vorurtell
der Anklagevertretung nicht beeinflusste. Dexr u;und ist of-
!nn;ichtliéh: pie Staatsanwaltschaft stempelt die Eritik

am amerikanischen Imperialismus, die Berllhrung der negativen
Seiten unseres Biindnisses mit den westlichen Staaten, die
Ansicht, die Sowjetunion sei nicht ein ewiger Feind oder d%n
Meinung, zwischenstaatliche Beziehungen hgi:n nicht von
ewlgen Freundschaften oder Fuinﬁlchaftnﬂ,,nonderu von natilo-
nalen Interessen bestimmt, als “Sijatgebuﬁdgnhqlt' ab.

Diese Haltun{ beweist aber keineswegs criglhyliflt; ?cit dem
Ende der atatlrkschen Kra wurde diese kontinuierlic¢h elnge=
nommen. Denjenigen, die sich gegen die Abhl¥ngigkeit vom Aus-
land wandten, wurde vorgehalten, ob wir denn "in den Schoss
der Russen" fallen wollten. Es gelang nicht, diesen Kreisen
klar zu machen, dass das hichste atatirksche Prinzip VULLIGE
UNMABEENGIGKEIT elner Gesellschaft bedeutet, d. h. chne sich
auf einen fremden Schoss zu setzen, souveriin, frel das eigene
Schicksal zu bestimmen. Richtiger, ihre Interessen, die sle
nicht preisgeben kinnen, zwangen gle, sich an der Dnml?ngée
der. "ewigen Freundschaften und Feindschaften" festzuklammern.
pies ist nur eine Seite der Medaille der Beschuldigung gnr
"Sowjetgebundenheit™. Eine derartlge Beschuldigung erfordert
keine Verteidigung, da sie sich im Rahmen einer politischen
Diskussion bewegt, Der Friedensvereln hat keine Mitbestimmung
in der Aussenpolitik der Tiirkel, so dass hier won der Justiz di
kutiert werden milsste, welchem Staat sich die Mitglieder ver-
bunden fihlen, Es gibt allerdings auch die andere Seite der
Medaille, Wenn wir als Friedensverein §1a internationalen
Beziehungen aus dem Blickwinkel der Weltfrisdensbewegung
heraus bewerten, k&nnen wir, uns auf konkrete Ereigniss=
stiitzend, die Haltung mancher Linder kritisieren oder & -r
auch beflirworten. Hierbel ist der einzlge Massstab der Welt-
#rieden. Wir kritisiesrten z. B. in unseren peschllissen der
Yollyversammlung den Boykott an den olympischen Spielen in
Honkiu im Jahre 1980 oder die Stationierung neuer Raketen
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in Eurcpa und hazninhntteg den sinseitigen bedingungslosen
Rlickzug sowjetismcher T:uﬁpan aus der DDR im Jahre 1979 als
ein Zeichen desg guten Willens, dasg die Prindinlv-rhtndlungen
erleichterte. Nach Meinung der Anklage sind dieg Bawelse un-
Berer Sowjetgebundenheit, Hun lese ich Auszlige aus den Er-
klirungen Zweler westeuropMischer Staatsminner ver, Der
erste ist aus einem Interview der franz8sischen Zeitechrife
"Le Point". vom April des letzten Jahres mit dem Ministerpriisi-
denten Dnemarks JOERGENSEN, Er sagt folgendes: "Die Besetz-
ung Afghanistans ist ein schlechtes Ereignis. Doch wurde eine
solche Situation auch in Vietnam erlebt. Jetzt werdan z. B.
in Mittelamerika Hisslichkeiten erlebt. Diege Entwicklungen
dirfen uns jedoch nicht in einen Ristungswettlauf treiben,
Meiner Meinung nach verfolgten die Sowjets nicht den Gedanken,
eine Weltherrschaft zu errichten, Sie befinden sich lediglich
in der Unruhe, sich verteidigen zu milssen, Dazu haben sie aus
der Geschichte heraus gute Grinde. Diege Atmo:ﬁhlru des Miss-
trauvens zwingt die Sowjets zur hufrlistung. Auch die USA machen
aus der gleichen Sorge heraug Rﬂltungsuungahan. Dies muss ge-
8toppt werden.” Der twelte Auszug stammt aus einem Iwelstiindi-
gen Gesprlch deg Vorsitzenden d|:.'walh1ngtun Post"=Verlags-
kette mit dem ehemaligen Kanzler der Bundesrepublik Deutschland
HELMUT sSCHMIDT. Die geklirzte Fassung dieses Gesprichs wurde
in "The Guardian" von 29. Mai 1983 unter dem Titel "Helmut
Schmidt igt Ubar die Ahbsichten Président Reagans in den
G:nfcr'virhindlungan besorgt" verdffentlicht. (pie Dokumente
zu den beiden Erkllrungen gingd belgefligt.) Der ehemalige Bun-
deskanzler erwlihnt, dase die usa die Ent-chcidung, gegen die
Sowjetunion ein Welzenembargo durchzufihren und die Moskauer
Olympiade 1980 zy boykottieren, ohne Beratung mit den Blndnis-
partnern traf, und fahrt fort: "wir Europlier suchen die 7u-
sammenarbeit mit dan Sowjets, besonders in der Abrilstungsfra-
ge, Die Eht;pannung-!rnqa klingt in den Ohren mancher amerji-
kanischer Kreise wie ein hissliches Wort; ich méchte jedoch
daran erinnern, dags dieses Wort auch im Eprachgebrauch der
HATO vorhanden igt, Sle kinnen keine einzige eurcpMische r-
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glerung susfindig machen, die die Entspannungspolitik ab-
lehnt. Wir werden mit den Sowjets friedlich zugammenleben

chne uns vor ihnen zu beugen.”

Ich frage jetzt die Anklagevertrétung: Sind der ﬂtﬂ:].!,ﬂmni-
Eanzler der Bundesrepublik Deutschland und der -hlhl':::‘
sterprisident Dénemarks sawjetgebunden? Wern nicht, s
werden wir als solche angesehen, wenn wir mit ihnen g

Meinung sind?

tion
Die Wahrheit ist: Dieé Anklagevertretung hofft in ji::: ::u-
des Friedensvereins, in jedem Beschluss des Vorstan

baweisen zu kin-
- "sowjetgebundenheit® zu entdecken und dadurch

nen, cass unser Vereln unter der Kontrolle eines fr:nd::rht-
Staates fungiere, Das entsprechend dieser Psycholog ;r il
reitete Flidoyer beinhaltet verzerrt wiedergegebens -] g:.n
se sowle einseitige, falsche Interpretationan von nuiul::ch-.
Die Afghanistan-Ereignisse, die ° >ern-Frage, ditirn erund
keiten zum Jahrestag der Beendigung des 2. Weltkrieges vl
Veranstaltungen zum Andenken Nazim Hikmets und andere we =
immer mit 2ieser Methode verfolgt., Ich werde diese !rn::: 5
ingsowelit anechneiden, als ich das Gericht nicht allzus Sl
laste und es n8tig ist, um zu beweisen, dass zu allen ir:i
ten Themen die Haltung unseres Vereins keineswegs gegen die

Gesetze verstiess.

Ein sehr auffllliges Beispiel mSichte ich jedoch irul:nnn, <
némlich wie im Plidoyer das Zustandekommen der niich2:l:-2‘

1. Vellversammlung beschrieben wird. Ruf den Seiten 2

wird erkliirt, dass der Generalsekretdr der KP der Tir -1n
ISMAIL BILEN an die 1. Vollversammlurig des Priedensvere 1;...
am 5, Mirz 1978 eine Grussbotschaft sandte und die Besch .
sntsprechend der in dieser Grussbotschaft -nthnlt-nu:‘ut‘n
"Direktive® gefasst worden selen. Nach dem Pllduyl: o e
die Aussagen des Generalsekretdrs der KF der Tﬂ:kti't o
"Dar Widerstand gegen die imperialistischen FPline
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heiligste Aufgabe, Unser Volk, Arbeiter, Bavern, Hscdwerker,
Frauen, Minner leisten Widerstand fiilr ein System der natio-
nalen Unabhlingigkeit -im demckratischen Fortschritt. Dieses
Férum 'dts.r:!.iden:vnrainl bringt diese natlirlichsten Forde- ™
'rungen, die Winsche unseres Volkes zur Sprache. Es gibt keinen
Zwelfel daran;- dass die- Beschliilsse der Vollversammlung dieser
Richtung folgen werden." Und die Anklagevertretung erglnzt
sofort: “In der Richtung dieser Er‘_ll.i__lh@t-l-ﬁh-lft wurde von der
‘Vollversammlung h:chiﬂ_llﬁn.;' sk 'iiﬁl.‘ﬂu';m Hikmet Institut
7 ' grilnden.” Ich lasse die .Ffﬂg._t:bl:i.?ﬁ:ﬂ.ﬂ'-,l'ﬁ_i.ﬁ aus digser an-
geblichen Grussbotschaft ein® pirﬁtiﬁ-:@g‘élait-t werden kann,
ein Institut zu griinden. Dieses Geheimnis kennt die Anklage-
vertretung. Was ich aber betonen mSchte 1“:. folgendes: Weder
ich ale Vorsitzender noch der damalige Vorstsnd und die Voll=
versammlung wissen etwas wvon di-igr-"q':t_ﬁs:lﬁptlﬁh!f!t. Obwohl
wir wihrend der Anh®rung und der Beweisfihrung @eutlich machten,
dags die Existenz einer sclchen Gtuiilfﬁéﬁfchnfti der Vollver-
sammlung unbekannt sei, wird eine :nlﬁhﬂ.ﬁchlup:l:unﬁ von det
Anklagevertretung aufgestellt, dass ﬂ.t-‘l-schlﬂpn_dn: Voll-
versammlung im Sinne der TEP qltt.rﬁff@l_i mrﬁln H!‘.ln'l.m&llﬂh :
der Verein infolge dessen unter der '!_E'ulli.t'_t'qllﬁ dp:nm befinde. -
Dies 1lMsst sich weder mit Justiz noch Logik vereinbaren. Es
legt auch die Auffassungswelse der_mll'ﬁg_‘i‘uart:'i:!ﬂng bloss =
abgesehen davon, ist es nicht verwunderlich, warus eine Gruss-
botechaft, von der behauptet wird, sie seli im Mirz 1978 an.
unaeren Verein gerichtet worden, irﬂ; mn:h 1 .‘.Elﬂu:in "h.-_tru.u_lg-'—
bracht wird? Ist es nicht die Frage wert, wq:n.u, :;I.ﬁ'ltf Hﬂn
die Beschlisse der Vollversammlung der Linie der KP der Tlirkei
antlbt!chan. gegen einen Verein, dﬁrlir:,hdun mtchlﬂlu zua
eigen macht, nicht rechtzeitig :txgit_‘rg&ht.héh Schritte singe-
leitet wurden? Sind wir denn im Unrecht, wenn wir sagen, dass

das PlMdoyer gegen den Priedensverein von pauschalen Urteilen
beeinflusst ist? ; ]

per Fried: sverein ist keine Tn:nnrgmitutinn. Wir kBnnen
sehen, dar die gleichen Methoden, die ich oben erwdhnt habe,

% .

arden. Be-
auch bei den anderen peschuldigungen v-mn.d!:‘ m::h v 5
digungen eingehe, tone
yor ich auf die Beschul ; miich b
dass beli allen grun:!llttli:h won der Annahme I.'II.ILI: ::nﬂird
wurde, der Friedensverein gel eine Tarnorganisat .
r

' pehauptet, der Begriff ifriede' diens unserer organisation
L%} #

als Deckmantel zur Exrrelichung d.:n::::; ::t:;tm::::l::i:::hm
Monaten
:tr‘::::n‘:ﬂ‘;h.:’: "::i frieden ein ebenso hohes He::rl::. :.t:l_
Freiheit und priderlichkeit unter den V&lkern. W e
mer wieder bestont, dass der Mensch kein mu.btintﬂ' e
given Instinkten ist,. sondern in uim.!ﬁrz;ﬁh e
nach dem Weltfrieden trigt und sich stindig . d;r re iy O
realisieren. Gemelnsamkelt l._lln' Friedenskimpfer sl
die verteidigung des priedens und die Hik!npiungh s
Wir haben mehrmals betont, dass weder ideclogische

ich in
. tische Unterschiede ein Hindernisgrund sein ktnnen, S

v :'i arn denn der t l den

d‘: Ftiaﬂth‘fﬂhht u @ ba] r H“-g tri:{ L ]

oh.!l-E Rassen= R‘l’-giﬂn.- oder ﬂllll:‘b‘lmtlltlchic.dl zu “l:ht-n'
¥

Wie ist es miglich unser Etlh:::-;ttl:::i: 4:«:: r:i:ﬂ::: ;m:i:
wir es beschrieben haben, fUr re l;tt e
tel einzusetzen? Fiir welches gemeinsame Fomp g
B, der Erzbischof von England, Bruce Kent, Sprec Exes
bewegung, und das flhrende Mitglied der grissten
Eﬁ. -M.a;l:g:'ﬂmn. ihre Arbeit in der Irimdin:hi::::::;i:
Tarnung benutzen? Warum gollten {berhaupt dl.lnfi i R e
tees mit einigen hundert Mitgliedern zur Realls :nim
logischer Ziele eingesetzt werden, WO es doch p:hﬂ
parteien als effektivere Massenorganisaticnen g

. : jedoch
Der Begriff Frieden wird zwar als Deckmantel h-nnutzt; d: “
denjenigen, die den wahren Frieden den wir verte : gen,
ont 1len. Elners
1istig angreifen wo
nicht offen, sondern hinter 213
saits rufenliia fprieden 18t heilig®, andererseits dlffa

r den bedeutensten und wirksamsten Vertreter
riedensrat, bezelchnen
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misren sle abe
dsr Weltfriedensbewegung, den Weltf
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Bl
ldung einer gemeinsamen Front aufgerufen hahe

ibn ale Mar anda
e v‘:.cht::n:::u und Propag, instrumant sines Stastes
s e d'...n.a::nztna diejenigen, die den Weltfriedens-
ern sich geehrte Perstnli
:::::hh-it wie Jnliot—curie, Albert Einstein und‘:::iﬁ'“ o
z ::n vurstlndznitgliednzn sich ehemslige Et:ltln::id"‘ln
Minig
o5 r"Mrl:;-:::ll.dm-ul:lu-:... Hl.nem:hnftlar und Kinstler b-f;l.n;“r'
@ Vélker stolz 8ind, als chmi ;s
- # eine Komplotts -
I: :-:.n:nﬂunﬂ als E.tnllitmurglniutlun abstempeln wl:‘h &
n
dtn'r.t"icjz:igin, die {ber den Pr¥sidenten des lhltfr:::
¥ vVor einigen Monaten mit der Goldenen Medail]
]

ﬂ.r UNO .“.’ﬁ:ﬂimﬂ.t Hu.:d.. ls .ill' u ver EII ende Pu.nﬂ
¢ A z a t

Es gibt ande BEnun
e ;:urL:.:nh e Wege, den Friedan alg T g zu be-
g Z. B. auch solche, die angesichts des welt-

weiten Anwachsens der ewegun
Frind.n:hawigung in a:
‘eger B
::hmrll und ohne Gefahr zy Rang und Namen kﬁhnt: méich i
zn:;ul Persbnlichen Wutzen ziehen. Eine weltere Meth ::“ .
= etho i
: n:gnnlnntt Friedenswochen zur elgenen Werbung unte ’:'
amen eines e
iy Journalisten zu organisieren, der einem Terror
s :m Opfer flel. In den Reden und Schriften abe o
n . i
E“m:: '::: der Friede genauso natlirlich ged wie ein K::t:r
T¥d zur Schau gestellt d .
r 9ass auch jene mit
:lhnir :Mrrild-mbegriﬂ nichts zu tup haben, Wag wung :::-h
z en nicht zu jenen, 44 : dem .
. e Vorteile fiir gich
:;:u Frieden erzielen wollen, wir verstehen mw::,: i
de als auch die Lei | <y
den des Friedenskam agen
une der Fol st :
o nl::r und den Verleumdungen &ntgegenzustellen H::i‘
haben t nbtig, den Frieden als eine i::nung zu ;tnu
tzen,

ni"‘ Aulﬂlgﬂl von I.lt .1|ﬂ glliﬁhlﬁi tig Mhmtm auf d’.-
Q
B‘hlupt“ﬂgr ﬁn" d.‘: !:i‘d‘-ﬂ.““"‘i:‘. Hl-dlll.! Qtﬂhllllhiﬂllen Iur

« Eg igt richtiqg,
Giletzqnhung &8 erlaubt, und
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und sie zu unterstlitzen. Denn der FPriede ist nicht die Sache
von einzelnen Personen oder einzelnen Gruppen, sondern jeder-
manns Sache. Unsere Aufrufe richteten sich nicht nur alle auf
ein Ziel, nimlich gemeinsames Ringen um den Frieden, wir be-
mihen uns in ihnen auch besonders, breite Krelse unterschied-
licher politischer Meinung und Weltanschauung anzusprechen,
wobel keine Organisation oder Person fiir die Einbeziehung in
den Kampf flir Frieden ausser Acht gel ' sen wurde., Deshalb ist
die Annahme der Staatsanwaltschaft, die den Friedensverein
verdlichtigt, er habe nur mit solchen Organisationen zusammen-—
gearbeitet, dle ihm genehm sind, grundsMtzlich falsch.

Es ist ein vergeblicher Versuch, einen bestimmten Zusammenhang
herstellen zu wollen, indem die Staatsanwaltschaft die Treffen
mit Vertretern aus sozlalistischen Staaten besonders betont,
wenn von den Bezlehungen des Frledensvereins zu den Friedens~—
komitees anderer Liénder die Rede ist. Denn esa ilst nichts
selbstverstindlicher, als dass sich Friedensorganisationen
zuaerst mit den Friedensangelegenheiten in ihrer Reglon und
verranglig mit der Friedensbewegung in den Nachbarlindern be=—

_ schiftigen. Aus diesem Grunde hat der Friedensverein in der

Tiirkel zunlichst diejenigen Einladungen berlicksichtligt, die er
aus den Nachbarlindern, z. B. von den Friedenskomitees im
Balkan und im Nahen Osten erhielt und ist diesen im Rahmen ,
seiner MSglichkelten nachgekommen. Bel den Vorbereltungen
dieser Treffen war filr uns ein Massstab ausschlaggebend: Wir
bemilhten uns in den Léndern, zu denen unsere Beziehungen
nicht auf der erwiinschten Eber : waren, z. B. durch gemeinsame
tffentlichkeitsarbeit, Grundsteine fir eine friedliche und
~ freundschaftliche Atmosphlire zu legen, unabhingig von den
politischen Regimen, dle in ihnen herrschten. Abgesehen da-
von haben an den Symposien, die der Friedensverein durchffihrte,
nicht nur Vertreter aus Hachbarléndern, sondern auch nam=-
hafte Persfnlichkeiten aus Italien und Frankreich, aus Pa-
l¥stina un: Libyen und sogar aus Australien und Mali tellge=-
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ETELLUNGNAHME IU DEN BESCHULDIGUNGEN
GEGEN DEN FRIEDENSVEREIN

Zum Schluss halte ieh €8 fUr notwendig im Zusammenhang mit
den Aktivitlten des Friedenswv:

b ereing zwel internationale Fra-

::r A;qhui:tm— und Zypernfrage - aufzugreifen, die alg

Spielhaft zur Verdeutlichung der angeblichen ideologisc

Linie des Vereins gehalten wurden: . i

.1.'. IllJl.nm 1578 im:q- in der Sport= und Messehalle in Ig-
dt-mhnnk *um Anlass des 76. Geburtstages Nazim Hikmets eine
d: :::;: veranstaltet, Die Beantragung der hrmttlli:unq be
n. BehSrden, der Druck und der v '
. ersand der Einladun
die Organisation der Ve ST
- Veranstaltung wurde von el
tionskomites tibernommen sl gy
« das ausserhalb deg Vorset
. andes des
- Friedensvereins tltig war. In der kurzen Erbffnungsrede des
-:bcndmuzlzi;.l,nh hielt, ging ich auf die Bedeutung Mazim Hikme
8 Friedenskampfes und seinen B
itrag = W
3 2 g Tor Weltfrie
_ :nlhc:-ugung' ein. Die Behauptung, ich hitte in dieser Rede
:uunun Emus propagiert, ist nichts anderes als die Verstellund
er Wahrheit und bedarf der Bewaige, |
!

|
l::.l. Hikmet zMhlte in den Jahren der Grindung des Weltfrieder]
fates zu einem der aktiveten Mi :
tglieder, wurde in
dium des Rates ; ool
gewlhlt und leistete bisg zu
seinem Tod unver-
gessliche Dienste. Seinem Beiltrag zur r:imnthmmg wird

kannten :mru:mhehnn Sénger PAUL ROBESOM Vertont wurde

wurde in ‘allas Sprachen der Welt tUbersetzt, Ieh bin ﬂhu:l'

davon, dass es zu der Aufgabe der Friedensliebenden unn:::t |

:mdnm- k:‘P y::r:-:‘:‘::tz:::::reim gahgrt, des hnt.ln_d:lgen Frie- |

Fsis el zu gedenken. Es kann keine Aug-

£ geben, seinen Platz in der Friedensbewegung zu

'.::n::an“::: ::::-n Namen nur aufgrund’dessen nicht ZU nennen,

i A ': hp:litim::hln Tatbestandes Verurteilt wurde,
esse&, dass wir uns selbst leugnen und
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es als gerechtfertigt anzusehen wilrden, wenn die nichsten Gene-
rationen sich scheuen wilrden, im Falle unserer Verurtellung
aus ﬁalltinnhnn Griinden unserer Dienste an der Priedensauf-
gabe = unter der Voraussetzung, dass wir sie tatslichlich ge-
leistet haben - zu gedenken.

2. Als ein Beweis flir den angeblichen ZIweck zur "Griindung
eines Blindnisses der Gegenfront gegen die bestehende und le-
gitime Ordnung® wird die Beteiligung des Friedensvereins an
den Felerlichkeiten der "Siegesnacht™ am 16. Mai 1980 im
Casino Tepebasi in Istanbul betrachtet. Angeblich wveranstal=
tete der Friedensverein den Abend gemeinsam mit der Arbeiter=
partei der Tirkei (TIP) und habe somit gezeigt, dass die
*prigdensfreunde mehr noch als die Sowjets Partisanen der
DASSR aind." (Pli¥doyer, Seite 17 und 106 - 109).

Diese Behauptung ist sowohl formal als auch inhaltlich falsch,
weil der Abend von der TIP veranstaltet wurde. Die Einladung
in der Prozessakte beweist es. Iwar versuchte die Staatsan=
waltschaft den Friedensverein als mit der TIP gemelinsamen Ver-
anstalter dieses Abends darzustellen, indem sie sich auf un=-
pere B-l-ch:l.\l.l.ln.lll'.te bezieht, in der es heisst, dass das Vor-
standsmitglied Yavuz Cizmeci mit den Vorbereltungen beauf-
tragte. Eine solche Ableitung steht aber ausser Frage, da
die TIP diesen Beschluss fiir ungeeignet hielt und die Organi-
gation alleine Ubernahm. FUnf bis zehn Personen aus dem Frie-—
densverain wurden als Glste eingeladen und auch als solche
behandelt. Jedoch nicht die Art der Durchffihrung ist von
Wichtigkeit, sondern der Irrtum, den die Staatsanwaltschaft
bel der Bewertung der Bedeutung und der Ziele dieses Abends
begeht. Die Anklagevertretung ne‘gt dazu, das Pelern der
Siegesnacht als eine Straftat zu sehen und zu zeigen. Das Er-
eignis, das an diesem Tag gefelert wird, ist der Jahrestag
des endgliltigen Sieges der demokratischen Front, in der sich
auch die Tirkeli befand, iber Nazi-Deutschland und das faschi-
stische Italien, die ihre Armeen mobilisiert hatten, um die
Menschhelt 3 versklaven, und im blutigsten Krieg der Gu-.
gchichte, de. sechs Jahre dauerte, den Tod und die Verkripp-
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lung von 60 Millionen Menschen zu verantworten hatten. Die-
ser Sleg wird Jahr flr Jahr in Europa und Amerika mit Feler-
lichkeiten begangen. Ist der hohe Anteil, den die Sowjetunion,
die in diesem Krieg 25 Millionen Menschen verlor, an diesem
Sieg hat, ein Hindernis ihn zu felern? Eine solche Auffassung
kann man nur von denjenigen erwarten, die um die Hiederlage
des Faschismus travern. Andererseits ist es auch nicht mdglich,
den Friedensverein mit der Behauptung zu treffen, am Abend
des 16. Mai 1980 sei sowjetische Propaganda betrieben worden,
da in den Dokumenten der Anklagevertretung zugegeben wird,
dass ich mich in meiner Rede als Versinsvorsitzender damit
begniigte, "die Bedeutung des Tages und die Wichtigkeit des
Friedens®™ hervorzuheben. Es ist auch offensichtlich, dass die

an die Veranstaltung gerichteten Grussbotschaften den Friedens-
wverein nicht festlegen.

Um meine Verteidigung im Zusammenhang mit diesem Thema abzu-
schliessen, werde ich es nicht unterlasseén kbnnen, auf eine
im zweliten Abschnitt der Seite 109 des Plidoyers an den Frie-
densverein gerichtete Frage einzugehen. Es helsst wSrtlich:
"Wenn der Friedensverein jenen. Siegestagen zu gedenken pflegt,
an denen {iber die Heldentaten der USSR gesprochen wird, ver-

anstaltet er denn dann auch Tage oder Abende zum And

unseren Sieg am 30. August, der zum Vorbild fiir alle
driickten V8lker wurde?"

Diese Fragestellung, die ich hier ale warnendes Belsplel ge-

, ben wtllte, sollte wihrend der Beweisfilhrung auf Antrag der

Staatsanwaltschaft an einen Angeklagten gerichtet werden.
Dieser Antrag wurde jedoch abgelehnt. Sie wurde auch im
FPl¥doyer wiederholt, so dass ich mit einem Satz Etellung be-
ziehen muss: Den Hationalfeiertagen, wie der 30. August, der
29. Oktober oder 23. April, wird durch offiziellc Verangtal=
tungen des Staates gedacht, Wirde jeder Veréin, jede Organi-
sation sich daran machen, diese Gedenktage zu felern, wilrde
ihr Sinn degeneriert, d, h. ele wilrden sich in einen Schau-
wettbewerb verwandeln. So wie der Priedensverein ausserdem
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in dieser Hinsicht keine Nachlissigkeiten beging, indem ::

das Unabhingigkeitskampfes in seinen VerBffentlichungen

allgemeinen gedachte, worauf ich spiter moch :u.rﬂn::::n::.“
rt seiner Satzung,

warde, betonte er auch im VoIrwo

m.hh;nqlgheiukmf die Quelle der nationalen Friedenabe-

wegung sel.

OIE GESCHEHENISSE IN AFGHANISTAN UMD DIE IYPERNFRAGE

1. Im Flidoyer besteht die Bewertung der Haltung d-t:nr:::::n.l
veareins gegeniiber den Geschehnissen in Afghanistan o
f1Mchlichen und emotionalen Fhrasen, da darauf ver:s .
wurde, sich genfigend mit dieser internationalen rrmm Y
schiftigen. Iwar wurden die Prinzipien, die flr u.l:hu T
bindend sind, endlich in einer mliltilchnn'ipa:l :m.m-
indem er .uf Seite 68 des Plidoyers heisst: "Der r:m ol
ein tritt seit seiner Grilndung fiir die ichluuuxl:: e

ki und die Menschenrechtskonvention ‘ein". Es g-i g N
sofort zu dem Urteil, "die Afghanistan-Frage zelgt o o b; Sy
welcher Selte der Friedemsvereln und seine flhrenden T
der stehen, die die Geschehnisse aus mxl.:ti-ch-hnh: :mt
Sicht betrachten und sie im Sinne der UASSR bwnrt:: i
werden die Tatsachen verzerrt, d. h. eine sehr wichtige

wurde auf das Simpelste reduziert.

Bevor ich auf den Kern dieser Frage ui{zg-t_m, HEUSs !.-:hﬂ!n;::-
des erwihnen. Die Anklagevertretung behauptet,. m; e v
standsmitglieder des Friedensversins "bel jeder Gelegenh

in ihren Reden und Erkllrungen Afghanistan zu einem Thema
machten.® Dies ist nicht richtig. ther die Ertig-nu:: 11: c:f.-
ghanistan, die erst anfang 1980 geschahen, wurde i:.,:“ S
zweimal, nlmlich in elner Ertffnungsrede der ummﬂim
versammlung am 26. = 27. Januar 19680 und der 2. © i
Vollversammlung am :‘lT April 1980 von mir in mm:.f.:::.

als Vorsitzender gesprochen. In den baiden M-n:

ieh mich neben anderen aktuellen Themen, die im u:mmung“g-
mit dem Weltfrieden standen, auch mit der Afghanis : "
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wobei ohne Diskussion zur Tagescrdnung Ubergegangen wurde,
Andererseits wurden die beiden Redebeitriige gehalten, bevor
die ‘-'orltmdn.ttgu-d-ur, die jetzt vor Gericht stehen, in
disse Funktion gewMhlt wurden. Deshalb sind weder meine An-
sichten noch die der Gastredner Ober die ifghmistmfrlgn
bindend filr den Vorstand,

Ich persSnlich bleibs auch heute noch bei meinen Ansichten
zu diesem Thema. Alg ich 1969 - 1972 in Indien meine Tatig-
kiit-ll: Botschafter auslbte, erfuhr und erlebte ich, dass
dieses Land, das ich einige Male besuchte, zu den unterent-
wickelsten Lindern der Erde z8hlte, dags in diesem Land, wo
das nationale Pro-xopf-zinkuluan 90 Dollar nicht Uberschritt,
wo 10 &% der Bevilkerung lesen und schreiben konnte, dis
Frauen offiziell gegen 1 Dollar verkauf+ werden konnten, 58 %
der léndlichen Bevilkerung aus Bauern bestand, die Pacht-
bauvern gezwungen waren, tinfsechstel ihrer Ertriige den Feu-
dalherren zu Uberlassen, jedes Jahr ca. 2 Millionen Afghanen
in den Iran reisten, um Arbeit zu suchen. Die Revolution

von 1978 wurde auch mit der Unterstlitzung der afghanischen
Armee gegen dieses Regime verwirklicht, Alg damit begonnen
wurde, den 3,5 Millionen Bauern Land auszuteilen und Pro-
duktionskooperativen zu grinden, die Frauen zu alphabeti-
Sleren, aktivierten sich die Feudalherren, deren Interes=en
davon berfihrt wurden. Sie benutzten die Sektenfihrer der
reaktioniren Religionsrichtungen wie HIZB_T ISLAMI und CEMIVET
ISLAMI und erhielten die Unterstlitzung von dem faschis-
tischen Regime von ZIYA-UL EAR, der befUrchtete, dass die
Revolution auch auf sein Land Ubergreifen wilrde, um die Re-
gierung der Demokratischen Volkspartei zu stlrzen. Aus diesem
Grunde ist es nicht miglich, die Geschehnissge in Afghanistan
als eine Bufraiungab-utgunq anzusehen, schon gar niche mit
der. "Kuva-1 Milliye"™ (die nationalen KErldifte im Befreiungs-
krieg der Tﬁ:izi, K. d&. Ubersetzers) in unserer jlngaten Ge=-
schichte zu vergleichen. Die tilrkische Bgf:aiunglhtuﬁgung
steht fir eine Bewegung, die Atatlrk gemeinsam mis der jahr-
hundertelang unterdriickten BevBlkerung Anatoliens’ verwirk-
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lichte und die darauf abzielte, die Souverfinitlt der Nation
und die ZeltgemMssheit gegen die Reaktionen durchzusetzen.
Die Gruppierungen, die den Widerstand in Afghanistan bilden
und sich in einer Interessenauseinandersetzung gegensinander
befinden, setzten sich aus Vertretern des feudalen Regimes
zusammen, die bis 1978 das afghanische Volk l_ulb-wttt-n, (7]
der Rilckschrittlichkeit und Unzivilisiertheit ﬂh,r_li-l:ln.
die weiterhin mit dem Hof Komplizenschaft begehen, um ihre
Oberhand {lber die Bevllkerung wiederzugewinnen.

Ich wiederhole, dles ist meine persBnliche Meinung Cber die
Geschehnisse in Afghanistan. Im Hinblick auf die Prinzipien,
an die sich der Friedensverein gebunden f(hlt, k&nnen die
gleichen Ereignisse - wie ich schon wihrend meiner Anh&rung
erliucert hatte - wie folgt zusammengefasst werden. Die lh.-
trachtungsweise des Friedensvereins in Bezug auf internatioc—
nale Fonflikte und Krisen beruht auf der Sorge um die Er-
haltung des Friedens, weil er keine politische Partel oder
Crganisation ist. Die Afghanistanfrage ist ein vielseltiges
Ereignis. Einerseits betrifft es dle Vereinten Nationen, an-
dergrseits das militdrische Hilfeabkcmmen zwischen Afghanim-

- tan und der Sowjetunion - ein Mhnliches Abkommen wurde am

5. Mirz 1959 zwischen dem Iran und den USA unterzeichnet. Es

“betrifft gleichzeitig auch den Weltfrieden und die Entspannung.

Die ersten beiden Seiten befinden sich ausserhalb der Zustln-
digkeit und THtigkelt des Friedensvereins, betreffen die Re-
glerungen. Die Reglerungen reagierten allerdings unterschied-
lich auf dieses Ereignis; Indien, das sich unter den flhrenden
unabhingigen Staaten befindet, lehnte es trotz des Beharrens
Amerikas ab, die sowjetische Intervention zu kritisieren.
‘Die Bedeutung der afghanischen Ereignisse aus der Sicht der
Friedensbewegung ist, dass eine Psychose des kalten Krieges
geschaffen wurde, indem in Puropa und Amerika im Jahre 1980
diese Ereignisse zum Anlass genommen wurden. Das politische
Klima spitzte sich welterhin so zu, dass sich der Prisident

der USA zu der Kusserung gezwungen sah: "Die Entspannung ist
tot." Diese Situation zwang viele Staaten, einschliesslich
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siniger eurcpliischer Staaten, Massnahmen zu treffen, um die-
ses Ereignis soweit in Grenzen =zu halten, dass es den Welt-

frieden und die Entspannung nicht geflihrdete. Die L¥sung des
Afghanistan-Problems wird zur Zeit in eine Richtung gelenkt,
die den Winschen des 12, Septembers entepricht,

Nun zur IZypern=Frage. Als eine Person, die sich mit dem Thema
befasste, seit es sich zu einer nationalen Frage entwickelt
hat, die sich an Fommissicnen beteliligte, die die erste
tirkische These vorbereitete, die in der Ersten Londoner Kon=
ferenz im Jahr 1955 offiziell vertreten wurde, die an UN-Ver=-
sammlungen als Delegierter teilnahm und zu diesen Thema hiufig
verBffentlichte, habe ich hierzu sehr viel zu sagen. Ich werde
Jedoch versuchen, meine Einwlinde nur auf die Behauptung zu
beschrinken, die besagt, dass der Friedensverein in der Zypern-
Frage eine der Ansicht der Reglerung nicht antsprechende
Haltung einnehme. ZunMchst muss eines ulaigugtellt werden:
JIn beiden Fragen, sowohl in den innen- als auch aussenpoli-
tischen Fragen ist die Berllcksichtigung der nationalen In-
teressen etwas anders als die vbllige Anerkennung der Regie-
rungsmeinung. So wie die politischen Parteien nicht verpflich-
tet gind, die Meinung der Regierungen zu teilen, ist es auch
als normal zu betrachten, dass sich die regierungsunabhlingigen
Organisationen, die in demokratischen Gesallschaften als
‘"Druck-Gruppen® bezeichnet werden, und dis Presse in den
Fragen, die die Interessen der Gesellschaft, die Sicherheit
des Landes und das Wohlbefinden des Volkes betreffen, sich
nicht im Einklang mit den Ansichten der politischen Reglerungen
befinden kiinnen. An das Gegenteil zu glauben, d. h. an das :
pluralistisch-demckratische Regime nicht zu glauben, bedeutet
einer gleichgeschalteten Gesellschaft Vorschub zu leisten,
Zwar ist in den nationalen Pragen die Herstellung der Ein-
heit und Gemeinsamkeit deshalb wichtig, weil diese vor der
WeltBffentlichkeit verstlrkt verteidigt werden missen, Die
erste Bedingung hierfir ist aber, dass darfiber ein Einklang,
&in "Konsens® geschaffen werden mues, auf Grundlage welcher

2

rrint;pian und mit welcher Methode diese Fragen zu vertei-
digen sind.

Sucht man die Antwort auf die Frage, welche Politlik in dtz
Zypernfrage die beste an den naticnalen Fn:trntqan n:i::'
tierte Politik sel, wird nach der Betonung dieses Funk . o
deutlich, dass alle Reglerungen selt dem Ent:tl:fn ::; iﬁ:
frage keine Ubereinstimmung {ilber mehr erzielen nn:hl :'
iber die Ablehnung der BHDEIB-POlitik,.ﬂiI den Lnlea‘unn.
Zyperns an Griechenland b-.hichtig::;lidﬂ::':::;'i1g‘n i
eut nicht daver, die Po :

:1:i::: ::i;rmungnlnl zu kritisieren. Das hailltﬁ dle dl:i‘
Regierungen in dieser Frage keine Lésung finden kz:::::,

eine nationale Politik verwirklichte, obwchl sie = i
Thema zur Herstellung der innenpolitiechen Stabilitlit :u:tr
nutzen wollten. So kritisierte der ehemalige Aussenminis 259
Iﬂsnn gabri Caglayangil in einem Artikel vom 28. rghrunzn-

in der Tageszeltung Milliyet eine vorherige R-qitrung;'-

dem er betonte, die Entscheidung des UN—Slcharhlitnr: s P
vom 4, Mirz 1964 zur Zypernfrage sel ein Sleg der gr :h‘ 90
Regierung gewesen und "leider war die dnm:liqi turk!.thh“hnitt
gierung an dieser Entscheldung beteiligt. n:: arst:hn -
des UN-Beschlusses, "des griechischen Sleges’, wie ng‘t'n
yangil nannte, lautete: "pie UNO fordert alle Hitqlitdn:t:
auf, im Einklang mit den Verpflichtungen im Rnhnond:urdit
charta auf jegliche Unternehmungen zu verzichten, e o)
Lage in der scuverinen Republik Zypern verschlechtern =

den Weltfrieden gefihrden kfnnten.® Der Aussenminister der
nationalen Front-Regierung unterstiltzte seine B-hnupt:::;tt
der Begriff "souverdne Republik Zypern" in diesem :i: —~

gei unannehmbar mit der Begrilndung, glie bestitige ol
gitimithit der griechischen Reglerung auf Zypern. D ndil S
kische These erkennt jedoch beute dis Unabhiingigkeit, s
rEnitlit, die Gesamthelt der Staatsgeblete und laq:i e
gebundenheit Zyperns an. Das heisst, ﬂ&rl seit 19 vit‘ e
Anderungen in unserer Zypern-FPolitik erfolgten und f-ur r

erfolgen werden. Zur Zeit werden die ?b:bartitung-n.s
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:‘:: :n- 1!; Januar 1976 unter dem Titel "per einzige Ausweg

- n:r::rn - Wegen dieses Artikels, der nicht nur innerhalb

it h.::::-:::, sondern auch in der Presse grosses Auf=-
g + hat der Aussenminisgter Caglayangil dag

Oberve tungsgericht (Danistay) um Erlaubnis gebeten =

E:: eine strafrechtliche Verfolgung einruleiten, :ru

- Wﬂ:"::r ::gmdunq abgelehnt wurde, dass “keine Etraf-

¢ die eine derartige Emittlung notwendi mache, "

;,D:' diesbezligliche Schreiben des i.un-mim;:buim!ht .

.mr-:z;:'-i:. s:h:l.un méines Artikelg sagte ich folgendes:

i oaia, g -r:ng- erwartet von den Gesprichen zwischen

ezt mpp:n lr.: ne !rg-hm.:_u, Ble sieht die einzige

e et ar 1ortdnulmn milit¥rischen Anwesenheit

0 Sy Spricht keineswegs von einer Formel eines von

S :;ﬁ;-n Bagsen bereinigten Staates.” Jedoch wird

i . diese Formel nicht beinhaltet, in der Welt-

chkeit alg gliltig angesshen werden. Anders
die Theorie eines Staates mit zwed Gesellschaften :“’“*
im Norden auf die tlirkische, im Sliden auf die gr:l;chi:c::ch

Teilung der Insel Ewischen der Tirkei und Griechenl
gesehen davon wilrds elne sclche Lisung der Tlrkei k:::;nm
:f::uu bringen, uugnk-hrl_:, 8le wilrde bekanntlich dazu fithren
3“:.-:: t::u:m Teil Zyperng Bich zu einer griechischen '
s r“:_d.'ln und unsere Sicherheit gefihrden wiirde, Aug
e Mhtfﬂ.t:ﬂ auch immer bctnchtet. €8 18t klar, dass
= ‘:ch.- Herangehensweige an die Imrn—ﬁackgaue
g M ne Schutzsuche bei den grésseren Staaten noch
rachtlasgsen der internationalen Regeln der Gerech-

tigkeit sein kann. Es ist weder fiilr die Tlrkel und Griechen-
land noch flir die tlirkischen und die yriechischen Beviilke-
rungstelle auf Iypern ein Ausweg, sich auf die militMrische
oder politische Stlirke der Mutterllnder zu verlassen.

Iypern entwickelte sich zu einem unabhlingigen und souverBnen
Staat, dessen Existenz nicht geleugnet werden kann, cbwohl
er vor 15 Jahren den Eindruck eines krankgeborenen Kindes
machte. Angtatf nach einer Zauberformel zu suchen, scllte
dies anerkannt werden. Eg scheint der e‘nzige Weg zu sein,
die fremden Basen auf der Insel abzubauen, die Truppen auf-

" zulSisen, durch Bemithungen beider Volksgruppen - wenn sie

sich daflir aussprechen auf der gleichen Insel ihr Leben fort=
zufithren = einen Bundesstaat zu griinden, der der Fontrolle
der UNO unterliegt. Dieser Weg ist miglicherweize lang und
schwierig. Dies ist jedoch die einzige MBglichkelt den be-
rechtigten Forderungen der Tlrkei und der tlrkischen Zypri-
oten in der Weltdffentlichkelt Anerkennung zu verschaffen.
Eine Haltung einzunehmen, die auch noch mit "Heldentumsge-
rede” bekriiftigt wird, wie "Wer ist die WeltBffentlichkeit?"®
oder. "Die Beschliisse der Vereinten Nationen gehen uns nichts
an!" dient sicherlich nicht den Interessen der Tlirkei. Es
hat, wie INUNU es formulierte "unzlhligen Nutzen® zu wissen,
dass man mit der bitteren Wahrheit zu tun haben wird, wenn
weiterhin so gehandelt wird,

Der FRIEDENSVEREIN diente unseren Interessen in der Zypern-
frage, indem er die Formel "eines souverlinen, unabhlingigen
und neutralen Staates, der aus zwel gleichberechtigten Be-
vilkerungsgruppen besteht™ als die mSgliche L¥sung und mit
unseren Interessen vereinbar beirachtete, und dies auf allen
internationalen Foren der Prledensbewegung wvertrat, Es ist
richtig, dase der Weltfriedensrat im Jahre 1975 in London
elne Solidaritlitsveranstaltung mit der zypriotischen Be-
vilkerung corganisierte und Beschliisse gegen die tiirkischen
Zyprioten fasste, was auch in der Anklageschrift erwihnt
wird. Aber es ist auch richtig, was jedoch in der Anklage-
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-;h:lf: tUbersehen wird, dags der Friedensverein, der 1975
:::;¢: :::n::q:ﬁnd-t war und deshalb von sich nichte h¥ren
+ @8 noch 1977 in den Sitzungen d
densrates und in anders -

n Foren ermSglichte, dags sol
che Be-
:::l.::ln Uber Zypern grundlegend verdndert wurden, Es ist
e d.ils:::::unin, der die GaneralsekretMre der griechigchen
2 schen Friedenskomitees 1
n Istanbul versammelte -
wobel unser Aussenministerium darliber in Kenntnis gesetzt :
:urdnl - Hier veranlasste er die v-rﬂ!tmtlichunq einer Er-
‘“:r::g. in der vorgeschlagen wird, sich in der Zypernfrage
el : Grundlage der Vertrlige Denktas / HMakarios und Denk-
g 1pr::l.m.l einig zu werden, In der Mittelmeer-Friedens
Tenz in Athen, in der Pallstina :
~Konferenz in L1
und in der Asiatisch Afri “lhabm
- kanischen-Konferenz in
war der Friedensverein de e :
rienige, der darum klimpf
; te, den
P:::iu:r der chauvinistischen griechischen Eypriﬂtt; und de
~Delegierten, dias sie un 2
terstiitzten, zu h
o ' verhindern.
“amglz;.g: wngi: unserer Leistungen won dar Anklagever-
e von Aussenministerium keine Db
ankesrede. Wi -
zeptieren es aber auch ni =
cht, zu Stindenbécken :
5 erkliirt zy
rden fir die jahrelange "ungeschickte® Eypern-Politik
r

die in allen Foren el
’ nechliegelich de
lagen erleiden musste. Ten der UNO, Nieder-

BESCHULDIGUNG DES SEPARATISMUS

Die unquuchtigtuit, die im Zusamme
un.
¢ n;gq:::nzr begangen wurde, wurde in einem grisserem Um
Behauptung der "ae i
paratigtischan THtigkeit®
:::lng:q-;. Wihrend alle Beschlisse, von denen bnh.uﬁtct wird
wran en in der 2, Ordentlichen Vollversammlung g:fﬁ:ﬁ '
en, aufgezihilt wurden, wurde 4
er Beschlugs N
mei \ r. 28 eigen~
“ﬁl;ng«i::hc Ubergangen, obwohl der mit der Nr., 29 gekenn=
genannt wurde. Diesar Beschl
uss, der in das -
wort d ' ’ =
e .:: fieuen Satzung einging, die in unserer Vollvergamm-
stimmig angenommen wurde, liegt jedoch dem Geriche

%

als Kopie vor. Dieser Beschluss betrifft die Iiele unseres
Vereins. Der Abschnitt des Vorwortes, der uns interessiert,
lautet wie folgt: "Der Priedensverein, der am 3. = 5. April
in Istanbul v-u:-malt wurde, erkennt in seiner Vollversamm—
lung die folgende Satzung an, im Glauben daran, dass er durch
die entschlossene Gebundenheit an die traditionellen und be-
stimmenden Prinzipien sowohl der Weltfriedensbewegung als
auch der Friedensbewegung der Tlrkei mit festen und sicheren
Schritten wichst und gedeiht, dass die Prinzipien, die die
Bewegung stirken, sich auf zwel Grundlagen stltzen, Eine da-
von ist folgenda:

DAS TURKISCHE VOLK, DAS DIE SOUVERANITAT IN SEINER PERSON
ENTDECKTE, BESITIT NEBEN DEN ERFAHRUNGEN UND TRADITIONEN
EINES XAMPFES, DEN ES UN DIE BEFREIUNG, DIE UNABEANGIGKEIT,
DIE DEMOKRATIE UND DEN FRIEDEN FUNRTE; WEITERHMIN NEBEN DEM
BENUSSTSEIN UND DER ENTSCHLOSSENHEIT, DIE DEN ANTI-IMPERIA-
LISTISCHEN KAMPF AUF DER BASIS DER GENANNTEN ERFAMRUNGEN UKD
TRADITIONEN ZUM SIEG FUNRTEN SOWIE DIE EONGRESSE IN ERIURUM
UND SIVAS, DIE 1. NATIONALVERSANMLUNG DER TURKEI ZUSTANDE
BRACHTEN, AUCH DIE WILLENSERAFT IUN LEBEN IN FRIEDEN UND

SOLIDARITAT (...)
DAMER NEHMEN WIR DIE FOLGENDE SATIUNG UNVERANDERT AN.F

Ich glaube, dass ein Verein, der das Hauptprinzip seiner
Satzung wie hier festlegte, keine separatistischen Absichten

verfolgen kann.

Ich mSchte nun das Gericht (ber den Inhalt zweler meiner
Reden informieren. Beide Reden beziehen sich auf den she-
maligen unabhingigen Abgeordneten von Mardin, Nurettin Yilmaz. _
Eine der Reden wurde gehalten bevor Nurettin ¥Yilmaz won der
Vollversammlung in den Vorstand gewkhlt wurde. In dieser
Rede ging er auf die ethnischen Gruppen im Irak und Iran ein.
Ich trat sofort nach Yilmaz ans Rednerpult, um zum Ausdruck
zu bringen, dass die Priedensbewegqung sich nur an bestimmte
Prmaiﬁian gebunden fihlt, keine politischen Ansichten ver-
tritt, dass der Friedensverein die Ereignisse in unserer
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Region sowie weltweit aus der Perspektive der universellen
Friedensfrage heraus bewertet, dass dies weder der Wirklich-
keit unseres Landes noch den Winschen unseres Volkes wider=
spricht und dass ein Abweichen von dieser Haltung, die Iso-
lierung der Friédensbewegung von den Massen bedeuten wilrde,
Zum Schluss Nusserte ich den Wunsch, dass diese Worte als
ein Vermlichtnis eines Generalvorsitzenden angesehen wiirden,
der sein Amt niederlegt. Auch der Beglerungskommissar, dexr
sich unter den Mitgliedern und Gisten befand, kann dies be-
zeugen. Nach meiner Rede ergriff Nurettin ¥Yilmaz -:m:ui; das
Wort und sagte, dass er seine erste Rede zurlicknehme. Was
die Rede Wurettin Yilmaz angeht, von der behauptet wird,
sie sel zwischen dem 30, Mai und dem 2. Juni wihrend der
KSZE~Konferenz in Helsinki gehalten worden, erkenne ich an,
dass ich mich in meiner Aussage geirrt habe, wenn ich be-
tonte, dass er zum Zeitpunkt dieser Rede, die auf den Seiten
102 = 104 des Plidoyers festgehalten wurde, nicht Mitglied
unseres Vereins war. Ich konnte mich an das Datum dieser Ver-
sammlung nicht mehr erinnern. Ich lehne die ng aber
entschieden ab, dags diese Rede - falls sie gehalten worden
sein sollte = im Namen und in Vertretung unseres Vereins
gehalten wurde, denn zu dieser Konferenz wurden weder Ver-
treter unseres Vereins noch anderer Komitees eingeladen.
Eingeladen wurden nur Parlamentarier aus verschiedenen Lin—
dern. Nurettin Yilmaz reiste in dieser Eigenschaft nach
Helsinki. Seine Begleitung durch Clneyt Basbug wurde ledig-
lich deshalb fiir geeignet gehalten, weil Yilmaz aufgrund
mangelnder Sprachkenntnisse Hilfe erbat, Da er sich jedoch
nicht im Namen unseres Vereins an der genannten Versammlung
beteiligte, wurde seine Rede weder von mir noch von unseren
zustindigen Kommissionen kontrolliert. Ausserdem konnten wir
zu Yilmaz weder vor seiner Abreise aus Ankara noch nach
- seiner Rlickkehr Verbindung herstellen. Ich michte in diesem
Zusammenhang folgendes erneut zum Ausdruck bringen. Der
Friedensverein hatte mit separatistischen THtigkeiten in
keiner Weise zu tun. Ich lehne die diesbezliglichen Behaup-
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tungen glnzlich und mit aller Heftigkeit ab.

Schluss:
Wir legten vor diesem Gremium, das im Namen der ﬂnilicm
NATION handelt, ein Jahr lang tibar die Ziele, Prinziplen .
und Aktivitdten des FRIEDENSVEREINS DER TURKEI mm-mt
ak. Ich als Vorsitzender, der nach 37j¥hrigem Staatadiens .
eigentlich einen ruhigen Lebensabend verdient haben scllte,
versuchte klarzustellen, warum ich mich mit meiner gln:ut;-
Eraft fliir die Friedensbewegung einsetzte und warum es m:ud‘n_
wandig ist, dass jeder tiirkische Intellektuelle sich an
Bemilhungen zur Verwirklichung eines DAUERHAFTEN UND m‘_
FRIEDENS auf der Welt beteliligen sollte. Ich glaube “Wn
richtig, dass ich meine bescheidenen Dienste fir mein - -;
das mich bildete und dem ich alles verdanke, eher in :;;5_
dreieinhalbjlirigen Titigkelt als Vorsitzender des FRI i
VEREINS, als wihrend meiner beruflichen THtigkelt .‘I.nin e
unddreiesig Jahren leisten konnte. Ich mBchte nun meineé
Rede mit den Worten ALBERT EINSTEINE abschliessen: p
*1ch bin nicht nur Pazifist, sondern auch !ri-dmklnz 111.{:“!
Hichts kann die Kriege auslSschen, wenn die Menschen :.a
nicht den Krieg erklliren. Der Kampf um grosse Ideale w :It
zuerst von einer kleinen aber mutigen Minderheit uﬁ!f; '.
Ist es nicht besser, im Interesse eines Anliegens wie
Friedens, von dem wir Uberzeugt gind, zu sterben, :t:::?
unter etwas zu leiden, von dem wir nicht {berzeugt s A
Jeder Erleg figt der Kette der Ubel, die den !'nrtlchrh::r
der Menschheit verhindern, ein welteres Glied hinzu.
nur eine Handvoll Menschen, die sich gegen Erieg wehren,
kénnen die Sprecher des allgemeinen Protestes sein.
pie V8lker sind auf keinen Pnl]_. {mhlngtr des Erieges, :r.tr-
ausgesetzt, sie sind nicht von der Propaganda \r::qut:‘.
Was wir tun missen ist, die Massen gegen die Propagan Ay
derjenigen Krelse, die aus dem Krieg Vortelle _:h.hn:;. ok
munisieren, indem wir ihnen die Wahrhelt d.l.xhgm._i e
nﬁfmnq:harciuchnft, die wir auf dem Wege zum Krieg
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vBllig chne Widerstand zeigen, miissen wir auch im Interesse
des Friedens auf uns nehmen.” .

Ich habe von dem Hohen Gericht keine perstinlichen “ﬂhlchl;

Ich verlange nur, dass Sie die Forderung der Anklagevertre-
tung zur Schliessung des Friedensvereins ablehnen, und so=
mit vor der Geschichte bestitigen und vor der Weltdffent-
lichkeit bekanntgeben, dass die Verbundenheit unseres Lan-
des zu einem gerechten und dauerhaften Weltfrieden mehr als
ein blosser Klischeebegriff politischer Erklrungen ist:
némlich ein hohes Ideal, das im Gewissen der Bffentlichkeit
verankert ist. -

18, Juli 1983
MAHMUT SERAFETTIN DIKERDEM )
VORSITZENDER DES FRIEDENSVEREINS DER TURKET

UBER DEN PROIESS GEGEM DEN
FRIEDENSVEREIN DER TURKEI

Am 24. Juni 1982 begann vor dem Milit¥rgericht Istanbul das
Verfahren gegen den Friedensverein der Tiirkei. Die Tatsache,
dass der Militirstaatsanwalt flr den Vereinsvorstand bis zu
fénfzehn Jahren Gaf!ngﬁin forderte, fllhrte zu einer breiten
Welle der int-rnlt%ggglum Protaste.

Bereits am 26. Pebruar 1982 waren die Beschuldigten verhaftet
worden. Am 14. Oktober 1983 wurden sie zu langjdhrigen Ge-
fingnisstrafen verurtallet. Dis Liste der Verurteilten und
die Strafen sind bezeichnend fir die "Rechtssprechung" der
Diktatur in der Tiirkei.

Es wurden zu acht Jahren Iuchthaus mit anschliessender
Verbannung fUr szwel Jahre und acht Monate (insgesamt)
also zehn Jahre und acht Monate) verurteilt:

Prisidant des Friedensvereins
der TlUrkel. VierzigjMrige Dip-
lomatenlaufbahn, Eh:-np:ﬁfassor
fur "internationale Beziehungen”,
Autor zweler Werke fiber die
Dritte Welt.

Mahmut Dikerdem (€8)

Frausnrechtlerin und Pidagogin.
Vorstandsmitglied der demokra-
tischan Fravenféderation der
Walt. Gattin des fritheren Ober=-
blrgermeisters von Istanbul,
Ahmat Isvan,

Reha Isvan (59)

HUseyin Bagp (44) Sohriftsteller und Journalist.

De. Erdal Atabah (M) Prisident der tlirkischen Erzte-
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Prof. Metin Uzbek (54)

Hurettin ¥ilmaz (49)

ALl Sirmen (45)

Dr. Baluk Saylan (44)

Orhan Taylan (43)

kammar. Vorstandsmitglied der
Bllknn-lrztlvcrainigunq, Beratek
des Gesundheitsministeriums.
Angehbriger der Medizinischen
Fakultlt der Universitit Istan-
bul.

Doktor der thi;in und Psychiater.
Angehtiriger der medizinischen
Fakultlit der Univergitiit Istan=
bul. Vorstandsmitglied der Welt-
vereinigung der Psychlater. Frilher
Gastprofessor an der Universitit
Heidelberg.

Abgeordneter (bles zum MilitHrputsch

~am 12. 9. 1980) der Republikani-
schen Volkspartel, Prisidentschafts-

kandidat.

Kolumnist fiir internationale Politik

bei der Tageszeltung "Cumhuriyet®.
Autor mehrerer Blicher. Mitglied
verschiedener internationaler
Journalistenorganisationen.

Lektor der "Uffentlichen Verwal-
tung" bel der Middle Fast Techni-
cal University, Ankara. Ehemals '
Generalsekretdir der tlirkischen
Hochschullehrervereinigung.

Einer der bekanntesten Maler der
Tirkel. Grinder der Verelndgung

fiir bildende KlUnate. Neben zahl-
reichen Ausstellungen in der

—

-

Ali Taygun (41)

L ]
Sefik Asan (41)

' Atacl Behramoglu (40)

Erguﬂ Elgin (38)

Nedim Tarhan (36)

Aykut Giiker (36)

Tirkel stellte er auch in Paris
und Berlin aus.

Direktor der Yale Drama Company,
1970. Direktor der staatlichen
Theatergesellschaft ven Istanbul.
Mitarbeiter der naticnalen Oper
in Ankara.

Direktor des Gymnasiums Haltepe,
Istanbul, Lehrer fir Literatur.

Dichter. Generalsekretlir der tilr-
kischen Schriftstellerunion. Uber-
setzar von Turgenev, Gorki und
Puschkin. Publizierte ein Dutzend
Gedichtbinde. Redakteur und Her-
ausgeber literatischer Zeitschrif-
ten., Triger des Lotus Preises der
Afrr \ziatischen Schriftsteller-
union flr 1984.

Elektroingenieur, Angesteller des
gffentlichen Dienstes.

."-__i-' -
Abgeordneter (bis zum 12. 5. 1580}
der Republikanischen Volkspartei.
Prisident der Union der landwirt-
schaftlichen Genossenschaften (ca.
2 Millionen Mitglieder). Mitglied
zahlreicher internationaler parla-
mentarischer Kommissionen.

Prisident der Ingenleur- und
Technikerunion der Tlrkel. Maschi-
nenbauingenieur. Berater des
Stadtrates von Ankara. Angestell-
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K. Tahsin Usluoglu (36)

Dr-. Haluk Tosun (35)

ter des &ffentlichen Dienstes.

Planungsfachmann. Prisident der
Vereinigqung der Angestellten im
4ffentlichen Dienst.

Leiter der Abteilung Elektro-
technik der Middle East Technical v
University, Ankara,

Es wurden zu flinf Jahren Zuchthaus mit anschliessender
Verbannung fliir ein Jahr und acht Monate
(insgesamt also sechs Jahre und acht Monate) verurteilt:

Prof. Melih Timer (60)

orhan Apaydin (56)

~+Tfodan Gérsev (53)

Hiyazl Dalyanci (44)

Ismail Hakki 8ztorun (37)

Dekan der Fakult¥t fiir politische
Wissenschaften an der Universitit
Istanbul.,

Langjihriger Vorsitzender der
Rechtsanwaltskammer von Istanbul,
Ehemaliger Abgeordnster. Zahl-
reiche Publikationen. Ehrendoktor
der juristischen Pakultht der Uni-
versitlit Paris, .

Verleger. Luftwaffenoffizier a. D.

Journalist, Eilgentimer und Direk-
tor einer der gr&ssten Nachrichten-
t-géntuxa.n der Tilrkel. Erhielt
Preise flir geine Dokumentarfilme.

Abgeordneter (bis zum 12. 9, 1%80)
der Republikanischen Volkspartel.
Stellvertretender Vorsitzende des
Parlaments.

Anfang E-pt“h-l:.lﬂl verwarf das militlrische Kassations-
gericht in Ankara das Urteil des Militlrgerichts won Istan-
bul aus formalen Griinden, so dass der Prozees erneut gefihrt
werden muss. Die Haftbefehle gegen die Angeklagten wurden
jedoch nicht aufgehoben. Die Tatsache, dass das Fassations-
gericht die Freilassung der Angeklagten ablehnte, zeigt ein-
dringlich, wie wichtig gerade jetzt internationale Proteste
gind. Sonst missen M. Dikerdem und seine Freunde, die sich
schon seit fast zwelsinhalb Jahren chne eine rechtskriftige
Verirteilung im Geflngnis befinden, noch weltere Jahre im
Geflingnis verbringen, selbst wenn sie spliter einmal freige-
sprochen werden sollten.

FIDEF verfffentlicht die Verteidigungsrede Mahmut Dikerdems
in der Uberzeugung, dass &8 sich um ein Dokument historischer
Bedeutung handelt, sowie in dem Bemihen, einen Beitrag zur
Solidaritlt mit dln l'lfﬂ‘l'-‘htl:l‘l. Intellektuallen unseres Landes
zu leisten.



INITIATIVE

Salidaritat mit den Demokraten
der Turkei

die Mitglieder des Friedensvereins der Tirkei unter-
stiitzen wollen. konnen Sie dies tun, indem Sie sich
mit einer Postkarte an die tirkische Botschaft (Utesir.

5300 Bonn) wenden und

Wenn Sie

I. die unverziigliche Freilassung der Mitglieder des

Friedensvereins,
2. die Aufhebung des Verbots des Friedensvereins.

3. die Beendigung des Prozesses gegen den Friedens-
verein

verlangen.

die Verfolgten und eingekerkerten Demokraten und
ihre Angehorigen in der Tiirkei materiell unterstiitzen
wollen. konnen Sie dies mit einer Spende an das Kon-
to der Initiative Solidaritit mit den Demokraten der
Tiirkei tun. Die Betrige werden ausschlieBlich fiir hu-

manitire Zwecke verwendet.

Wenn Sie

INITIATIVE _
..Solidaritit mit den Demokraten der Tiirkei™"

C/0O H.J. LEMMER
Dickermiihlen Str. 15
5657 HAAN 1

SONDERKONTO PFARRER HOHN

. Hilfe fiir die Demokraten in der Tirkei"
BfG Diisseldorf

BLZ: 300 101 00

Konto Nr. 16 61 24 77 00
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. Erol Saracoglu,

¥

Als die Thnen vorliegende Broschiire in Druck ging, erhielten
wir die Nachricht, daB gegen die Mitglieder des Friedenskomi-
‘tées ein never ProzeB erSffnet wurde.
Laut Ubereinstimmenden Berichten in den tlirkischen Tagesgzei-
.tungen vom 28. Sept. 1984 wurde gegen 48 Mitglieder des Frie-
‘denskomitees der Tirkel eine neus Anklage erhoben.
\'Unter den Angeklagten befinden sich zah.reiche bekannte Per-
stnlichkeiten wie ehemalige Abgeordnete, Journalisten, Schrift-
-~steller, Rechtsanwilte, Schauspieler sowie Angehiirige unter- °
-schiedlicher akademischer Berufe.: ., -
‘Die Anklage stiitzt sich, genausc wie bel dem ersten ProzeB
‘gegen die flhrenden: Mitglieder des Friedenskomitees. auf die
- omindse Behauptung, die Angeklagten hitten "zwecks Verinderung
-der verfassungsmiifigen Ordnung einen Verein gegriindet, ihn ge-
‘leitet und sich illegal betStigt™.
“Gegen die Mitglieder des Komitees fordert die MilitMrstaatsanp-
“waltschaft eine Haftstrafe zwischen 5 und 15 Jahren.

“Im Rahmen des neuen Prozesses werden angeklagt:
Abgeordnete der Republikanischen Volkspartei: Metin Tizfin, Meh-
cmet Ali Pestilci; Schriftsteller: Aziz Mesin, Asim Bezirci,
Aziz Unal Rutkay; Vedat Tlrkali; DISE-Punktionfre: Riza Gllven,
Celal Kiielk; DISE-Referent Prof. Sadun Aren; Rechtsanwilte:
Msir Canpolat, Ertugrul Glnay, Halit Celenk,
- “Turgut Fazan, Alli Galip ¥ildiz, Turgay Ariner, Mehmet Atilla
" Coskun, Ayfer Coskun, Nezehat Gfindogmus, Rasim Bz, Mustafa bzkan;
‘;Fernsehsprecher: Glllide G&ksan, Erkan Oyal; Dozent Dr. Ataman
Glingbr; Dipl. Maschinenbau-Ingenieur Yavuz Baylilken; Architekt
JGiiner Elcin; Journalisten: Silleyman Coskun, Garip Aydindag, Ilhan
iiAlkan, Mustafa Birol Ozkay, Mehmet Sikrll GUner, Ali Sen, Dr.
‘i.Bora Kalkan, Tezer Eraslan, Glindilz G8zen, Birol Bora, Esat Ahmet
i'palim, Uzglir Erten, Sadettin Ulser, Sadik Karamustafa, Mehmet
Okcuoglu, Nurettin Osman Cavdargil, Mustafa Yilmaz Kurtonay,
“Ferruh Yavuz; Schauspleler: Tarik Akan, Genco Erkal, Gllsen Tun-
- Die Ertffnung eines rweiten Prozesses cegen das Friedenskomitee
.ist ein erneuter Bewels daflir, daB entcegen den Beteuerungen
o der offiziellen Stellen in der Tirkel kelneswegs eine Demokra-
“tisierung stattfindet. Das Gegenteil izt der Fall: Die Verfol-
,gung und Unterdrfiickung von Demokraten verschirft sich in zg-
nehmendem MaBe. Hinrichtungsirteile, Fclterungen sowie MilItle-
cperationen gegen Demckraten und kurdi:sche BevSlkerung werdbn
verstirkt fortgesetzt.



‘Rolf Geffken

Die
,2pDemokratie”
der
Militars
Analyse der neuen tirkischen

Verfassung
zweisprachig/iki dilde

theuror
X

Bestellungen #n:f

FIDEF-Bundesvorstand
LichtstraBe 31, 4000 Diisseldorf 1,

y &

Ahmet EROL

Vorsirzender des 1M-DER
t¥Verhand der Betriehsinspek tueen®)

NEU GEWERKSCHAFTEN GESETZE
DER FASCHISTISCHEN DIKTATUR
N DER TURKEI

*o Lhe Derriebacnapekioren haben die Aufjohe die Einhaliung der
Viarichiefren e Arbeitoncherheii, die Geoundhetimasmah men
undd der Tanfoerirage fu abrraachen

Bestellungen an:
FIDEF-Bundesvorstand
Lichtstr. 31, 4000 Diisseldorf 1

Tel. 0211/66 42 B4



FORUM

.GEGEN

AUSLANDER
FEINDLICHKEIT-
SOLIDARITAT

VI AUSLANDISCHEN
ARBEITERN"

Prnf Dr Klaus Liebe-Harkort
Klaus Thusing

Peter Schutt -

Dr. Johannes Meyer- anwerse
Gert Siebert

Ute Jachimsen

Horst S. Martin

x

Eine Dul- urn-“m atign dr_-r Initiative e
51_-|H:!:!r|! 1[ mit den Demokraten der I'uthr

Bestellungen an:

'FIDEF-Bundesvorstand
Lichtstrafe 31, 4000 Diisseldorf

ich liebe mein Land




Pever Hemnrich, Betriebarst, Heren

Michacl Hihn, Plarrer, Gummenibach

Klsus Liche-Harkort, Prof. Dr., Breme

Karl-licinz S1ommel, hlﬁrﬁ:rllmi:‘;m*;. Iﬂm ATWE

Klaus Thiising, MdB. Bann sl Bolldaritit mit den Demokraten
o Bt der Tlirkel

40 Dy |

Gegen Folter, Mord und Unterdriickung
TORKEI TRIBUNAL

bm NATO-Land TlOrkei:

170 000 Menschen leslgenommen,

77 300 belinden sich nach offiziellen
Angaben in den Geldngnissen,

56 000 Personen befinden sich unter
politischer Anklage,

15 000 Personen werden noch ge-
. sucht;

5000 Anirage au! Todesstrale, davon

23 Todesurieile vollsireckt;

Uber BD0 Menschen durch Folter und

Hinrichlungen und Schisse exekuliert;

Huncderle wurden ausgeblrgert

Am 26. Februar 1982 wurden vierundzwanzig filhrende Mitglieder
des Friedensvereines der Tiirkei auf Anordnung des Militirgerichts
von [stanbul verhaftet. Allein wegen ihres Eintretens fiir den Frie-
den fordert der Militirstaatsanwalt Gefingnisstrafen bis zu fiinf-
zehn Jahren. Zweieinhalb Jahre spiter befinden sie sich, ohne eine
rechtskriftige Verurteilung. immer noch im Gefingnis. In seiner
Verteidigungsrede zeigt M. Dikerdem, Prisident des Friedensverei-
nes der Tiirkei und Triger der Salvador-Allende-Medaille des Welt-
friedensrates, worum es in diesem Prozef geht ...




