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Yukaridaki boliimlerde esas olarak olaylar ve konular temelinde

flirkiye'de demokrasiye gegigten soz gdi}emiyeceéini aciklamaya
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dukca ve getirilen diizen siirdiikge Tiirkiyedem ne demokrasiden,
4 .,4“]” ne hukuk devletinden ve ne de insan haklarina saygidan sbdzedile

bilir, RIS W
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Bizim i gdrusumuz bugiin Tlirkiye'del/ortak g savunulmakta-olan b

goriistiir. Nitekim DSP Genel Baskanil bayan Rahgan ECEVIT,xPolis
yasasi ile ilgili bir demecinde: "Sorun yeni yasalardan, tasari-
lardan kaynaklanmiyor. Sorun rejime yeni anayasayla bigilen
kaftandan ve anayasanin arkasindaki devlet ve toplum anlayisind
kaynaklaniyor., Bu devlet ve toplum anlayisinin demokrasi ile
ilgisi yoktur.ﬁki) diyor. Jxyaszk FURYAXIN Siyasi yelpazekin
sag kanadindaki EEXIEXXdEXTEXK goriigsler de farkllldegildir.
Eski Basbakaﬁlardan Siileyman Demirel olsun, DYP'nin ¥=a yoneti-
cileri olsun, ylirlirlikteki Anayasanin vevﬁgéélarln antidemokrsa-
tik—yapisini stirekli elegstirmekte ve de#istirilmesini istemek-
tedirler.

Yalnizca siyaset yasamanda de@iljbilim dﬁny331ngz,daxkuxdﬁﬁxuk§
gwdm Ozellikle Ritxkxkwkwk hukukgular arasinda/yiirlirliikteki 12
e¥1lil hukukunun Tiirkive'de demokratik yasamil engelledifi kabul
edilmekte\ffiffff§f§%m0k$edir. Tiirk Hukukg Kurumu tarafindan
1984-85 yillari iqiéﬂgllln hukukgusu seqilen.istanbﬁl Universit
4i Hukuk Fakiiltesi Prof.'larindan Litfi DURAN, Cumhuriyet gaze-
tesinin bir sorusuna verdifi yvanitta soyle diyor:".. Tiirkiye'ni

demokrasiye déniisiinli sa%lamak amaciyla Milli Giivenlik Konseyi'
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nin olusturdugu bir ﬁanlsma Meclisi'mne hazirlatilan ve gergekte
Milli Giivenlik Konseyi'nin ortaya koyduffu 1982 Anayasa'51@$@;
Batinin demokratik ilkelerine genellikle uygun olmayan kurum
kurulus,kural ve udulleri iqermekte(gimé;idlr. Ru Anayasa,demok
rasinin ilk sarti olan sivil siyasi iktidarain Silahla Kuvvetler
karsisinda istiinliigiini sa#lamamaktadir. Di%er trraftan getiril-
mek istenen demokratik diizenleme ¢o¥ulcu ve katilimci de¥ildir,
(o..)ylirlitmenin ba$1 devlet%agkanl, cok genis yetkilerle dona-
t1lmis bir durumdadir.Bu da glniimiiz bati demokrasilerinin mekan
malarinin islemesine elvericsli deri¥dir. €6...) Bu anayasayi,
yani 1982 Aneyasasinl... diizeltmek pek kolay olmadi#i igin ye-
niden bir anayasa diizenlemek gerektiZine inaniyorum" (&).
DMirkiye'de gecgildifinden sbz edilen demokratik diizenin nasil bi
diizen oldutunu bir baska tiuk huleu G o cw o Av, Halik Qelenk‘iﬁl
konumuza iligkin yayimlanmis son kitabinin basli®i gok kgsa ve
5z bir bicimde tanimlamaktadiw: "HUKUKSUZ DEMOKRASI", ..

Neden hukuksuz demokrasi yaxsaxmkgkm ?

Rixrxhukukxd izRR

Hulnknh-temet—ikkenk-bir-tikeat-yagatarin Demokratik hukuk dev-
letinde }aﬁalar.anayasayéwayﬁifi olamaz,’{asamada Azen ghsteril
bir hiyerarsi vardir.{onergeler, tiiziklere, tﬁzﬁklér, yasalara;
yasalar, Anayasaya O da eyrensel ve cafdas ortak hukuk ilkeleri
ne uygun olmak é@ﬁekirtfié BEylil hukukmal yapilanmasinda ise

bu temel kural biA;enara itilmistir. Aslinda bdyle olmasi da
bir bakima do#aldir. Giinki bu hukuksal yapiyili insa eden erkin
kendisi kaynaZinda sakat ve hukuk dlSldlrg?Silahll Kuveetler

i¢ hizmet ysnetmeliwine d@yanarak}l2 Eyliilde var olan anayasayi
yﬁfﬁrlﬁkten kaldirmis, seqilmisly6neticileri erkten uzaklastira
rak kendizxmx erkini silahlarinin gdlmesinde ilan etmistir. g~
te bu yonetim ki 12 Eyliille Dbirlikte veni bir hukuksal yapiyl
olusturarak, devleti yeniden biqimlendirmis Ve rxkeXxks®Y ona

yeni bir nitelik vermistir. BﬁﬁaﬂyazgﬁKﬁﬁfﬁ%ﬁa&&n&:&g§;dan_iﬁ@a
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Bu yeniden bigimlenme ve nitelenme_slirecinde siirecindeki #lciit
ise asla demokratik hukuk devleti ilkesi olmamistair. Hukuk il-
kelergéx olarak insanlifin sahip olduZu hJ&adar deer wve dlcgiit

varsa timli agikca ve kabaca qi@nenmistir.mBéylece ortaya cikan
"yapit", bir yandan halkimiza ve Ote yandan uluslararasi demok-
ratik kamuoyuna "demokratik bir diizen" olarak sunulmus ve kebul
ett%r%lmak(benlmsetllmek) istenmistir. &y Ne ki ®¥x om . olusum
siirecine tanik olanlar, naélgﬁnr hukuksal dayanaktan ve ozden

voksuk glarek yaratliﬁas bxr"ucubé" oldutuns fax da tanik oldu-
lar. Bunun ic¢in de,"demokratik bir diizen"elarak isimlendirilip

\(\k
takdim edilen bu yapiya'hukuksuz demokras1"nixx(deé;le# ‘Hakixe
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ﬁikgmizxﬁEMEkxztixxxx»wikxmxxxxir4xkxﬁkxXﬁxmmkxxkkkxkixxnnxxaxz:

AXAYXSIACINY EHE Zorla timilmek istenen bu hukuksuz

demokrasiyi, onun anayasaglwg kararlilikla ve cesaretle red

ettiler. Yeni bir anay, afiin, NEXEkratikxiirx EErgERkxBirxxdExmk

rakikxiizERIRxaray fng FERXARXIMNGEYT FERXXRXXXEREYARARYAXXXXK:
yvapilmasi igin éi;lerini irlestirip\ seslerini ylikselterek

bir arayisin igine girdiler HakImxZzY NS EE A A g XA BN B KR A X KX XXX XK XK?
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PR XNXKXYE Rxxﬁkmkxxixxxkxpnx::“
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Legal ya da bugﬁnkﬁ'"demokratik yap1"6stt) iginde hala illegal
P T G - politik
eian kimi siyasi partilerin, xxﬁxxxixxxlve dembﬁyat/k1Q1ler1n
disinda ¥EXY¥AKRIWXXHA Var olan #rxik¥sx is¢i sendikalari ve ote-
ki kurum ve kutuluslar, dernekler de viirlirliiktekl anayasay:
antidemokratik ilan ederek yeni bir anayasanin yapilmasini is-
teme&év&evzu yonde Qamlsma%a;bégiéallar. Ornezin ililkenin en buy*
igei semdikalari konfederasyonu Tiirk-Is yazila onerller;nl agik-
1adi. Tiirk Hukuk Kurumu yeni anayasanln igeriZi vejdeﬁléél;ﬁ¥,1;
yollarini arastiranax bir sorusturma baslattl.Butun bunlerin
iki temel nedeni vardir.
BirlnClSl, ‘demokrasilerde Qlfte standart olmaz ilkesinden kay-

naklaniyor. 110 yildir demokratik bir anayasa yapma savasiml
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veren halkimiz kendisine ikinei sinaf bir halk igslemi yapilma-

sin1l asla kabul etmemektedir. Tirkiye demokratlari da onun bu

istemine sahip c¢aikarak layik olmagigi bdylesi bir anayasayi;
varolan

gax demokratik yapilarda igex@i¥x cafdag kurum, kural ve usulleri

igceren ve kitamizin oteki halklarlnln/sgﬁip olduklari gibi bir

anayasa ile degistirmek istemektedirler,

Ikineci olarak, bu anayasa bu haliyle devam etti#i takdirde,diin

Tﬁrkiye hakkinda Konsey'e sikayette bulunan 5 iilkenin ve ulus-

larara51 demokratik kamuoyunun ZRHR saptadlél.(?ukarlda ornek]eé

.‘\\.\..
(d1g1m1z~uzere glgqurdlél tiim insan haklari ihlallerl devam ede-
/

cektir. Giinkii onlarin kaynagi iste bu anayasadir. Oyleyse miicade-
le asri—dtesmana;dexmkraxirk tlrkiyede demokrasiye ge¢isin oniin-
de duran gergek engele karsi verilmelidir;bnun gdlgesine,sd=i
goriintii ve sonuglarina karsi de#il, Gergekten bu yapi ve onun
“zarfi olan su anayasa var oldukca diinden yarina demokrasi yo-
niinde en ufak bir degisiklik olmayacaktir., Gene insanlarj; her
zaman kapilaraini siit¢iiniin defil ama gizli polisin galacagl en-
disesi iginde olacaklardir. (alinan kapilarini ag¢tiklarinda ge
iskencehanelerin kapisini agmis olma tehlike&iéle’kéfsi ka%§i§§“
bulunmaya devam edeceklerdir. Yazdlkiar1~§éﬁédan; konustuklarlv*V
sozdeny Uyesi oiduklarl dernekten,sendikadan partiden ve hatta
meslek orgiitiinden(son tabﬁpler Odasi davasi gibi) dolayi sug-
lanacaklardir. Haksiz ve temedsiz davalar acgihabilecek ve bu
davalarda onlarca yillik hapis cezalariyla cézalandlrllacaklaré £
dir. En temel demokratik haklarini kullanmaktan yasakli ,daxixax
daha da kotiisil pndiseli olacaklardir. Buxzxapkamamxzx fecenlerde 1
twpiarar Newyork'ta genel kurul toplantisini yapan uluslararasi
Pen kuliibi de =zgxk kErimxEysErek aynli zapkxamz saptamayi yapti.
Amerikar Bunun igin de ABD ve Federal Alman Pen Klubleri Genel
Kurula verdikleri bir onergede,éﬁifk5&&£§x¥£§%§§ﬁﬁi&zxxx ulus- \
- lararasi orgitlere lye olunmasini yasakiayan vasa nedeniyle ken-

A .\“ll" 5 e . "y ‘
di kendini fesh etmek zorunda kalan Phrie=PEl, jowkebinin Varolan Le

yasal durum kargisinda yeniden kurulmasimx olanafi bulunmada-fan—
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ﬁxnxxxrxxdxgxnﬂxxhixﬁiﬁxkxEENxﬁxmuhﬁninxknnnmxuxmnxxixkzmixixrx
dxxex
maktadirx diyerek, yurt disinda bir TURK PEN Kulubili kurulmasini
olanaklarinin arastirilmasini istemislerdir.
RiyImwx
Yiiptirliikteki anayasa ile sinirlari ¢izilen o sSzde demokratik
diizenin nitel%ﬁi; icerdi#i kurum,kurulus ve usullerin olustur-
dugu)kgéiﬁé; Eéiglﬁlza layik goriilmek istenen bu yapi (bu arazi
yalnizca hakkimiz olan hiirriyetleri de?i¥, ama"dostane ¢ozim"in
ve fwesledifi
#mgErditicxxx ongormek istedigi/umutlari da zehirye¥yecek ,¥=
bogacak ®xx ve yok edecek bir zehirli kmprak tarladxxx yarat-
mistir.
Azkextxknrireix
12 Eyliilde iiniformasiyla erki eline alan ordu, kmEirxkNM yarat-
t1g1 bu yapiyla OSzgirlékleri ve demokrasiyi ezen eline kadife
bir eldiven RXYEXEX cegirmigtir. Erki sivil demokratik bir yo-
netime birakip gikmemig, bairakiyor ve gidiyor gibi yapmiwtirrx
XK IFFREXIRKKAXRIRXIWIRY Sxykxykrekimirxka¥x Sikiydnetim kaldi-
rilirken,yerine olaganiistli yonetim ve onun yerine de polis yasa
xxy¥axsmmwkt sinda kimi yonleri soﬁutlasan polis devletini koy-
mustur. Avrupa Konseyi cevrelerinde Ozellikle taninan bir tirk
diplomatﬁﬁolan,bay Semih GUNVER¥, polis yvasas1l nedeniyle yayiml
dig1i bir makalesinde su gdrisleri dilegetirmektedir:" Busdas - -
bu yasa ile 15, maddemin saptadifa mﬁsamahé sinirlari(ATHS kast
diliyor) asilmaktadir. Belki bu sayede Tiirkiye'deki sikiyonetim
uygulamasi kisa sirede sona erecektir.Fakat hiimyEximdExxokxirkk
ikxhixnxxxstxxxxxxxxixxgxixnxﬁixn&a (...) askeri y@EmEk¥mx ida-
renin yerini bu defa siirekli sekilde, insan haklari sbzlesmesi-
nin korudufu insan haklarini her an ihlal edebilmesi ihtimali
bulunan bir polis kontrol ve baski sistemi alacaktir.(...) Iger
ve digarda sorulan soru sudur: Tirkiye'nin, istikrar,giiven ve

huzurunun saglanmasi ig¢in, ordunun kontroliindeki sikiyonetim il




daimi bir baski rejimi yaratabilecek olan polis devleti sekil

mn

lerinden bagka segene{i yokmudur ?
Bu sorunun yaniti kuskusuz,kendi ig¢inde verilmis bulunuyor. O
da;buqsegeneéin,gnxxxktxn insan haklarina seygili cafdas ve
cercek bir demokrasi olacagidir.Bdyle bir demokrasiye ise bu
anayasal yapiyla gec¢ilmesi olanakli degildir. Dahasi, onunwaxx
Ed®mrRX yaraticilari ve savunucularinin da aslainda boyl~ bir ge-
¢ig istekleri yoktur. Bunun knn1t1ﬁ£ %vren vewg;al‘ln konusma—
larindar acgiklikla ve rahatlikla kw¥mmkx bulunmaktadir. Niteki:
cesitli vesilelerle yapti%i konusmalarda Evren, bu anayasada

- . :
delik actirmayacaffini vurgulamistir. dseeimesbamsnettemtui M

,unut&&&a_xkt

i ve daha Danisma Mecl
hlatilmaya c¢alisildiZag
anayasanin Xmx kendi-
dur. Tkincisi is

crrwtx®x DDK'

warafiphdan atanmis

Vﬁ 1 igine

ne Silahli K etler ve ne fle Jdrgr Organi girmekteNLr. Boyle

)

baskani dahil tiim lyeri dpfgrudan Evren

kisilerden olusapDir Resfumdir. Bu Kurulun pet

olunca b urul elivle dostane c¢{zlim gargevesinde ar &gilen
ve bedlenen denetlenmenin nasil Xs#1lach#il sorusu yahitsle a7 -
gfctadire.
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Dostane Coziim kararnamesinde sikiydnetimin 18 ay icinde kalda-

rilacagind iliskin Bagbakan Turgut OZAL'1in bir demecine 06zel

olarak A& yollama yapilmaktadir. Bu mEd=RY= vollama bize® var

olan hukuksal yapiyla 1n§?qu§31ar1 1hlaller1n1n kallcllastlrll
c\at

m1is oldugu savlarimizl kanltlayarak sbzlerimizi noktalama ola-

nagi vermektedir. Sikiydnetimimkaldiracafindan sog eden Basbake




onun yerine insan haklarina sayp;ili demokratik bir rejimin
konulacagindan soz etmiyor.fam da tersine Ozal'in gercek niye-
1 X PR AN R B B P B X EX Y IFEE XN EIKNAFXXXEXAXFEFLALXX Ve Tir-
kiyenin gelece#i Onun Parlamentoda yeptifi su konusmasindaysr
yansimaktadir:

" Sikiyonetimi miimkiin olan en kisa siire“e kaldir-
mék mecburiyetindeyiz.Askerler sikiyonetimle
der#il memleket mildafaasi ile ilgilenmelidirler.
Bunu saglamak ic¢in biz Polis vazife ve Selahiye
leri Kanunu'nu c¢ikarmak zorundayiz. Polise bu
yetkileri vermezsek, si1kiySnetimi en kisa zamar
da yeniden buyur ‘etmek zorunda kaliriz. Onun i¢
bu kanunu-gikartaca®iz".

Ve bu kanunu Ozal yodnetimi ¢ikartti. &
Simdi biz Sayin Biiylk El¢i Semih Unver'in serusunu hep birlikt
yineliyoruz:
" Piipkiye'nin, istikrar, given ve huzurunun saflan-
mas1 ig¢in, ordunun kpntrolﬁndeki sikiyonetim ile
. daimi bir baski rejimi yaratabilecek olan Polis

devleti sekillerinden bagka secene#i yok mudur? ®






