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Bugiin sizlere sona ermekte olan Barig yilinda
bu yilin dinyamize neler getirip neler g&tiirdiigiinden ve
daha genel olarak ¢agdag bariy kavramiyla berig savasimin-
dan, son olarak da barig sorunlari kargisinda Ulkemizin

durumundan sézedecefim.

Once, beg yildir ilk kez Ankara'da seckin bir top-
luluga hitap etmek firsatini bana ba¥layan ve faaliyetle-
riyle toplumumuzun diigiin hayatina onemli katkada bulunan
Miilkiyeliler Birligi'ne, Birlifin YOnetim Kurulu'nun seg-

Kin bDagkaen ve lyelerine igten tegekkiirlerimi ifade etmek
isterim. Ayrica buglinkl konugmaminr uluslararasi Barig Yila
etkinliklerine kiiglik bir katki olarak deZerlendirilmesini

de dilerim. Aslinda bu yal Avrupa'da %e giderek tiim Dinya-

da yifinesal etkinliklpr, yiurliyligler, konferanslar ve ganat
gdsterileriyle kutlanmektadir. We yazik ki {ilkemizdeki ana-
yasal ve yasal kxogullar bu tir fasaliyetler diizenlemekten bigi
yoksun kilmaktadir. Ulkemizde baris hareketi kisaitlidir, bas-
ki altindadir ve hsla yargi Onlindedir. Bu durum konugmamin
gsonunda deginecegim gibi, Barig ve demokrasi gliclerinin daya-

nismasi ve birliktelifi ile agilascaktar.

Konumz genlg vaktimiz ise sinirla oldufundan,

gorunlara ana hatlariyla yakles;p tz'e deffinen agiklama~-




larda bulunmakla yetinecegfim. Belki bildiklerinizi yinele=
yecegim ama bunda yarar gOriyor,,m. Glinkii sorun her zamandan
daha gincel, yagamsaldir. Simdi barig deyince biliyorum ki
bir tehlike beni bekliyor: Ulkemizde baris stzcliZi bir siire-
dir o denli yersiz kullanildi, anlami saptirildi, her yana
gekilen; ¢eligik yorumlanan bir kavrama doniligtl ki, adeta
igeriginden soyutlandi. Kimileri-ki bu kategoriye devlet
adamlari, diplomatlar ve bir kisim yazarlar giriyor-bari-
g§1n bol bol edebiyatini yapiyorlar. Ama eylemleri, gittiikle-
ri politika, bariga hizmet gtyle dursun, ons timiiyle ters
dligebiliyor. Resmi agizlardan barig, kutsal barig, yurtta
barig, diinyada barig sdzleri hig¢ eksilmez. Ama yurtta barig-
tan anladiklari, "milli birlik ve beraberlik" adina i{ilkede
suskunlufun silirmesi, resmi ideolojiye uymayan gdriigslerin
sapiklik ya da hainlik diyve @amgalanmasidir. Diinyada barig-
tan anladiklara ise, bir askeri paktin gensiyesi altina gi-
rerek, "hir dinya" dedikleri devletler topluluZunun ¢ikarla-
rinl savunmaktir. Bir bagka kategori insanimiz, evrensel ba-
rigin bir litopya bir dig olduZunu sdyler. Barigi, pasifizm
ve teslimiyetgilik olarak tenimlayip, hamasi bir tekerleme-
yi dile getirirler. "Hazir ol cenge eer ister isen sulh®
selah". Barigi istiyorsan savasga hazirlan. Oysa barigi si-
lahlanarak korumak miimkiin olsaydi, 1 milyon Hirosima bomba-
sinin depolandigi giiniimlizde bariga her zemandan daha yakin

olurduk. Bunlarin yaninda son zamanlzrds barisi yozlastiran




bir yeni gfrig daha belirdi. Bu gtriig yalniz lilkemize Gzgi

de defil. Dlinyaya yayiliyor. Diyorlar ki, savas m1 yok canim,
kimse gbze alamaz. Bu hava yaratilmak isteniyor ve dolayisiyla
barig i¢in savagimn gereksiz oldufu telkin ediliyor. Kamuoyu
savagtan ¢ok giddet eylemlerinden, terdrizmden korkmaya ko-
gullandlr;llyor. Dikkatler, Libya'nin, Suriye'nin lzerine ce-
kiliyor. Oysa bu gorig g¢ok aldatici ayni zamanda tehlikelidir.
Benim kugagimdan olanlar iyi bilirler, 2.Dlinya Savasindan

6nce de fagizm ve nazizmle birlikte 2. Diinya Savagi adim adim
yaklagirken ayni geyler sSylenmig, ayni hava yaratilmista.
Yani ySnetimler halklari aldatmisg, uyutmuglardi. Bugiin tehli-
ke ¢ok daha biiylik. Insanlik, 21. gy.in egifinde ya barigi ko-
rumak ya da binlerce yillaik uygarliklarla birlikte yokolmak
secenefiyle karga kargayadir. Demek ki baris sorununu gok
ciddiye almak zorundayiz. Fransiz linlii devlet adama Clemenceau-
nun l. Dinya Savaginda sdyledigl sbze nazire olarak diyebili-
riz ki, barig devlet adanlarina, hiikiimetlere emanet edilemeye-~

cek kadar ciddi, yagamsal bir sorundur.

S0ze baglarken, uluslararasi barig yilinin sona
ermekte oldufunu ifade ettim. Ama bu yek dofru degil. Clinkil
barig yilaini 1986 yilinda baglayip bitecek bir olay gibi
goremeyiz. Pariy yili bir siirecin simgesidir. Sofuk savas
donemini sona erdirip, uluslararasi iligkilerde yumugana

donemini a¢mig bulunen Helsinki Nihai Senedi'nin baglattiga




bir slire¢. Bu siire¢ ancak, Dinya'da adaletli ve kalici bir
barig dlizeninin gergeklegmesi ile sona erebilecektir. 1986
y1li barig ig¢in verilen ugraslarin ne baglangici ne de go-
nudur. Zaten BM.nin 1986 yilini uluslararasi barig yila ola-
rak kabul ve ilan etmesi, bu ¥rgiite liye devlietlere yapti¥a
barisg Qaéfllarlnln ilki degildir. Onceki yillarda da, BM.ler
genel silahsizlenma kampanyasi, kadain yili, genglik yila gibi
proframlari uygulamaya koymugtur. Ancak BM.lerin tarihinde
ilk kez istisnasiz olarak bUtin hiikimetler, hilkilmetler diga
kuruluglar ve halklar 1986 yilinda gelecek onyillari ve
yizyillari kapsayacak barigg¢i bir diizenin temellérini atmak
i¢in hep birlikte hareket etmeye gagrilmiglardir. Ayrica, BM.
ler Orgitd, kurulugunun 40. yilini tamamlarken, kendi amagla~
rina ne Slglide yaklagtifinin bir muhasebesini yapmak istemig-
tir. Bil.ler temel yasasinin amag maddes;nde, bu brgitin, dinys-
da barig ve giivenligin saglanmasi, uluslarin ekonomik ve sos-
yal geligme yollarinin ag¢ilmasi ig¢gin kuruldufu vurgulanmig-
tir. Gergi BM?ler bu amaglarinin gergeklegtigini gbrecek
duruma gelememigtire. Ama, yine de biiyiik siyasal bunalimlarin
genel bir gatigmaya yol agmaksizin atlatilmasinda belirleyici
bir rol oynadigi yadsinamaz. BM.lerin zaafi, yalniz hikiimet-
lerin temsil edildigi bir forum olmasidir. Oysa Barig, yalniz
yoneticileri degFil, halklari ilgilendiren ve kimi iilkelerde,

 ybnetimlere rafmen savunulan, korunmaya ¢alisilan bir diizen-
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Uluslararasi barig y1li diinyamiza ne getirdi ne
gotlirdi? Gegen yilin sonlarinda, Cenevre'de Sovyetler Birligi
ile Amerika Birlegik Devletleri liderleri arasinda yapilen do-
ruk toplantisi baris yilina bliyik umutlarla girilmesine neden
oldu. (Doruk ya da zirve toplantisi géziinden bir barigci ola-
rak hoslaﬁmadlélml ifade edeyim. 1lk kez gegen diinya savagin-
da Churchill tarafindan kullanilan bu sbzciik, barig ya da sa-
vagin sanki liderlerin iki dudaga arasindaymig gibi bir izle-
nim yaratiyor. Ve bdylece bir gegit kadercilife yol agiyor ka-
nisindayim. Oysa barig-savag ikilemini ¢ozmekte, halk yifinla-

rinin ¢zlem ve igsteklerinin belirleyici oldufuna inaniyorun.)

Konumuza donersek, Cenevre'de yapilan ilk doruk top-
lantisindan somut bir gonug ¢ikmadi ama iki liderin kisa ara-
liklarla yeniden bir araya gelmelerini kabul etmeleri gergin
havayl bir Olg¢iide yumugatti. Ne var ki bir ka¢ ay sonra 1986
Nisan'inda ABD'nin Libya'ya yaptigi hava saldirisi, tim iyim-
serligi silip gbtﬁrdu.'Demek ki, bir biylik devlet, tersrizm-
le sug¢ladagi bir kiigiik devleti cezalandirma hakkini kendinde
bulabiliyor, hatta saldirinin amacinin kiiglik devletin baska-
ninl dldirmeye ytnelik oldufunu agiklamaktan ¢ekinmiyordu.

O biiylik devlet ki, Nikarsgua'nin limanlarini mayinladigr ig¢in,
Lahey Adalet Divaninca resmen terdrizmle suglanip, mahkum edil-

mig ama uluslararasi mahkemenin kararini peginen reddetmisti.

Bunu digliniince Libya'ya saldiri oclayinin dehgeti daks iyi




anlagilmaktadir. Neyse ki dinya kamuoyu bu korsanlik hareketi-
ne giddetli tepkil gosterince ve saldirgan devletin NATO'daki
baglagiklari bile, Tiirkiye ve Imgiltere'nin diginda, olayx
agikca kinayinca ABD'nin gahinleri gerilemek zorunda kaldi-
lar. Ve ikinci hedef olarak segilen Suriye'ye ceza tertiplen~
masinden’bir sire vazgecildi. Bir giire ig¢in diyorum ¢linkii,
gecenlerde Ingiltere hﬁkUmeﬁinin devletler ‘hukuku bakimin-
dan gegerli olmayan bir gerekceye dayanarak, Suriye ile
diplomatik iligkilerini kesmesi, Avrupa Ekonomik Toplulugu-
nu da peginden gttlirmek istemesi, hig de iyi alametler degil-~
dir. Ancak, Ingiliz halleanin bariga bagliliginin, ABD'ye

eli mahkum goriinen Thacher hilklimetini, diinya barigini tehli-
keye sokacak sgeriivenlerden alakoyacagina inanilabilir. Nite-
kim, ilk genel seg¢imde iktidara en gligli aday gibi gbriinen
Ingiliz Ig¢i Partisinin bu yilki bliyiik kongresinde, iktidara
gelindifinde Blylik Britanya topraklarindan tiim niikleer ilisle~
rin kaldirilacagi kararinin alinmasi dinya barig yilinda gt~
rilen olumlu geligmelerden biri olmugtur. Bunun gibi, gecen
Ekim ayinda Kopenhag'da toplanan ve ¢egitli Ulkelerden gel-
mig bini agkain delegenin kati1ldigi Dinya Baris Konferansi

da Uluslararaél Barig Yili'nin kayda defer etkinliklerinden
biridir. Iki deferli bilim adamimizin, siyaset bilimei Haluk

GERGER ‘ile niikleer miihendis Tolga YARMAN'in bu Konferansa

katilarak dikkat g¢eken konugmalar yaptiklarina bvilng duya-~




rak sdyvleyebilirim.

Dinya Baris Yalanin en ©dnemli olayi,kugkusuz ki
Keykjavik toplantisidir. Zaten beklenmedik bir sirada ger-
ceklegen bu doruk toplantigi Sovyet Lideri (Gorbagov'un mlizakere
masasina getirdigi Yneri paketiyle dramatix bir geligme gos-
termistif. Sovyetler, stratejik saldiri silahlarinin 5 yil
iginde % 50 oraninda azaltilmasini, Avrupa'daki orta menzil-
1i flizelerin ise biisbiitiin kaldirilip, Asya'dekilerin sayisinin
dnemli Glcilde azaltilmasini ve bu silshsizlanma siirecinin kar-
g1likla olarak en etkili bir bigimée denetime tabi tutulmesini
tnermiglerdi. Sovyet tarafi 2000 yilina diinyenin niikleer silah-
lardan arindirilmis olarak girmesini ©ngdriiyordu ki, bu Oneri
Bagkan Reagan'in daha ©Once ileri siirdiigd, orta menzilli niik-
leer ffizeleri “"sifirlama" gbrigiine uyuyordu. Ancak Sovyetler,
Reykjavik'teki Onerilerini silahsizlanma siireci boyunca her
iki tarafin yeni tip silahlar geligtirmemeyi taahhiit etmeleri
kosuluna bagli tutmakta israrlaiydilar. ABD Digigleri Bakani
George Schultz'un deyimiyle "nefes kesici" agamalardan geg¢en
Reykjavik doruk toplantisi Amerika’'mnin "Stratejik Savunma Giri-
gimi" ya da dahe iyi bilinen adiyla "Yildaz Savaglari" adi al-
tindaki yeni uzay programinl uygulamakta direnmesi lizerine an-
lasma saglanamadan sona verdi. Biitin dinyada dlig kirikligi ya-
ratan bu olumsuz sonucun sorumlusu olan yildiz savaglari mode-

14 medir ?




Yildiz savaglari projesinin iyi enlagilmasi ig¢in,
konunun teknik, stratejik ve psikolojik yonleri ile ele a&lain-
masy gerekir ki bu konugmamin gergevesini asar. Ancak, uygu-
lamaya konulursa dinyadaki glic dengelerini temelinden deZig-
tirebilecek ve silahlanma yarigina yeni boyutlar getirecek
bu tasarimin lzerinde kisaca durmak istiyorum: Baskan Reagan-
in Kasaim ayinda Amerikan helkina miijdeledigi gibil uzays bir
ag germek, lilkenin Ustiini flize gegirmez bir kalkanla korumak
mimkiin miidlir? Konu Amerika'da bilim adamlari, niikleer fizikg¢i-
ler tarafindan yofun bigimde tartigilmakta. Bati Avrupa'da
ise heniiz tam anlamiyla kavranmig deZildir. Birgok bilim ada-
mi yi1ldiz savagl sisteminin higbir lilkeyi nilikleer saldiridan
koruyamayacagina inanmaktadirlar. Clnkii onlara gbre, niikleer
silahlarin yarisi uzaydan gegmeksizin hedefine varan fizelere
yerlegtirildiZinden laser i1ginlariyla vprulamaz. Gegenlerde
Ingiltere'de yayinlanan ve yanki uysndiran kitabinda bir

nilkleer silah uzmani gdyle demektedirs"Eger Sovyetler, flize

bagliklarimin fiizenin gbvdesinden ilk 100 kilometrede ayrilmasini

basarirlarsa ki bu ¢ok olasidir, laser iginlarinin etkisil
kalmaz." Simdi gu soru akla gelebilir. Madem ki, yildiz sa~
vaslarl sisteminin etkinligi bu denli tartigmalidir, nigin

bir taraf bunun gercgeklegmesinde “teki taraf da terkedilmesinde
bunca 1israrlidir ? Bu sorunun yaniti ayni zamanda, diinye ba-

‘riginin gelecefi ile sikia sikiya ilgilidir. Clnki, bilim ve




teknolojinin onlenemez geligmesi silah ganayiine yansimaya
devam edecek olursa, bugin yildiz savaglari projesi akamete
ufrasa bile, yarin yeni ve daha yetkin silahlar yapilacaktir.
Y1ldiz savaglari benzeri teknolojilerin kag¢inilmaz sonucu
gilashlanma yariginl tirmendirmektir. Savunma igin bile olsa,
bir taraf Bu gilahi imal edince tteki taraf da bu savunmayl
delebilmek ve egitliZi saglayabilmek ig¢in kendi flizelerinin sayi-
gini katlayacaktir. Reykjavik toplantisi sonucundan ¢ikarilacak
gg1l ders, silah sanayii kartellerinin, askersel sanayli komp-
lekslerinin hala genaél bir silahsizlanmayi Unleyecek kadar
giiglii olduklarinin ve sapkalaraman i¢inde yildiz savaglari
projesi gibi daha nice oyunlaran gizli bulundufunun anlagil-~
mig olmasidir. Bunun meydana ¢rkmis olmasi bile, barig yilin-
da bir ilerleme sayilmaladir. Qlinkii silahsizlanma sorununda,
buglin i¢in nereye kadar gidilebildigini dlinya barig hareketi-
nin oniimizdeki aylar ve yallardaki programina 1gik tutacaktire.
Reykjavik'te agikca su anlagilmigtir ki, bilim ve teknoloji-
nin ilerlemesinin silah sanayiine yansimasinl engellemenin tek
yolu niikleer denemelerin yasaklanmasidir. Clinkii deneme olmayin-

ca daha geligmig silah yapilamayacaktir. Bunun igindir ki, de-

neme yasaginil kabul etmeyen tarafin niyetlerine kugku ile bakilma- -

lydars

Diinya barig yilinin Ozet bilangosunu yaptiktan sonra

gimdi ¢agfdag barig ve barig savaglml kavranlarina Xisaca defin-




mek istiyorum. Barig kavraminin tarihsel giire¢ igcersinde gegir-
digl evrelerin lizerinde uzun durmayaca’im. Barig insanlarin ta-
rihi kadar eski Ozlemi ama bunun neden gerceklegmediginin ve na-
811 gergeklegebilecefginin bilincine varmalari igin ¢ok uzun za-

man gec¢tigini biliyoruz.

f6zy111ar boyunca insanlar savasgin, saldirganlik dir-
tlislnin insanin yaradiliginda bulundufuna inandirilmiglar. Ge-
gen ylzyilin ortalarindadir ki, halk yiginlari bilinglenmeye,
bilimin 1g§1f1yla aydinleanmaya baglayinca, savaglarin kaginil-
maz bir doga yasasi olmadifini anlamiglardir. Ancak halklarin
gsirekli bir barig dizeni ig¢inde bir arada yagamalarinin yalniz
mimklin deZil, zorunlu oldugu diigiincesinin dofmasi ic¢in ylizyiliuiz-
dakil iki diinya savagina tanik olunmasi ve Gzellikle teknolojinin
Sigrama - yapmasl sonucu atom, hidrojen bombalari gdbi kitlesel
Kirim araglarinin ortaya ¢ikmasi gerekmigtir. 2.Diinya Savagini
izleyen sofuk savag ddneminde diinya iki kez,, Berlin Ablukasa
ve Kiuba Krizi sirasinda sicak savagin eyigine gelmigtir. Bu
iki bunalim aynr zamanda Dofu-Bati iligkilerinin bir &lgiide
normallegmeye yliz tutma&sinin ve bir sofuk savag gatismasi icin-~
de yumugama olgusunun tohumunu atan kurallarin belirginlegmesi-
nin de baglangicidir. Teknolojinin diyalektik bir sicgramasa
olan termonlikleer silahlar ortaya g¢ikinca, 1960'la yillarda

ABD ile SSCB arasinda olasi bir savagin yenileni olmayaca&i, iki

tarafan da kargisindakinin OldUrlici darbelerine agik bulundupu




anlagilmigtair. Bu durumun sonucu iki bliyiik devlet arasinda ‘1972
ve 1979 yillarinda SALT anlagmalarinin, 1975 de de Avrupa devlet-
leri ve Kanada ile birlikte Helsinki Nihail Senedi'nin imzaelan-
nasidir. Salt-1l, Salt-2 ve ABM anlagmalari niikleer silahlarin
sinairlandirilmesinil ongdren ikili teknik anbaesmalari niikleer
silahlarln'slnlrlandxr11m331n1 tngdren ikili teknik anlagma-
lardi. 1975 de imzalanan Helsinki Nihai Senedi ise, bir yandan
diinyada soguk savag ddnemini sona erdirerek, yumugama sirecini
baglatan, Ote yandan da yeni bir insan hakki kavramini pozitif
hukuka ge¢iren global bir anlagmadir. Bu anlasma ile insanlik, Frar
81z ve Amerikan devrimlerinin ve Insan Haklari Evrensel Bildiri-
ginin iliriinii olan bireysel haklara toplumsal bir hak, "barig
icinde bir arada yagama hakki' ni eklemisg oluyordu. Bu insan-

11k tarihinde biiylik bir agamadir. Bunun ig¢indir ki Helsinki
belgesi Avrupa siyasal tarihinde bir déniim noktasi bir kilomet-
retasi sayilir. Helsinki Belgesinin emacladify ve Diinya Barig
hareketinin benimsedi®i barigin Gfeleri adil kalici ve gergekeil
olmasidir. Barig adil olacak, yani emperyalist iligkilerden arin-
dirilmig bir diizeni hedef tutacak, kalici olacak yani kendini
gligli sananin bozamayacagi bir dengeye, demekki gsilahsizlan=-

maya yonelecek ve nihayet gergekgi olacak ysni diinyada iki

kargit ekonomik ve gosyal sistemin varligil gercgefinden hare-

ketle bu iki sistemin gatigma yerine yarigma halinde bir arada




yasamalarini saglayacaktir.

Telsinki Nihal Senedinde ifadesini bulan ve diinya
barig hareketinin benimsedigi gagdag baris kavrami budur. Bu
kavram devletlerin egitligi ilkesine dayannakta, hegemonyayai,
biylik devletlerin birbirlerine listiinlik saglama egZilimlerini
reddetmekte ancak ideolojik miicadeleyi ortadsn kaldirmamakta-
dir. Kargait sistemler arasindaki ideolojik miicadele belirli
kurallara uyularak silahl; catigmaya donligmeden silirdiiriilecek-
tir. Kendine glivenen taraf savundugu diizeni, baski, tehdit ve
giddete bagvurmadan diinya halklarina begendirmeye galigacak-
tir. Nikleer ¢agda hig¢bir taraf, kargil tarafin yasamsal gikar-
larini bilmezlikten gelip onu yalniz hesim olarak girmeye yel=-
tenemez. Glinkii, ideoloji kavgasinda rakip olanlar yagam kav-
irasinda ortak sayilirlar. Kapitalist ve sosyalist sistemler
bu ortakligil Nazizme, Fagizme kargi gefgeklestirmislerdir.
Savag tealikesine kargi da-kimliklerinden vazgegmeksizin-
igbirligl yapabilirler. Ancak bunun inandirici olabilmesi,
ideolojik miicadelenin kuvvete bagvurmadan siirdiiriilmesi taraf-
larin tam ve genel gilahsizlanmaya ytnelmeyi kabul etmeleri
ile milmkiindiir. Barisin siirexli olmasinan bagka yolu yoktur.
Birlesik kaplara benzeyen bilimsel ve teknolojik geligme higbir
devletin tekelinde uzun siire kalamaz. Helsinki'Belgesinin en

bliyiik kazenimlarindan biri, daha fazla silehin daha fazla gliven-




lik saylamayacagini, givenlifin silahla de~il, kargilakla gli-

ven ve anlayisla saglanacagl diiglincesini yaratmis olmasidir.

bu dijlincenin Avrupa halklarinca benimsendifi, 5 bati Avrupa
ilkesine Pershing-2 ve Cruise flizeleri yerlegtirildigi eirada
gorilmigtirs Bu llkelerde kamuoyu her tiirlii ideolojik ayrilik-
larin Uzepine ¢ikarak fUzelerin topraklarina yerlegtirilmesine
kargil g¢ikmigtir. Bunun nedeni, flize sayisinin artmasiyla giiven-
liklerinin artmadifinin tersine azaldiginin bilincine varmis ol-
dugunun bilincine varmiy olmalaridir. Ulusal giivenlifin de ulu-
sal savunmanin da yalniz askersel alanda gaglanamayacagl, bun=-
lara uluslararasi iligkilerin diizenlenmesinde aramak gerektiéi
dliglincesi Bati Avrupa kamuoyunda gitgide egemen olmaktadir.
Halklar, artik gﬁvénceyi Nato paktinda aramiyorlar. Wato ol-

maz sa Sovyetler'in Bati Avrupa'yi iggal edecefine kimse inan-
miyor. Hilklimetlerin Nato'ya sariligi ise, bu paktin Avrups bur-
juvazisinin dayanismasi ve gerektiginde halk hareketlerinin bas-

tirilmasz: i¢in degerli bir ara¢ olmasindan ileri gelmektedir.

Barig savagimi kavramina gelince, gecgenlerde bir der-
ginin yoneticileri ile barig konusunda sdylegi yaparken, @oyle
bir soru ile kargilagtim: Bir niikkleer savagin insanlifin fela-
keti olacagir bilindifi halde, neden hala bariy savagimina ge-
rek duyuluyor? Konugmamin bir yerinde bu konuya degZinmigtim.
3imdi ekleyeceklerim daha da net.Bir niikleer savagin korkung
yikica olacafini bilmek onu Onlemeye yeterli deZil. Ciinkil sa-

vagtanogikarli bulunan gevreler hem ¢ok gligli hem de gok etkili.




Etikileri sadece yotnetimler ilzerinde dei7il, kitle iletigim
arag¢larina, iiniversitelere vs. hilkmediyorlar. Buglin kimi
ilkelerde niikleer bir savagtam sonra dinyada yagamin nasil
olacagi, ekonominin savagtan ne plglide zarar gérecegi . ve
yeniden kalkinmanin nasil baglatilacaga ciddi inceleme ko-
nusu yaplilyor, tartisiliyor. Agikcasi, niikleer gavagin ola-
g1, belki de kaginilmaz olduffuna kamuoyu aligtiraliyor. Biitlin
bunlarin yaninda muazzam bir gark silah ticaretinden her yil
milyarlarca dolar kar saglamakta. Bu ¢arkan adi, askersgel
sanayi komplekslerdir. Amerikan elektronik sanayicileri der-
neginin son agikladipgar tahminlere gbre: 1985 ile 1994 ylllarl'
arasinda yildiz savaglari projesinden sanayiciler 69 milyar
ddlar kar bekliyorlar. Otomobil ganayinin bir numarasi olan
General Motors artik nlikleer gilah yapim1i ile ugragiyor. Pen~
tagon'la bir yi1l ig¢in 3 milyarlik kontrat imzaliyor. Ve bu
sadece y1ldiz savaglary projesi igin. ABD hilkiimetinde yedi
bakanligi sanayiciler iggal etmekte. Kisacasl yalniz Ameri-
ka'da degil, Japonya, Federal Almanya, tngiltere ve Fransa-
daki c¢okuluslu girketler silah yapimi Ve ihracatina yonelmig-
lerdir. Bunun Sonucu olarak da bu Ulkelerin yonetimlerinin
gsgvumma stratejisi silahlanmanin siirdiirliilmesine dayaniyor.
Igte bu blyik ve gliclil mekanizmaya kargi Dinya Barig hareketi-

nin dayandigl tek ams okyanuslar gibi engin ve oniinde durul-




maz glii¢ halklarin barig yolundaki bilingli, kararli irade~
gidir. Ne var ki yiginlarin istenci, iradesi kendiliginden
olusmaz. Ya da bu gli¢ iyi ydnlendirilmezse Sisyphe efsane-

ginde oldufu gibi boga ddnen, sonu gelmeyen gabaya doniiglir.
Ornegin: fhig kiicimseyerek soylemiyorum-~ gegcen ay Papa'nin
yaptiZi 24 saatlik ategkes gagrisina benzeyen, tdrensel gt-
riintiilere biiriinebilir. Oysa tarih gbstermektedir ki, Barig
kiliselerde dua etmekle saglanamiyor, gdkten inmiyor. Barig

yolu ancak onun ugrunda biling¢li, kararla, gileii ugrag vermekle
agilabiliyor. Bu ugragin adi, barig savagimidir. Barig savagimi,
ulusal diizeyde en genig siyasal yelpezeyi kucaklayan barig Or-
giitleriyle yliriitilir. Ve onlarin dayanigmssindan dogZan glice Diinya .

Baris hareketi denir.

Son olarak, ililkemizin baris sorunlari ve dlinya barig
y1l1i a¢isindan durumunu ‘gdzden gegireiim. Tlirkiye 35 yildan
beri ulusal giivenligini, Kuzey Atlantik Anlagmasi Orgliti (NATO)
cevresinde toplanmig ve kendilerine Hiir Dinya diyen batili dev-
letler topluluZunun yazgisina baglemigtir. Nato'ya girildifinden
beri Tiirkiye'den gelmig geg¢mig tim iktiderlar bu askeri pakta
ganki Tirk devletinin bekasinin vazgec¢ilmez Ofesi gibi bakmig-
lar ve kamioyuna da bdyle tanitmaya ozen gostermiglerdir. Bagka
bir deyigle Nato Turkiye'nin das politikas1nlﬁ ekseni haline

gelmigtir. Her devletin di1g politikasinin bazi degZigmeyen ilke-
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leri bunlarin yaninda da yeni kogullara gire yeni gekiller

alan yonleri vardir. Tlirk dig politikasinin degigmez ilkele~

ri kurtulugs hareketimizin ruh ve anlaminda sakli bulunan ve ye-
ni Tiirk Devletinin kurucusu tarafindan milli milcadelenin ilk
giinlerinden berd agiklanan temel ilkelerdir. Bunlar milli mi-
sakide ¢izilen sinirlar iilkenin tam bagimsizligina ve diinya
barigina bagliliktir. Bu ilkeler disinda ki tim enlagmalar,
antlasmalar, uluslararasi jligkilerdeki dengelerle birlikte
degigiklige ugrayan, ugrayabilen ve ulusun ¢gikarlarina gbre bigime:
lenen dig politika tercihleridir. Nato bu tercihlerden biriydi.
Ama efer buglin Tiirkiye'nin glivenlifine halkinin egenligine ve
diinya barigina giden yol ftlim askeri paktlarin kaldirilmasindan
ve genel gilahsizlanmadan gec¢iyorsa bunun agikca tartisilabil-
mesi gerekir. Nato paktinin dokunulmazligi yoktur. Hem o kadar
yoktur ki onun yanlilari bile TUrkiye'hin katkis1i oraninda ya-
rarlanmadigindan tistlendigi yiikiimliliiklerin ¢ok agir aelduZundan
@cl ac1 yakinirlar. Gergi bu yakinmanin daha agik anlamr su¢ Na-
to'da degzil kendimizi iyl gsatamamamizda demek ise de, kanimca
bu da boguna bir beklentidir. Ciinkli, Nato'ya liye devletlerin
sorunluluklari gorevleri ve kargiliginda alacaklari yardim
kendi iradeleri diginda Amerika'nin patronlugu altindaki

Nato kademelerinde karara baglanir. Uyelerin sizildanmalari

bu durfumu degistirmez. Ornefin Tiirkiye'ye Toros daglarinin

gerisinde diigmani > hafta oyalamak gorevi verilnigse, Tﬁrkiye~
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ye yardimlar da bu gbrevin gewektirdifi kadar olur. Eger Tiirki-
ye daha Gnemli gdrevleri Ornegin Ortadofu'da sigrama tahtasi ol-
mayl ya da topraklarinda yeni nlikleer iisler kurulmasi gibi fe-
dailigi tistlenirse, yardimlarin miktari arttirilabilir. Ve ordu-
nun modernizasyonu giindeme gelebilir. Bu gergekler llkemizin
glivenligi ve halkimizin esenliZi bakimindan yagamsal Onemdedir.
Bunlari halka anlatmak Tlirkiye'deki barig gliglerinin iglevidir.
Bunun kolay bir gorev olmadigi bellidir. Glinkii egemen siniflar
barig savagimi ile gergek demokrasinin yerleymesi ig¢in verilen
miicadelenin es anlamda oldgunun ayrimindadirlar. Gergekten de
bati dinyasinin hiqbir {ilkesinde baris savasimi bizde oldufu
kadar demokrasi miicadelesi ile tzdeglegmemigtir. Clinkii orada
temel hak v e Ozglirlikler ugrunda verilen micadele biylk Slglide
bagariya ulagmig, diigiince, basin, Orglitlenmne ozglirlikleri ve
demokratik rejimin vazgegilmez 6éeleri‘olan baski gruplara

yani sendikalar, dernekler, meslek kuruluglari aeanayasa ve yasa-
larin giivencesi altina girmigtir. Bu nedenle yi1ginlara donlik
demokratik bir eylem olan barig hareketini kitlelere anlatmak
olanagy, tanitmak olanagi o ililkelerde zaten vardir. Tirkiye'de
ise Barig hareketi demokrasinin ilerlemesi, yerlegmesi oranin-
da yiginlara seslenmek onlari barig yolunda bilinglendirmek ola-
nagina kavugacaktir. Bunun akside dogrudur. Yani barig hareketi

gliclendikge demokratik rejimin icerigi zenginlegecek, halk

yiganlarinim yonetime agirliklarini duyurmalari kolaylagacak-




tir. Dinya Barig yilinin TUrkiye'li barig¢ilara gosterdifi hedef
barig ve demokrasi miicadelesaini elbirligi ile ylikselterek utky-

ya ulagtirmakiair,

Tegekkiir ederim.






