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Diin 8Z%rendim ki, yarin ya da 6blir giin falan &dapas@ﬂ:’na zon-
der i iyormusuz, Nihayet: IFakat bu durum benim iki avbym. bir
pabuca soktue 10 glin kedar Snce Ziilfii'den backa bir ﬁgileyle al-
daam bir mektupta, Birlik Kurultay'indan sonra gindi _prosram SO~ .
runun n plana g¢iktiXimi, bu konuda benden katki ediini, vhe
vagmisti. Ben zaten bu konuda ayrintila, brogiir‘ﬁz} nde falan
virsey yazmayar tasarliyordum, Ama ondan Snce ga:ainmda baska sey-
ler vardi, Birdembire bu Adapazari isi tekragfgﬁzaya ¢ikinea, s1-
kistim, Orada c¢aligma kosullarimin ne olacml tezgahimi kurmamin
ne kadar zaman alacaffani, vb, hig kestirem,;'ﬂﬁm. iqemya daktilo
sokup sokamayscaimdan bile emln degillg.‘i nedenle pro ~ram koni -~
sundaki dii-iincelerimi ancak baslﬁlar ﬁ‘eok tzet ve biraz da kari«ik
bir bicgimde hemen ileteyim istedlm. v 4 _

Sunu hemen aﬂyleyeyim chenm teyler konusunda ye‘!‘erlnce '
dii-ilinmiis dezilim, yani kemﬁ. ’waylm ¥esinlestirmis deZilim. Yani
bunlar heniiz yalnizeca fﬁ@ dughﬁeler +« O kavatla okumanizi ve
deferlendirmenizi dilefima XL -

Iazacaklarim 1 .ﬂfioﬁyre% kabul ettii program iizerinedir.
Yasal bagvuru igin *xazlﬂam programy, kendi payima, Sncekinden

-bir gok noktadas daha iyl puldum, Ama bu defisiklikler lizerinde

hi¢ tartisilmadaia igingy dﬁisikliklerin nicin yapildaZy bilinme-
digi ig¢in, biz pmgras_?gntxemalanmzda zene 1, Konsgre'de kabul
edilmis olen prograqjé;_g%‘ea almak zorundayiz, ilerleme ancak Oyle
saflanabilir, Am@amﬁ'nda Yeni Agilam'in 3. savisinda FProsram

Komisyonu'nun pro,rad tartismalariny sonug¢landiran Taporu yayin-

lanmstr, onu da gins aliyorum, «
Asartada Mklanm:m burada ele alinmaysn bir ¢ok “nemli

noktada sortg.ar’fyaratacagm bilivorum. Lsin bu yinlerine cirme-

dim, Lki neﬂgﬂcs Birineisi, buna zamsmim yok, bu yaziyi bu gece
bitirip m avukatlara vermeliyim, lkinaisi ‘gorularr =Briip onlar
ﬁzemndg ‘0, zaman konugmayy tercih ederim -- tabii, bu vazdilfim
kansl‘k’ ﬁ%rusuk notlardan bir sey anlasilip soru formiile edilebi~
1ivorsas Sence bir sskincasi yoksa, bu yszdiklarim ilzili yoldaslara
dg Okutmm isterdim. Hele bir de ne dii-lindiigliniigii S¥renebilirsem

@i autlu olurum,
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TBEP programini "yeni" yapan ekonomizmden ve simif indirge-
mecilifinden kopus ybniinde g¢ok ciddi bir adim olusudur, Ama bﬁf{gl'-
nizca bir ilk adim, o nedenle de heniiz tam bir kopus deiil, %ni"
ile "eski"yi eklektik bir bigimde birlestirmeye cahsm&zwm*
mn anlasilmasimi, benimsenmesini zorlastiran temel etmeﬁu%u
oldufunu diisiiniiyorum, Ama,
"lleriye do¥ru atilam her adim, her gert;&b ilarlem,
bir diizine prosramdan daha Snemlidir.%ees K, Marx
Biz de bunu yaptike Programimizin bastan farkinda &s*‘mmuz bir gok
eksiklitine taln.lmadan, ° programin temel mant:.m cerektirdipi
do#ru adim attik, Attiimsz adim bize masa baggfw higbir zaman
giremeyecefimis ekaiklitlerimizi shsterdi, vimﬁ. vapmamiz gereken,

dniip bu eksikliklerimizi tanmamlamaktir. Bunﬁ’ayaparken izleyeeegimis

f -

ybntemin #zii de sy olmak zorundas
"Revizyentzm, re”ormizm komg;a ‘bn: bakima intihar
eden akrebin etraindaki Qg;dt ¢émberi roliinii oynuyor.
Harksist olus nedmﬂmiz iﬁnyayl detistirmek'tir,
Higbir korku bu, ;hl,hnci gﬁlgeleyemez. Ateg ifizerinde
yiiriimeye cesamt‘ wede:u.m, bu intihar etmekten daha

omxrludur.” - ! Kﬁﬁ

Programn anlaulmasi‘zﬁ mastlra‘n bu ekonomist ve indirge~-
meci kalaintilarain hepsfﬁ. 'bmak‘!m sansim yok. Yalnizca en “nemli

oldugunu dii Tindiigiin wi“uzer:mn dsha diisiinmeye --ve keske clanak
olsa da-~ tartigmaya 1htiy'&du ‘dufum bazi noktalara deginmekle

yetineceiim,

Polltuk devrin&-abu nelnlde ---walnxzca bu sekilde-- di z‘mmmekten
zenel mantiXanin

kurtulamamisize 9 mddenle de, bu anlsvis prosramin &

igine bir #iirli, m‘rmuyor.
Politik d&vﬁmin ne gaman, hanzi kosullarda,vb. olaca¥imy bu-

giinden b&ltwecefj;imiz dikkatimizi ona "yaklasma" iizerinde yoZun-
lastirmamig Mektigi sonucuna varmis olmamz gok “nemli, Ama il~

zingtir ﬂ “he zaman, nasil clacafini bilemeyece#imiz bu "devrim"in

| tek ve ani "bir "kopusg" bigiminde olmasiny bekliyoruz§

"eee hemem vakin bir gelecekte, Tiirkiye'de kapitalizmin
ginivlarini agabilecek ve burjuvazinin egemenlig_ina son

. 7“._Lv
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verebilecek tarxda WM olasiliafh

(yani "devrimei durum™ olasilay -- A.K,) gnrﬁlmms"
tedire. s.. politik amag, effemen burjuvazinin svvagé&
iktidarina son vermek deiXildir, glinki ezemen bum-
zinin iktidarina son verme isi Whi-—
, dir." (¥, Agrlym, Sayr 3, s. 6-7) AN
Burada 1fadesini bulan tek ve ani kopus beklentlsinin m'ogra-
min temel mentifaini sakatlayan bir baska §6nii daha, vgf Bans ve

::E Demokratik Yenilemme Frogrami'min tek gerekqesi P
5 g cekte devrimei durum olasiliffanan bulunmayirzal hn’i boyle hir "dev-

‘ @ é%mmci durum” olasila¥a gdrsek, bu programi ve Mte jiyi terk ede-
S Y Hoeriz! Tani bigim sercek kimlifimizi bel irlegn bugiinden savundu-
E}j?gumuz, uruna défliotiiziinliz istemler olmuyog;i iciinmiiz _yetmedi?’inden
< £ "mecburen" yarina erteledilinmiz "sosyalist" mler”(?) oluvor.

;;' Bu geleneksel sizofrenik kimlizé artik bip Son vermemiz gerekmiyor
mu? Demokrasi/ gosvalizn 1kil@miv§n hen’ﬂﬁ kirintisi ve kalintasa

kdklld bir bigimde terk edilmelt, oy

Agamala: ﬁgmim]z =- '_-‘aa ‘_"I:.-_*v
Sogyalizm ile ”bum araqgfa' "demokratik devrin" vb, zibi ara

azanalar koyma dogmas&&ﬁ lmug olmamsz bu ik bir adim, Ama
bunun kalintilar hala ‘%”’atj % u kalaintilar Snemsiz ve ayrinty deXils

"Bu assmanin amac:., Barig ve Demokratik Yenilenme prog-—

raminin yasama aﬁbmesi I% 5 :
MMWUlmasxdzr.“ (Program, Se 9)
| Biyle "3zel bis™ i imet” formiilii, “er aszamaya denk diisen bivr
"politik erk" dogﬁlnla kalintisidir, Sosyalizmin kTurulmasi nasal
"Bizim" tek ve aﬁr kopugla iktidara gelmemize bail:.ysa, bu
programin da t;ﬂﬁ’ﬁ. bir bigimde yocama gegebilmesi bayla "Szel bir

politik erki” gevektiriyor.
"As}amamg" anlayisindan tam kopamsyisimizin nedenlerinden birisi

de geli«kﬁa‘?‘ konusundaki klasik anlayicimizdair:
< "l_... bu programatik hedefler igin savasim em eryalizm ve
4 "®genen burjuvazi ile halk, emek ile sermaye geligkilewini
. defil, fakat, egemem burjuvazinin buglinkii politikasiyla ve
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Ba al:.nt:. ekonomist ve indirgemecilikten kOpusla kop@g’ig
arasinda kelisimizi gisteren gok iyi bir Srnek, Alty éiz;,lfzblan
b5liim, yani "rejimle niifus™ arasindeki g=liskiyi qnuexi i;&iefle—-
me "kopusu" temsil edérken, differ celisgkil erin'“unutulnd?gl_gn,m
gistermek lizere Unemle siwalsnislari da "kopamayisa" gosteriyofr.
(Bugiinkii politika ile niifus aresindaki celicki 133}@-0 ‘ramatik
diizeyde s@zli edilecek bir geligki dezil, "Bugiinkii, poYitika" dezi-~
gebilip, tnemli olanm: "rejim",) g:_ﬂ

Klasik anlayi-imizs gore farkla dﬁzlemleg bit olmalary gere-
ken bu gediskilerin pegpege siralanms olmaeﬁuﬁ varattiZi anlasil~
mazli%l bir ysma birakiyorum. By ge! 1c~k1}emip aynz. verde ve pespese
siralenmasi, hala klasik teoriye ha@fla oldu“mazu wosterlyor. B

zt fiistyapr modeline =Bve
siralanislary siyle oluyor: “&&pfnnfmmperyalum ve egemen
burjuvazi/halk" § emek/semaye < &necalke gbsya" igmin g¢fzebilecesi
"temel gel iski" en sonuneusu c;;nyor. Upiirleri bu temel celiskinin
d1 1nda kalan "ana" ya da "&" qgfﬁ:hler oluyorlar. ¢eliskiler
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- bu sekilde siralaninca, mmnm 6larak aﬂamalar anlavzrz.nln

igleri de prograna damw vma‘r
.1.?3, '.‘X,_ ';*i“

Hem (I) hem de (IL)'nim eltinda yatan temel mantik, kopmamz
gereken ekonomist ve indirsemeci "is¢i simatiman Bneiiliiziinde simf
ittiraklar” anlayi-adar,.’ Bu aﬂay:.g:.n verini uluaal mutabakat"
seklinde ‘ormiile et:t:ig.{fi --yg Hdyle anlasz.lmas:. gereken-— "kollek-
tif irade~tarihsel blok-herenonya” anlavisi almeladivr. Birbirini
dislayan bu "sinif "!mifak:.“ anlayisy ile "hegemonya" anlayisinin
bir arada bulunmm‘ﬁrogramn anlaw-z.lmasn.n:. zorlae;t:.ran bir baska
etmen, Ayrica sunu’ da ekleyeyim: Hegemonya anlayisi, Gramsei'nin

"mevzi savasa u@li" demek de#ildir, bu bir "model onerisi“ &a@gﬂ-

dir. &ynntu}na zirniyorum,

f:i:' " oee Ulkenizin ve alklm.z:.n... bu:: :ml:ii realmin yerini
alacak denokratik bir rejime ihtiyaci vardir. ... Bamg
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ve DUe: okrs ik Ieni‘enme Program, emeh;ilerin derin
sosysl sorunlasrina, hemen bugiinden, henus kap italiw <o
¢gergevesinde... qnzumler zetirme programdir." (Bpﬁgam,s.'ﬁl)

Burada iizerinde dii iinmeniz cereken nokta re;jim-kapiﬁﬂizn
iliskisidir, Bu konuda da ekonomikt-indlrgemeci anlay:.@:.ﬁﬁan koklil
bir kopug yapmemiz gerekiyor. Bu konu, safimigdaki guq;gmn bize
alkis mmgu, solumuzdan ise en afir saldirail=r ald:.gxm:l.z nokta
oluyor, Heden? laste bunu diiglinmeniz lazime $unu hemé®t 8Syley e _eyims
Sol bige, kendisi indirgemecilitten kurtulmus oldu’zﬁ.’ggln seldirm -
yorj termne bizden g¢ok daha Tazla indirzemseci gl&ii&‘u ig¢in saldara-
yor. Ama, kendi indirzemeciligimizi a \abiliresk‘ gﬁlann da asmalarina
yardimex olabilir, ortak bir anlav:.ga slas namfr yol nu belki agabi -~
liriz, 4Ama konu bu nedenle de"’il, as1l I:endi: mvzde bizim kendl

miicadelenmiz agisindan tnemli asil, ﬁn_,r

Hive "henilz kas italizm” qergevemndﬁ? ,Dunun yamtx, biz:m kla-
sik "toplumsal formasyon" enlangzmlzdg-laﬁyor. Buna n'ore, kapita~
lizm sermavenin ficretli emeii Mrdubu Wretim terzinin esemen ol-
dufu, bunmun ligerinde viikselent ‘sg.: tonl;gmsal formasvondur. Gene buna
zére "reiin" iistyapa.sal“' demlyh. altyepisal olan emek/sermaye
iliskisinin "Sgiini" de,;:isﬁ"o.;:gu‘les,t Qaa olsa su ya da bu #lgilide etki-
ler ve bu etki "Hzsel" d.;*ff‘ “ﬂ;ﬁwﬁsﬂ." olur, Yani diinyamn ne-
resinde olursa olsun, hémgl tgr‘l%ael dilimde yer alirsa alsin, ka-
rhtaldzn ka ~italizudiﬂ.18. y%ul dinzilteresinin kanita" igmi ile
1990'nan dncilteresinin ka@&lismi "Szlinde” aymdir. Bugiiniin Ingil-
teresinin, ABD'sinin, fransasinin, Firkiyesinin, vh, kapitalizmleri
de "dziinde" “ep ayxudu*lm ‘Hediy bu 52?7 Ucretli eme’in sermaye ta -
ra“indan miwieiEwk SﬁmMmasi. Elbette bu "5z" sakli kalmak fizere,
bunlar arasainda cok ﬂ;_nli farklar da var. Rej:;.m konusunda ise
haydi haydi fark vadaima "63" hep aymi.

Algyspr listy m"'davl biyle korartilainea, rejimle kapitalizm ama-
gandaki iliski “i%skigislik’ halini alinca, "toplumsal formasyon™
kategorisi hig Wgulanmayznca, o zaman mechurem "re’iim" de'tiwitligi-
ni "kspitaligw’den kopartiyorus ve rejimi "henfiz karitalizm gergeve-

; sinde" deg&%k zoerunda kalivoruz, Ewek Ueretli eme’e sonm wn

hersey ot;omaihkuan "heniiz karitaliza" oluyor, olmak zorinda kalaiyor,
ue:aal larak ka-italizmden s¥z etmek, lUcretli emeffin sermaye

taraf’lﬂip nas1l sdnlirlildiitiini anlavabilmek ie¢in gorunlu bir teorik

80" uﬁm “ma bunun velnizea bir soyutlama oldu»’hmu esellikle
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politik g¢7ziimleme s5z konusu olunca derhal terkedilmesi ggereggﬁyir
soyutlama olduffunu unutunea yanlis yapmek kaginiimaz oluyor,” £

Soyut "toplumsal formasyon" kategorisi politik qﬁzﬁml@iﬂé bir
ige yaramag diye diig xmuyorum. Iagamda biyle bir cey yoke, ﬂgja.'. cekil~
de, altyapr/iistyapy syirim da bir soyutlama. Her toplua, igin gegerli
ve biitlin bir insanlik tarinhi i¢in mpegerli, bunlarin hensinde ve her
agamada yiiriirlilkte olan yssalliklarai igeren bir altw/ﬁstwapx
ayairimi gercek yvasamda yok. &N

Gergek yagamda olan 7eYy Wmn bir tarih
kegitindeki m ka*\itahzmi AZD kanitelizfﬁ‘ rortelk
mi, Bipkive kapitalizmi, vbedir, Ve bu ke italg,gmﬁlevln her birinin
kendi dgeil tarind vare Ozgﬁl olusgma biqimleﬂ‘ kosullan vbe VAT,
Tirkiye kapitalizmi deyince valnizca soyuﬁ«ﬁ.r emek~sermaye #liski~
sine bakmak, My ﬁaye bakmak demek OIWM” "Tiirkiye kapitaligmi"”
deyince, altyap:.s:.yla ustyap:nsx;rla sarmﬂ:‘%ir toplum anlivorug, Fo-

1itik rejimi de dahiﬁ olmak Ez%ﬁ “"k% Devieti'nden bafimsiz,

zgﬁl kiiltiirel olugumdan, mﬁgﬂ% fa@ ideolo;jilerden baZimsiz bir
"Rirkive kapital igmi® da;ﬁn@éﬁhz_ﬁ.‘? :

byrada Tirkive ka 11:579' &*nlfg&.]anl aslinda biitiin flistyapr donen
korumlariylis btrhkta ‘I‘u toplumunun Hzel’ 1k19ri Fggiil tarih-
sel geli-imi Hizerinde ‘51 *@cakfg 1lim. Ne demek istedifimi birlkag
Srnekle acikl ayacak. eﬁr‘ﬁém- ‘@@ﬁnce ve Srgiitienme Sggiirliizi lis-
tindeki her tirli yasaﬁ"fh fisitlomenin, devlet miidahalesinin kalk-
tagr Kirt ° alkinin varlxglnlﬁ anayasal diizeyde tznindify ve politik
-ve toplumsal yasams bu Kigligiyle katilma hakkinmi elde ettiZij ordu-
nun olitik yacema her iﬁ’thi niidahalesinin son. hnlduﬁu, parlamentonun
politik sisteuin aargakffén en list orzani olduguj MI®, polis, vb.
parlamentonun daneﬁg{ﬁe ag1ldiffy, geffaflacstifiag devletin ekonomik
rfaaliyetlerinin tg}aﬁer igin vurcun slsmleri olmekten gikartildaifaj
insan ! aklnnn:l.n"-Aﬁ standartlarina getirildizd, yani birveylerin
devliet kar 1515&* kul olmaktan ¢ikip vv'z-ztamla<~ statiisiine kavugtuiu,
vhe bir Turkz:ye...Butdn bunlar devrim nitelifinde bir reiim defisik-
lipidize Bul¥ofiu lizerinde 1986 yilindaki TKP vlusal Konfersnsi sira-
sinda da @uemustuk. Boyle kiklll bir devrin karsisinda "Tlirkiye kadl-
telizmi! @ive birsey kalir m? Buziinkil rejinflwe ve devletdmw kaybeden.
bir w kapitalizmi® ne kadar miimkiin? Bunlarin hepsi diyelim
A% ul?blféri igin mdmkﬁn ve mavcut ve oralards kapitalizmii bunlarla

; kapitalis- .
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birlikte var. ®na biyle bir reiimin Avrupa'’da kanitalizniie birvlikte
varolabilivor olusu, Tirkiye igin de ayni sonucu gikarmaya mi?
Daha Bnce yaptiaim bir alintiyi tekrar ediyorum:

" ee. politik ameg, egemen burjuvazinin siyasal
na son vermek depildir, oiinkii ezemen burjuvazianim iktida-
vina son verme isi nolitilk devrimin isidie,”

~ Devletin vapisinin ve ;politik rejimin biylesinegikikll bir donii-
giimil, Pirkiye igin bir "politik devrim" denek deXilee

L faaynen glirivor ola-
bllir? Erer siiviivorsa zat@n bu ko‘klu as ru’i ”ml ". 18 = |
denmektir. Yirkiye'nin ezemen burjuvazisi, sigFas: |
gilokii devliet ve politik rejimle sagllyor; snonik ; ﬁcuvle ve ..3:1-.'16.9&-
ten, zordan arinmic morsl ve ku"ltﬁrel he‘as:.y?a dsrils '-'
Igte o nedenle, "henilz kap ﬂ:a izm gergevesinde...” formiilasyo-
nu bizgim pro: “raf*lmzla Tirkiye W@ *i%szn‘}a derin bir geligki
yeratiyor ve bu geliski m.ﬂawrm kaxﬁﬁabllme ini ve giinliik politik
faalivetimize 1-1k tutabilm: 1ﬁ zngla?txrxyor. ﬁm::.ca, diZer sol
gliglerle ortsk hip sSylem rtare ‘sz eiddi ekilde encelliyor.

- Yrosramdaki bu cal}&‘\ n_z»inde, kanmimea, “sanif ittirak-
lari" kavramiyls "hezenon7l -kollgktis irade" (ulusal wutabakat) kav-
ramy aerzsindaki krkli‘w&? ‘;%ayi&laiz, bipisinin Ftekisini dis-
ladazany anla:;agayls:.mz‘ vat 31'. Eter bu ppogramin temel mantifana
sahip girkacekssk, o zaman sinif indirgemeci "saimf ittifaklam™ an-
la 1s1n1 terketuemiz ve:‘ver. Ongérdiiziintiz yeni devlet ve kSkli
politik rejim delisklifiPencaek bir hezemony amin-kollektif iradenin,
vani nlusal mutabakm varatilossinin lirinil olabilir. Bfyle bir
ulusal m:tabakat i esemen bupluvazinin busiinki “clitik ecemen—
1i%inin son bulm %me&tir. Ba son bulma, bur,juvazmin nolitik ola~
rak yok edilmegailmesi de¥ildir, 4011 2ktif iradenin-hesemonyamin
onu buna boytm@eyu,. bu hegemonik blokum bir pargasy --dlizenin bir
rargasyt—- olpzys razi etwesidir, Yeni sz komusu olan, yeni bir

"toplumsal e‘ﬁe@m "divr. '
Buraden, cosyalizne dotra yurﬁyﬁs nasyl gemeklesablliv? Yani,
bizi qo&%rtlmq ve hala da uPractirmakits olan "reformlary

m

devri *1ama" sorunu nasil ele alinmala?
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Aahnda gert;ek yacamda bcyle fzel bir sorunla kars1 %
oldufunugu- eanmyom; sorunu yaratan Tirkiye Solu'nun ckemes

olmakla sugluyor. lem hakli, ‘ham de#il, Biz sorvmu a onomist
ve indirgemeci anlavisla Tormiile ettikge ve o genmin ndimizi
savunduk¢a, yénelen elestirilerdeki haklalak pari @m 1YOT, Sorun
doffridan doffiruya “sosyaligm" anlay:.szyla bagl:.dz o :

- Sovut "toplumsal formasyon" ve onun temelipf@syatan soyut
"kapitalizn® (emek/sermaye kargitli¥i) anlaja "si sosyslizmi,
yalmizea "dretim araglar: fizerindeki Hzel miilktiyete son verme" bigi-
minde anlamaya gitiipliver. Bununla da 4,;.'_-\._-:;-j "Szel miilkivete son
verme”, "devletlestirme"” biciminde enlas , vy Sosvalizm "devletles—
tirme" derildir, Yzel millkiyetin son bulma

agxr gok uzun ve herciin yvee

niden saflanmasi zereken teplumg% i dayanmasi sereken bir
silreg olmak zorunda, ve devletle: 1m? tam tersine, devleti giig-

ektif wmiilkiyet bigimlerinin
wnﬁ olmahd:.r. '

lendiren deZil, zayiflatan, glt
slirekli gelismesindyg, derin

Sosvalizm -»—program

devrindir, Ama biz yaln%f 2
rimi de bir Slgiide he% ve% bir kogue alarak anlama e#ili~in-
deyize Devrim'in hem no ti#,b& de toplumsal olsmimi mutlaks bip

"sephelesme®™ olarak kavramlagnrablliyorus. T ek bir ani kopus, top-

lumsal devrim s@gz konusuWugunda, oldukea kisa bir zaman dilimine
srfdaralms devietlestivheler dizisi olarak gériiliivor, Bunun nedenlesi
var: Marx, Znzels ve Qn!n in toplumsal devrimiwm de =sas olarak bu
bigimiyle di=lnmils n}.,maﬁam; "tek ifilkede sosyalizm" dogmasij sofuk
savag ve cepheles'nntx’“lnln, "devrin®in de yﬂ}nzzca burcephelasmenn
firiinil olarak keis:ma yol agms olmasi.

Sosyalizm @ "ryza® ya (hegemonyaya) deayanacsksa —-%ki, progra-
mEmE bunu 8 ho vor-- 0 zseman hem politik hem de sosyal olarak
devrini tek Wiy kopus olsrsk anlams anlayrsim terketmenmiz zerekiyor.
Folitik na@ler arasinda kspsli kapilar spdindaki pazerliklarn
dezil, Wonik bloklarin iivinil olam hilkiimetlerdir sosyslizme degra
g:idig}i Tayacak olan. Bu siireg  miixeg "tek ve ani bir kopus"u iz~

leye . ve yiikselen bir hat izlemesj cit-gelli, geliskili, hiikiimet
de? iklerini igeren, siirekli bir miicadeleyl gerektirir. anﬁreci :
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-9 00004, .
yalmizea Tirkive baz:.nda kavranak o’ sdnaksizdar§ diinya baz:mda,ﬁ—-

rinlegsen bir barms sureci icinde, diinyadaki zligler dengesi b%
kavranilmasi gerekir. Bu ise, "tek ililkede sosyalizm" dozma %

terkidir, Bizim barigerl gecis konusunda sivlediklerimisz 4 & cak
birle bhir kavra;nsla verine tam oturmaktadir: Bariscal g% kaza~
nilmalidar, hem uluslararasy planda hem de ulusal plan ma bu

miim‘tcﬁn de olmsvahlhr. ﬁnx kopuglar, capheles}mwr toplizmsal sig=-

sﬁqlulhgﬁnden, k& kmmgunden) geei;mr. ,w :
"Bir dizi ara scamadan olusan sos: ral evrim siireci ile

kapitalizmden sosyzlizme megilmesi Program, s. 52)

;.
Bu stgler programn "Sosyalizm" balamxﬁq yer aliyore Iaai

ne zaman, nasil baslayascafini bilmedlalml Hi‘}‘mixzxm ge},ecege
ait bu sSzlere Bir devrimei durum sonue rgeklegecek politik dev-
rim sonrasina ait... Uyss, bizlm Bsmst%emkrasi Program.'nin
netrdiZi devrin mtelig’indeﬁhgﬁ’it ,nﬁsﬁmlerla baslar bu \
"sosyalist devrim sireci”, "Bip 31;1 asama” yarina de#il] bugiine
aittir, ait olmslidar, So “Syl@iﬁtmﬂle edilince; ve efer elbet
bu formiilasyon dogru;raa, % devrime ba¥lanmasi® dive bir

sorundsn da sbg edilme cerde BBlmyor,

Reformlarin devr ”gl? ilmesi, yani bu ‘beorik ¢iizlim, el- 1
bette siireein ba: ~arlsim igi demek olmivore Silirecin hangi
"ara asamalardan”, hangi i . adimlardan ve geri dmm slerden gege~
ceii uluslararas:t. ve ulu lﬁplandaki ziigler denftesine ‘ba#ly olacak-
tir. lste hakiinda buginden konusemayacafimiz sevler bunlardirs.

Ama nelerin yapilmas _&?’&ekn*m konusunda kafamiz cok daha netlese-
cektir,

fmhtemel somman birigi de sudur: Gligler densesi Syle gelise-
bilir ki, burjuv kendi siyssal egemenlifini koruyerak devlet ya-
pisanda ve poli rejimde k5kli dfniistimleri kendisi yapmak zorunda
kelsbilir ve dol@yvisiyla eksikli de olsa bu kBklil d¥nii-fimleri kendi

eliyle gergdl ~tiriy ve moral ve kiiltirel hegemonyasini bu temel
iizerinde iden kurebilir, Zeorik olarsk da ol sa, biyle bir olan-
11k séz ¥enusudur, O zanan? B sorunun yasnitim ﬁsrx ve incels
"Konlinigkler Sirligi'ne Cefri‘ds (1850) formille etnislerdir: Slirekli

_(Brz, Segme Yapitlar, eilt 1, s. 213.) Bu cormiilasvonum
bun dun:,-aslnda ve +iirkive'de geqerlilzﬁ'ini tim tazeli®i ile ko~
2@2111 diizlinliyorume BSyle bir duorum elbette ki biitliin programatik
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_hedeflerin bastan asafy venidem zizden gzecirilmesi demek olacw.r.

guqlendzrerek 308;511 izme gec;zlecek, so8" allz%ﬁqlendi-
rerek demokrasi geiistirilecektir." (Frozeamy

ve 1nd‘rwemeei anlanqtan en f’klu kopusu ve izm/d "mkrasi
ikilemine karsi en @#ligli ¢ikisi bu iki cumle&ﬁ“ade ettipi fikirpde
buluyoruz. “urada, sosyalizmi demokrasinin _»S@nda ele slmsyan, sos-
valigmi demokrasi siirecinin (200 ya1llaik ¢ »; olan "devokratik dev~
rin®in) bir kertesi hsline getiren d*"?in? buluyoruz. "Demokrasi”den
sosyalizme ge¢is depil, demokraginin dﬂ@ esmesiyle sosyalizume
ulagWB..s 2onra, inssnin insanﬁeﬁmmﬁin en temel taslarindan birl
olan insanin insan tara*‘:.nda m'.'ul sine son verdikge, bu son
veris siireciyle birlikte d%‘t‘( %ﬂ e-en, giiglenenj esitlizi ve
Szoiirlisd de kendlsivle bm; satiren denokrsbi...

By iki efimlenin i“w@ %iﬁevrimei fikid pu -ekilde dsha
da selistirmek a‘erekirﬁﬁm hastt bipr deviet bigimi derildiw.

Dolayisiyla devletin blrllkt:o sineeek, terihsel bir kate-
“'eridé:h.

gori defildir, Clinki raktiamez yizyilin gok acrk bir bigim-
de gisterdifi gibi, ka ‘1ta}izm zelistikge ne toplum big¢imleri tek-
tirdenlesiyor, ne de t&pmgm.n kendileri, Lersine, dinyeamizda ¢e-—
=~it11 1ik hersiin artzvb@aha yakin zamana kadar dinvadaki i:oplum-—
lari baslica iig ketw altinda sln:.ﬂandlrablliyerduk- Kapitalist
sosralist ve uqm@@unva + Bu $asnif tsrzi artak higbir ize yara~.
mag hale zelmis fnda. Tipolojik tasnif gruplerinin ds sayisy siirek-
1i srtma efilini @fsteriyow. Ayrrea, larx ve Engels'in &nc-ériilerine
rafmen km"iéalwzﬁ’ tovlumlar hie de burjuvazi/proletsryas biginminde
kutuplocmy oflgry torlum sirvekli ve biiyiik bir "1zla gegitleniyor, :
heterojsnl‘g!ﬁr "%6‘“1 smsal Zzneler & Joikin giderek
ml 1% pargalanman biitiin me(/cut t’oplumsal teorileri krige so-
u buyken, sosyaligmin topla-nu tektiirdenlestireceliink,
seffaf bir toplum varstscaiy dii-iincesi tam bir hayal=
dir,f@’bayali sergeklestirmeyl amaglayam her politikanin keginilmag




demokrasinin sonmedigi, bu ge= itlanmeve tekabiil "decek * imde

siirekli derinlesti#i bir toplum olmek zorunda. Gesitlenme.art
demokrasinin vok olduffu bir t'Oplu:,, olsa olsa zora day \'ﬁotalitor
bir toplum olabiliw, Geriye belki su soru kalayor: " arin orta-
dan ka21%ta¥r bir teplumda, deuokrasi hangi siniflarg &31ndaki den~-

geyi saZlayacaktar?" Bu soruy, toplumsal Bgmelsri san¥flar olarak gi-
ren indirgemeei bakig sgisinmin sorusudur, -\
dezildire. Ama bu daha baska bir konu, avm.ﬁtlsnﬁ' .l _
Buradan su sonuca varmah.yiz Demokraald% Hoiivlik ve esitlik

' di-fincelerinde higbir sim.fsal "Gz" yoktur., “krasinin tigbir

star

Abhmet KARDAM
findan bagisianm,
Tﬁsmv

Tara

kurumuz ne burjuvaziye, ne proletaryaya ne “f akiigiik burjuvazlye, vbe
ait de#ildir, ve hig bir zaman da olmém@.ﬁ?’“cwe?qekﬁ demokrasi
diye birsey yoktur. Ayn: "‘aklldﬁ, "burigva® , "proleter”, "kiigiik buw-
Juva" demokrasileri diye seyleg‘@ l& lnsan'.!l’j,‘ln, ¢ge-itli top=-
lum kesimlerinin esitlesnmek, ﬁ;:g%leﬂﬁ igin sahip ¢aiktaklarr, ge-
listirdikleri, derinlistirdikleri denckrasi kirumlar: ve dil inceleri
vardir ve bunlar biitin bu*%apl@"aittir. Domokrasinin highir
kuruni, RAAIEL, yarin seSializmle birlikte "yikacafimiz", "yok
edecetiniz™ bir Hzell 1K - dofrudan d\, iokrasi bicimleriyle
tamamlanmalara, derm@“ﬁm@eﬁ gerekir, :

"Bupjuva deokrasisi® Kavramy, veni demokrasinin emek simiirli~
stivie birlikte varolan big arinin "puriavazi” ile Szdeclestirilme~
ginin marksist d;-uncayﬁmj politikalara verdlg:r. zarar ba:li basina

bir inceleme konusu, V@g’i en biiviik zararlasrden biri de, kuskusuz

xi, derckresi/ soswl&u Akilemini masrksizmin kopuez bir pargasy
haline getirmis olm,;,z.dlr. Verdizi zavarlardan bir baskasi da, ka~
ninist (marksist) m_ﬂ;ta yarattiy gizofrenidir, Komiinistler, ;ya-
rin yvok edecekle mokeatik kurumlar igin bugiin doviigmek Zuxwmiz

 duruminda kalaémfte bir kimlik edinmek zorunds kslmislerdir, O

nedenle, ne & am‘@enokrat bir kimlik edinebilmigler, ne de edindik-
Sty e inandiriexr olabilmislerdir. Pemokrasi sosyalizme

ulas a'ollm lc;m nep bir "arag" olmustur. Bu faydaci anlsyis, gok

sxlikle;‘@g de olss, buginkil programimizds hala verdie: '

fgc“... henen yekin bir zelecekte, Tlirkiye'des.. devrimei
(/™ bpir yikselis olesilair zOriilmemektedir, Bununla birlikte,
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wk nin potensiyelleri siirekli wenlglemektedlr. (x

dir. "Folitik reiim" konusuna vursu yapilmak

. ¢¥zlmiinii saflamaya yardimel olacak ana 2
miile edilebillkelidir, Yoksa preéﬁgmln L

_nonik ve toplumsal yagg
yerine, bunlarin ¢SzURudOn

| itk Tt witxiinds mevegg

-3 -
@‘0.0'004 0g

var olan durumu'degisikligé,ugratacak,,devrimci danﬁaggn
fxrkmomieex lerin (272) yolumm agacak, kcsullag
.olzunlastiracak gliglii bir baris ve damokrasi miica =
Q:E;'h“v
sayi 3* Se 6.)

| Vi AT
Devletin "kilciltiilnesi”s

TEKP programinin kenimea trmel eksiklikleri
ana hedefi, bir backa deyisle, ulusal mutsbakaty{
¢imentosu ¢’ acek sna malzemeyi, veter11 nitll 'Dfée'¢1kartamaylgi-

kt%zraber, bu hem y34
terince belirgin defildir, hem de kanimca j@herli defildir. ?alitik;
ekonomik ve sosyal istemler belirlenirken, b#flarin k=x hepsinin

ir _13tamler katalogu" haline
dfnlismesi wve bunu agmek igin ﬂéi ‘ re nin yaptiia sibi <~ bir
de "alternatif prosram” hazigpl ékf; lmaz olabilir,

Progromin eksenini "d fT?»ltﬁlmesi" olusturmaladiw, Bu
"kﬁqﬁlménin“’karﬂzslnda b‘i;i ;;*%?aa "politik, toplumsal ve eko- -
il b i S et aw@ madyWe demokratiklo-tirilmesidir. Eko-

§%in ayrintila istemler corniile etmek
et ve resimin yapisindakl ikl do-
nil=iinin sorvnlarin ¢8zilmiinl ~katilimci Rke bigimleri gelicstirerek—-
nes:l kolaylastiracafinig gFsterilmesi ksnimes datha Bnemlidir,

FProgrsman Eevlet"fgm; Ve
letemlarine ek olarek “rnetin sunlar Uzerinde

de dislinilmelidips
~w¥Devlet mgggai resnmi ideelojiyle pe’lfik toplumsa? ve bramy-

nundan, &tazzk 'tﬁ”k deurimlerini kurumaya kadar, vb. Bu tlnik
bir totaliter d et ¢izgisidir,
~- 1634&Madldenin kslkmasr yeterli deifildir, ﬁlvanit Igleri
Baakenllf;£1;5vadwlmell din isleri cemoatlere aqukllmalxdmr.
~--‘!%$iuin igerifi dermokratiklectirilmeli, mevent resmi ideo-~
lojideﬂ;if:tatﬁrkguluk“ten) arindirilmall qo”ullaftlrzlmallémrb
% Valilik sistemi kaldirilmala, belediyslerin ve mubtarlak-

Ul
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m
seqimle zelen ve belediyve meclislermin éena‘himi alt:.ndaki
baskanlamna barakiimalidiv, :

—- Hem milletvelkilleri, hem de belediye baskenlari ve is~
leri, muhtarlsr ve intivar heyetleri her zaman segmenler randan
geri gafarilabilmelidir, %

i biitin

-~ Her Belde, o belde halkinmin yacaminl 41 21lend

konularda sbg ve karar sshibi elabilmelidir. ?
i, bu agidan

slanmugtar

-

=
-

12

~ Devletle toplum ve birey arasindeki buginki i
incelenerek, devlietin -~olitik w toplumsal yasama ‘Wi
daha bugiinden kiigiiltmeye baslayacak difer k'ﬁkl%emler saptanmaliy ~

dir. ; :
Devlet ekonomik clarsk da ﬁigﬁltﬁlmelin&

lamsal vacoma midahalesinl artimeca
Qia olumsugluklar tasiyor. H?'é
%1r11ma=*1na elbette karq:. 458 vm.ﬂ. na by katega'nk bir ’ram - R
Hc:v.s, her ne pahasina olursalo karsy e¢rkis hzlini slmameli-
dir. Bu kovsy gikis bugliin gilidinizi® korumek ve mexeﬁir-
mek bigimini aliyorsa, . = alternaotif olmadar icin almak
gorunda kslivorsa, bu pek
* zellestirme ve serN

slo-anlsrla g¢irkmak yanhs&
meg.

w51 oganlﬁm.nzn kar":t.slna *devietei®
mariinallesmek"ten backa b:Lr sonug¢ ver-

~— KiT"1erde, ¢! ._iﬁaf:.u yénetimde s%z ve karar sauibi olmasi,
onlarin onavyi olmadan ar alinamasmasi, bumi sa@layaca@k mekanizma-
larin gelistirilmea&erinde kata yormaliyiz. Bu da yetmez: Ki2%le-
rin bulunduklar: E8ge halkinaa da KI'ler fizerinde s%z sshidi olmas
izerinde &il-Hniil ‘f'dir. : : - '

- By f‘i‘a Szel ﬂirketler kcn sunda da yﬁkseltmeliyis &
.Bendikalardan of“ ms1z, onlar di: 1nda "isveri konseyleri” ya da
"isveri 15@111511&11@1“ kiruma iizerinde durmaliyiz.

r konusunda, bunlsrin mﬁlkivetiizde ¢alisanlizrin pay

sahibi "eceﬁi bicimler lizerinde diis dnme‘liyiz-

=B o
glinliik blr gaman 1c;1nde ancek bu kadamm dﬁqﬁnﬁp yazabil-

vgiyle ve nasrctle-.. -
d% Anmet Kevrdam






