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ASKERI YARGITAY BASKANLIGINA
E sunulmsk lizere
ISTANBUL SIKIYONETIM KOMUTANLIGI ( 3 ) No.LU ASKER! MAHKEMESINE

TEMYIZ LAYIHASINI SUNAN SANIK

MUDAFI :

KCNU 3

TEMYIZ oruman BUxMUN Ozrei :

Abdullsh CECELOGLU

Av.Nebil VARUY

Kerakdy Rihtim Caddesi No: 2% Narin
Hen Ket 3, Istanbul

Gerekgeli Temyiz lfyihasidir.
Istanbul gqikiydnetim Komutanligi 3
No.lu Askerf Mahkemesi, I1972/I14I Esas
ve 1972/90 sayili 20.9.1972 terihli
karari iie 3 ,

Mivelkkxilém " sanik Abdullah Cecelofg-
lu'nun TCK I46/I.maddesinde yazila
suglari iglemege yinelen faaliyetle-
re yardimel olarak icrasini kolaylag-
tirdigyr ve Ozellikle Tiirkiye Halk Kur-
tulug Partisi ve Cephesi adi altinda
kenunsuz ve ihtilflei eylemlere giri-
gen gizii cemiyet mensuplarina yardam .
ettikleri ve bu suretle TCK I46.mad-
desinin 3. fikrasini ih1£1 eyledigi
sabit olmakla, sugun iglenmesindeki
gekil ve hususiyetler ve bu fikra mu-
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vacehesinde arzettiZi vehamet giddet
sebebi kabul olunarak ON SENE MUDDETE
LE AGIR HAPIS CEZASI ILE MAHKOMIYERTI-
NE, ayni madde gere@ince kamu hizmet-
lerinden miiebbeden memnuriyetine, TCK
I73.maddesi geregince lig sene dbrt ay
riddetle lMarag'ta genel givenlik gize-
timi altina alinmssina, TCK 5S9.madde-
sinin uygulanmasini gerektirecek bir
durumun mevcut bulunmedigins "

karar verilmigtir.

YARGITAYCA BCZULAN HUKUUN OZETI:Askeri Yargitay 4. Dairesinin I1972/I18

E.,I1972/194 Kesay1li karari ile bozulan
Istanbul SikaySnetim Komutanligi 3 No.lu
Askeri Mahkemesi I971/26 E.,I97I/37 K.
sayili karari ile ;

" Abdullah Ceceloglu'nun fiilleri,sos-
yal bip sinifin diZer sosyal siniflar
_uzerinde tshakkiimini tesisi etmeye ve
meimleket iginde miesses iktisadi vesos-
yal temel nizamlari devirmeye yinelen
8izli bir cemiyetin kurulduiuna vebu
cemiyetin TCK I46.mzddesini ihlfle ma-
tuf fasliyetlerde bulunduZuna muttali
cldugu helde, derhal hiikiimete haberver-
memek suretiyle TCKISI.maddesini ihlal

- kabul edilmek ve sabit girilmekle,hadi-

senin arg ettigi vehamet ve teselsil sid-
det sebebi sayilerak TCK I5I.maddesi ge-
regince U¢ SENE WUDDETLE HAPIS CEZASI
ILE MAHKOMIYRTIKE

karar verilmigtir.
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OLAY VE TEXY1Z SEBEPLERTI

I- Muvekkilim sanik Abdullah geceloglu'num, TCK ISI.mad-
desini ihl2l ettigi sabit gorilmekle Ug sene middetle hapis cezasa
ile mahkQmiyetine karesr verilmigken Askeri Yargitay'in bozmasi uze-
rine, bu kerre TCK I46.maddesinin 3.fikrasini ihl8l eyledigine
karar verilerek ve tegdiden on sene miiddetle agir hapis cezasi ile
tecziyesine karar verilmigxtir.

Sanigin, Tirkiye Halk Kurtulua Partisi ve Cephesine
mensup diger saniklarla beraber girigilen ve Kominist bir rejimin
kurulmesinil amagliyan ihtildlci eylemlere mizszhir oldugu karargir
olmugtur.

gerekgeli karsra gire, €6z konusu eylemlerden bagta
geleni SIM epasrtimaninin 3 dumarala dairesinim I500 lirsa aylikla
kiralamig olmasidir.

Zabitnamenin 77.sayfa51ﬁda sanik bu olayi goyle izah
etmektedir : '

" Ben 1968 yilinda plastik ticareti ile igtigal etmek
zere istarbuls geldim. Ziye Yilmaz ismindeki akrabam sermayeme
katikida bulunzrak bang ig ortagir oldg. Aramiz@aki minasebet yalniz-
ca tisarl gaye ile yapilun ig ortakligidir. Bir otelde kaliyordume.
GUnliuk masrafim 40-50 TL.sini buluyordu. Bir ev tdtmamin daha yarar-
11 olacagini dugiinerek Topegacindaki Sim apartimaninin lignumarali
dairesini meblel@i oclarck ayligi I500.-TL.s1 kargiliginda kirala-
dim.Buradz bir ay milddetle Ziya Yilmaz ile beraber kaldim. Bir gy-
dan sonra Ziya Yalmaz'in arkadaglara olan lahir Gayan ve Hiseyin
Cevahir bu eve gelip bizimle berabsr kalmiys bagladilar.Bunlarla
beraber bir ay kaldim.Ben evi kiralarken iki aylik kira tutarina
defaten ddemigtim.Ziya'nin arkadaglari geldikten sonra ev sahibi
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kadin bu duruma itiraz etmiye bagladi. Siz iki kigi olarak evimi
tutmugtunuz dedi.Buﬁdan otiiri evi terk ettik. "

Mahkeme sanik tarafindan kiralanan evin kiralanig sebe-
bini, sanigin yukarida izah ettifi bigim ve maksatla olmadigzna
delil olarak, mahkemedeki ifadelerine dayanarak kendisinin ve or-
takligain maddi durumundaki elverigsizligi kabul etmigtir. .

Oysa, zabitnamenin 79.sayfasinda sanifin agik beyanindan
anlagildigi tizere maddi durum iki safhalidar.

Sanik sorgusunda $dyle demektedir :

"Temﬁn ettifimiz kazang masraflarimi kargilaaiyordu.
Meveut parami de harcamek zorunda kaldim. PFakat bu Ziya yilmazla
ortak olmedan “neceki durumdur. Ziyza Yilmaz 4le ortak clduktan son-
ra eski stok mellari satiyorduk. Yani kfrs gegmigtik. Defter tut-
muyorduk,bléngo yapmiyorduk. Bu bakimdan kirimizin miktar ve nis-
betini bilmiyorduk. "

K&r edildigine dair/ bu beyan ve evi tutmasinin nedenini
izah eden savunmasinin aksini ispatlayan, sanik aleyhine hig bir
delil dosyzda mevecut degildir.

2- Cerekgeli karsds;

"Cerrgit tarafinden kirelenan ve Czellikle Bagkonsolos
Efraim Elrom'un kagirilmaeil igin plénleanan, bu sebepien dolayi bi-
yik bir gizliligi oldugu sanik ifadelerinden anlagilaen Hemarat apa-
rtmenina luzumlv egyalarin tagpinmaesine ve Topafacindaki evden bu
gpartmana Mahir Ceysn ve Hiseyin cevaehir'in egyslarinin getrilmesi-
ne sanik Abdullah Cecelogdu yerdimei olmugtur " denilmekte,

Ve fakat gersk¢eli kersrda,sdz konusu edilen yardimin
vils'at ve gunull teyin edilmemekiedir.

Cysa sanik, zabitnesmenin 8C.mayfasinda dercedildigl
iizere obu konude gUyle dsmektedir :

"  Pen Hemarat spartwenine arkadaglarim yani Mashir
Gayan ve Hilseyin Cevashirin egyalarini tugirken bu egyalari kalmak-
té oldugumuz apartmandan kapida bekliyen vasitaya kadar tagidim.
Yoksa Hamarat‘apartmanlna kadar gitmedim. ve Hamarat apartmanini
gormedim.(mw.) Mahir ve IHiseyin TopaZacindaki evden ayraldalar.
Ben de evden ayrildim. "
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Gergekten;

Kireliyanin teshliye talebi iizerine, TopaZacindaki ev tah-
liye edilirken egyalaraim kapida bekliyen vasitaya kadar tagadigini
Hamarat Apartimanina gitmedigini ve girmedigini bildiren ssanigin
bu ifadesinin asksini ispatliyan hig bir delil dosyada bulunmamak-
tadar.

3- Gerekgeli karsrin sanik ile ilgili bdlimiinin 6. bendin-
de aynen giyle denmektedir :

"Sanik Abdullsh Ceceloglu hskkindsa evvekce ittihaz olunan
hiikiimde,* Erenkdy Tiurk Ticaret Bankasi soygunumda kullanilan galinta
bir otomobilin bu sanik tarafindan Anadolu yakasina gecgirildigi
hususu, manklmiyetine miincer olacak derccedeki bir kesinlikle sabit
gorilmemig ise de Askerl Yargitay 4.Dairesinin 13.6.I1972 tarih ve
972/11I8 esas 972/194 karar sayili bozma iléminda ( Erenkdy Tirk
Ticaret Bankas: soygunundan sonra kagmadakgim kullanilacak araba-
lardan birini Onceden kendisi kullanarak getirip banka civaranda
park etmig ...) denilmek suretiyle bu husus subuta eren bozma sebep-
leri arasinda zikredilmigtire "

Ulss Bardakei wmabr ¥namenin 82.suyfasinda bu konuda goyle
demektedir : '

"Amerikali'nin arabdesinin kargiya ge¢irilmesinde Abdullah
Qeceloglu'nun bir roli yoktur. Bu araba benim tarafimdan kullani-
larak kargiya gegirilmigtir. Ankara'dan galip getirdigim arabayl
ise QOktay Etiman kullaniyordu. Ayrica 34 LF 584 kaydini tagiyan oto-
mobil plakasina dsgis:irmesi igin ber Abdullzha vermedim. Onu biz-
zat ben degigtirdim.AYtan'in evinde bulunansiyah ¢anta ve diger
tam;r malzewesi banadaittir. "

4- Mankeme, Askeri Yargitay kararinda belirtilen sug vas-
f1 agisindan bozmgye uymustur. Ve sug vasfinda meydana gelen bu de-
gigiklik dolayasiyle sanifa TCK I46/3.maddesinin uygulanmssina karar
verilmigtir. Bu /uygulamada da, daba evvel verdigi kararda ayni fi-
illeri sabit sayilarak U¢ sene miiddetle hapis cezasini hilkmedilir-
kXen, bu kerre olaydaki maddi durumlt degigmiyen spni sanik igin
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giddet sebebi kabul edilerek cezanin asgari haddinin iki kata olan
on yil siire ile agxﬁ'hapis cezasina hilkmedilmi; olmasinin bozmaya
gerektirir oldugu kanaatindeyim. Saniga asgari haddim gok distiinde
ceza tayini cihetine gidlirken hikim gerkgesinds neden olarak
arzettigi vehamet giddet sebebi olarak telfkki edilmigtir, denilmek-

le yetinilmig ve giddet sebebinin gerekli objektif ve subjektif

§artlar1 bildirilmeunigtir.

5= Askeri Yargitay Dairelerinin ve Daireler Kurulunun ka-
rarlarainin tim olarak incelendiginde TCK 59. maddesinde tedvin
edilmig bulunan cezayl azaltici takdiri sebepler miessesesinin bel-
1i bir ilkeye dogru geligim gosterdigi agikeca gorilmektedir.

Gergekven Askerf Yaergitay 2. Dairesinin I0.I.I972 tarihli
kararinda, eylemlerin hemen hepsine katilmig ve eylemleri tertip
etmis saniklar ile tek bir eyleme dgtirak etmig olanlars ayni ceza-
nin tayinini TCK 59.msddesinde teovin edilmig bulunan ve tedvin ga-
yesi olan Hakimin olays ve sugluya uygun ceza tayin etmesi gerektigi
ilkesine aykiri oldugu kadar en adil ve miitenasip bir cezanin ta-
ybni prensibi ile de Dbagdzstirilamaz denmekte ve bu gekilde kol-
lektif suglar diye tavsif.edilen/ sug¢larda “YY.maddenin uygulanmasi
agisindan belli bir kistgs,getirilmektedir.

Askerl Yargitey <. Dalresinin bu kararina kargl, direnme
dolayisiyle tesis edilen Daireler Kurulu Kararinde ise, mesele da-
ha ag¢iklik kazunmakta suga tesir eden subjektif ve objektif hal-
ler diye bir ayirim yapilmakta ve 59.maddenin tatbikinde suga tesir
eden objektif hallerin diger bir deyimle saniklarin fiillerinin
vehamet derecesi de hed @anik igin gozcanunde bulundurulmak suretiy-
le 59.maddenin takdir edilmesi gerektigi bildirilmektedir.

: Mahkemenin uyulmasina karar verdifi, I13.6.I972 tarihli As-
keri Yargitay 4.Dairesinin kararinda ise, 59%.maddenin uygulanmasinda
g5zdnine alinmzsi gereken ilke, daha da belirlenmektedir. 4.Daire
yukarida arz ettigimiz Daireler Kurulu Kararina atfen kollektif
suglarda sorumlulugun sonucs etki derecesiyle crantili bigimde de-
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gerlendirilmesi gerektifZi ve bir sanigin eyleminin bagli bagina
sonuca etki derecesiyle orantili bigimde tesir edecek bir mitelik
gosterip géstermediginin 59.maddenin @ygulanmaslnda objektif bir
kistas olacagi hiikmine varmigtir. Ve ééz konusu karara llahkeme de -
uymug bulunmsktadar. ’

Arz ettigimiz du gﬁragﬁixémil Dede ve Necmi Demir
hakkinda Daireler Kurulu'nun verdigi karar da tamamen kabul edilmig
ve hattd saniklar lehine dsha da genigletiluiy bulunulmaktadar.

Gergekten, Daireler Kurulunun bu karéarinda 59.maddenin
uygulanmasi agisindan gikan somut sonug gudur i Takdiri hafifletiei
sebeplerin uygulsnmesinda THKP-C Merkez Komitési'nin icrasina karar
verdigi eylemlerin tamami nazar-i itibara alansrsk, sanigin £iili
degerlendirilecektir.

Bu noktada ortay:z su hukuki problem gikmaktadar: Yu-
karids arz ettigimiz karar ve ilke TCK 146/1. maddesinin uygulanma-
sinda 862 konusu edilmistir. Sani¥k hakFindz TCK I46/3%.maddesinin
uygulanmasine kasrar verilmigtir. (oUgllmesi gereken problem, TCK 59.
maddenin uygulanmesinda kabul edilen maruz ilkenin ayni maddenin
bir bazgka bendinde de uygdlaplp vygulanmiyscagidir. Kenasatimize gore,
stz konusm ilke, maddenin bitind d¢in gegerlidir. .

Sair s@bep;ér ve d#ahins galigtigimiz yukardaski ilkenin
181g1 altinda muvekiilize TCK 59.maddesinin uygulanmamig olmasinan
bozmayi gerektirdigi kinisindayim.

S ONU G i Esnayi tetxikie nazara resen alinacak ve

yukiridu maruz esvaba binaen mirafaamiz
oilicra kerarin sanik lehine bozulmasina
o kesrar verilmesini midafi sifata ile ve say-
: 'gl ile arz ve talep ederim.

bl /9- - 1973






