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- hazwr elduklar: halde
tegebbiis etmek suglarin-
de yargilanmakta iken
aavinflen firar etmeleri s
erusturmanin geqici ola
bardakei'nan 19.%ubat.1972
¢ Sonunds wvurularak 5ldii-
tle gegirilmig oldugu
ary ile bildirilmis ol-'
¢in tensip olunan 6.Mar
ada agik olarak toplanilda
‘s slagmig oldupu goriildi
de Ulag Bardakgi'ya ai
andu. - G %R
8inin 971/26 esas numara-
mn 29/30/Kasim/1971 giinii
tarihli oturumda alinmis bu-
olunmesina oy birliZi ile k:

imeaz'ip gelmis oldupu sanik miidafiileri-
Wity Ugsya tetkik olundu. Av.Turgan Arinmir, Tur-

k Akincilar, Kaya Can Polat, Nebil Varuy, Ozer
’iﬁk{uhnltfcr‘luaq Yerine ayni yerde mukim Remzi Kar
&1 giin ve saatin bildirilmis olmasina rapgmen adr ge-

1n memig old klara ve gelmeyis sebepleri, varsa maze.
rhangi bir yazi ve beyanda bulunmamig olduklari goriildii,
d rugmays devamla evvelce alinan ara karari geregince 971/26

»

andan gikartilen evrak sureti (Fotokopi) tetkik oluma~
« Sanmik Ziya Yilmaz ile sanik Ulas Bardakei'nin kag-

. Gay 531n§ﬂnirdlﬁgi, Ziya Yilmaz Necmi Demir, ve Kamil
@lsn ortak yawila ‘ssvunmanin okunmakta oldugu, ve sanik
' “ Ga'min firariny miiteakip bahsi gecen ortak

arafindan okunmus oldugu ve devam olunan :
1/26 esas ve 71/38 karar sayili hilkmiin itt:
&;“dq;defsaqlk Ulangafdakq1 ile sanik Ziya
pde yapailam durn m (Son usturmanin )
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geglei olarak'_ﬁurdarnlmaaiha karar verilmig Fu gorildv.
. Son sorusturmanan gegici f:arak'durdurﬁxﬁészna'mﬁtﬁérdr'kax". ,
masini muteakiggyarngamanln kalmis oldugu yerden baglanmasi esns o ¥ i
ve yapilan tekriri mabakemeden sanik Ziye Yilmaz'an miigtereken hazar zizn Fa-
| z1la savunmada kendi}

fge ait olapFiddialari cevaplandardifa ve savunpasin. yap~ %
mis oldupu bu ortak Savupmanin tiiminiin okunarak As.Mahkemeniniattalaine sunul™y

{ mus oldugu miigshede edilmekle sanik Ziya Yilmaz'dan bu savupmnaya ekleyecel ¥

bir hususun bulunup bulunmadigi soruldu® Sanik Ziya Yiimaz:f¥irarimdan bu yana
cereyan eden durugmalar hakkinda yeteri kadar bilgi sahibi deéfilim ba itibarla:
avukatlarim vasitasiyla dava dosyasini inceletmek ve -yaziliorlek savunmamiza
eklevecek bir husus olup olmadifaini bildirmek igin mehil talep ediyorum dedi.
 GEREGI DUsUNULDU: Samak Ziya Yiimaz ile ilgili durusme gihiiniin sanigin milda-
i olan'avukatlara‘téblig_edilmie olmesina ragmen bu miidafii avukatlarin du- |
rugmaya gelmemis olduklari ve gelmeyig sebepleri hakkinda herhangi bir mazerst
beyaninda bulunmamig olduklary miisahede olunmusturs Ancsk sanik Ziya filmaz

evvelce hazairlamig oldupu ortak yazili savunmaya ekleyecek bir hususun mevcu:®
olup olmadipini tesbit igin avukatlari vasit@siyla3£irar1ndan sonxraki tutansk-
laras tetkile ettirmek talebinde bulunduguna gore, durugmeda tanzim olupan bil- °

umum durugma tutanaklerinin midafii avukatlers ve diger saniklara birer sure- ﬁ;
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tinin tevdi edilmis olmasida nazara alinarak durusmanan 1l.Mart,1972 Cumspioesi
ip ‘tefhim olund§;_6$%5;

giinii saat 9.30 birakalmasina oy bi 1igi ile karar veri
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£ Durugmenan birakldafa 11 Mar 1972 Culartesi g Unil sagkeri la
k me Kuruundes bir deZigiklik olmaksizin Iddia Makaminda Heukim Yb. |
Koci Glir, e tutenakts siv.l memur Saffet Girken hezir oldukleri hs, -
de guat 9.37 de Askeri Mahkeme salo nunds agik olsrak toplanildi.

Yokm: ma yapildi, sanik Ziys YTLHAZ'in sperbest bir gekilde ma!
sus yerine alirmig old Zu gir ldii. Sanik mildafilerinden Av. Necdet 3
Sefir, Yalgain Oztlirk, Bhbeil Varuy, Faik Wugsffer Am ¢ ve Turan Ari-
nirin mehsus yerlerine alinmig olduklary arlagildi. égik olarsk duru
nage baglanildie '

G ¢en oturum veriimig olan ara karal okundu. Burada evvelce
durugma tutoraklarinin sanii ler wiidafilerine ve amiklara t vdi edil
@mig olmugyl da nazera alinarak sanik Ziya Yiimezan evvelce hazirlamig g
oldugu ortak savurmsya ekliyecek bir hususu olup olmedifirin tesbiti |
igin mehil trlebinde bulunmesgy Hzerine durugmenin bugine tehir edilm |
olduju g irildi.

_ Sarak Ziye Yileez'den evvelce hazirlemig olduju ortak savunma
ya ekleyecek bir huus bulurup bulurmsdify seruldu: G gen oturumda
durugmaye ¢ikarildifimdan bugine kedar doayayil tetkik misusunda de i-
gen bir durumum ikksn olmamistar, dedie

96z slen spam-k midafii avakst Bebil Varuy: Askeri Mahkeme karu:
lcna dahil bulunan P.Alb., Vecdi MUitiioflu ile Dz.Hskim Yb. Akdedr Ak-
mit'un evvelce differ sa iklar hskkands yapilan yergilama sorurda meh-
kemece ittihaz clunan 27.12.1971 tarih 71/26 BEsas ve 71/37 Karer say !
le Gerekgeli hiiglimde wvekilleri olen ve yargilama sircsinda firar et
mesl sebebiyle hakkinde -hilklim tesis edilemeyen Ziya Yilmazleilgili
olaregk beysnda bulurulmag olmasima Reddi Hekim sebebi 'sbul ettikle-
rinden ayni ge ekgenin 131 sira 'o.sindaki beysni ile Hekim Uye Yb.
Cogkur: DhBlar'in bu korulera katilmasig oldupu geklinde deferlendire-
rek bu Haiim lyeyi reddi Hokim telepleri diginda tuttuklarindan be-

~lirten ve Re'di fHekim sebeplerini ma’ e madde tcsrih eden 5 sayfadan
-ibaret 11.3.1972 tarihli ve Avukat Paik Muza fer Ameg, Necdet Sajar,
Nebil Varuy, Yalgin Uztlrk ve Turgan Arinar imrsli  bir dilekgeyi

s okudukten sonra tevdi etti. Meddi Hekim talebini mu éevdi dilekge da-
va dsosyina kondy. :

Ceza Yarg:lamssanda slidafi avukatlaran hek ve yetkileri ksrune—
la ghsterilmugy ve safirlanmg oldugundan, wmmi vek: letnemeye derc
edilmig olsa bile Raidi Harim isteinde bulunmek hek ve yetkisininin
kerunda gbsterilen gshislera ve zellikle brhis konusu edilen durumde
san1fia ait Olmekls sanik Ziya Y1 maz(dan avuketlari tarafindan 1lori
slirillen Peddi H-okim dilefine igtirak edip etmediji soruldus Sarak
Ziya Yilmaz svakalarim terafindan il ri siiriilen Reddi Hekim inte-
minc igtirak ediyorum, dedi. =

Reddd Hekim ietenini kapsiyan dilekgede P.Alb. Vecdi HiftioZlu
ile Dez. Hakim YbLE Akdemir Akmut'un belirtilen seb-plerdern dolaya
Reddedilmig olmasi nazara alinarsk adil gecenlar trafindan agefirda
bel tileeek g ekge mivacehesinde ileri siirilen sebe lerin kendi
yonlerinden Reidi Hakim ismtemine dayensk olamiyacagi, bu itibarla
bu istem kergisinda kendiliklerinden gek.lmeyip talebin bir mshkome
tarafindan ircelermesi g rekeceiini belirtilerek bu konudaki garek-

- gelerinde: : :

-
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Gorek Coil.UsK. nun gerekse Askeri Yergilama Usulll K.mun dova=-
laran horgi hallerde birlegtirilleceiini ve hengli hallerds gyralaca-
Einy giet rmigtir. Bilhassa, ¢ok sani la davelarda saniklardas bir ve=~
y= birksgiran firar etmesi veya gaip sayilacek gekilde durugmaye fol-
m mesi sebebiyle bu seniklar hskkindeki davalerii ayrilmagi ve dijer
senaklar hakkindaxi develars devem olunmasi yalnys Kerw¥® 3 dgil ayni
gamenda mentiki bir zerurettirs Nitekism, 1971/26 Askeri Hahkeme Usas
keydinda b lunan devade yargilanen saniklerdan Metir Qayan, Ulag Bar-
dukgi ve Ziye Yilmmz'in 29/30 Kazim 1971 gecesi tutukln bu lunduklara
Cezoevinden ksomaleri sebebiyle 2 Awvalik 1971 tarihli oturumda ada
ragen saniklar hakkindaki devanmin syrilassina korer verilmig ve bu du=-
v @ Bzellikle 27elZ.1771 terih 71/26 ZHe-s ve 1971/37 Korsr sayili Ge-
rergeli htikilmde de belirtilmig ve tekrarlanmigfars S:omik midaf.leri ta
refipdan ileri siirilen husular hoxlearinda rekerd Hahkemece kerar veri-
len difer snaikls v ¢akkindeki delillsrin tahirili ve Bzellikle maddi
vakienin tesbitine iligkindir. iligterek delillerc daysnsn bir davada
delillerin nelerden ibsret oldufumu gerckgali hikiimde hiigterilmesi
meddi ve hukuki bir zorunluktur. Bu delillerin dijfer seniklsr hakikine-
da tarif ettikleri dzelliklerin te¢hlilvee tagbiti, minckaga ve defar-
lendiril lmesi y lnizea haklerinda kerar veraig olen saniklara ilig=-
kin bir keyfiyet dir. M srpda maddi vekianin tesbitine iligkin olmak
lizere hatlarinds muvekkat Tetil karara verilen saniklaran isimlerinin
z.kredi mig olmusa hukuk mataritesi itibariyle ihsssi rey tegkil etme-
yp hergeyden duce maddi ve hukuki bir mecburiyetten doimektadire Aksi
tokdirde gok saniklay devalowda haklarinda Wuvaikket Tetil kereri vepri-
ler perikler hakkanda syni Mshkemenin hil im verme yetki ve imkaniy or-.
todan kalkscaktair. Du Musus yelnaz yarg lome karunlerana defil Anaya-
sanin tabii Hgkim prensgibini belirten 31 nci maddesine de aykiri dilge~-
cektir. Ma itibarla, ileri slirilen gebe ler higbir zamen sanik Ziya
Yilmaz veya heklarinds muvasket tatil karari verilen dijer saniklar
hakkinde bir ihsesi rey @mhiyetini tagauomun etmeyip yurgiloma usulil
kerunlarinin ve tabisty egysnan bir icabi ve gzarmureti olarak tezahilr
etmektedir. Nitekim, Reddi Hokim .steminde bulunsn miidafiler teraliin-
den belirtilen gerekgede, haklarinde k:rar verilen saniklar igin ayri
ayri bilimler syrilmig ve bu saniklar hakkindaki deliller ytehlil %ak-
ir ve minskega edilmigtir, Haklarinda son sorugturmenan geg¢ici clarak
durdurulm:sina kursr verilmig olan 3 sanak hakkinda diferleri yspildag:
gibi bir celil kiymetlendirilmesine gidilmemig clmmsi da bu Ulgliyll goa-
termektedir. ¥ afi avukatlaran dilekgelerinde ileri slirdiikleri temyiz
korary deva komagu olaya uyglema kebiliyeti o .mayen ve d-ha ziyade
hlikme igtirak eden Hakimin dwrumara belirten ve 353 sayili EKermmun 37.

maddesinde . kredilen husu usa tsalluk etmektedir. Bu sebeplerden dola:

- y1 ileri glirflen sebepleri ciddi ve hukuki bu lmuyor ve bu talep dola~
yisiyle kendiliZim zden devaden gekilmeye liizum girmiliyorus, dediler.
Askeri Mehkome Furuluna dahil bulunsn Hexim Uye Yb. Cogkun Diin-

dar 3 3 slu Askeri Mahkeme krdrosunda bulunan difer subay ve Hakim Uge. .

lerinde Agtirski ile telap haikinda keror verebilmek igin keyfivetis

thétkik edilmesi bu itibarla tetkikstan srsdaki resmi tatil de nazara

&
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alinarak ancak 13 Mart 1972 Pazartesi ginii ssumkun clacaiina belzrttsi,
Ggineti pUglint'Lpb
Sanak Ziya Yilmaz ve mi-afi avukatlari terafirdan ileri siirii-
len Reddi Hakim talebini karara bsflomsk lzere 3 No.lu Sikaydnetim As?
fiahkemesi kadrosuns dahil bulunan subasy ve Hrkim Uyclerin de igtirakiy
ni temin ve bu komuda kersr verilmesine oybirlizi ile karar verilip
agik ol:srak tefhim edildis 11.3.1972

BASKAN Uye - Uye T.K&tibi
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GEREGI DUSUNULDU: Sanik Ziya Yilmaz tarafindan mahkeme bagkani Alb.Vecdi
Miftuopglu ile Dz.Hakim Yarbay Akdemir Akmut'un ayni dava ile ilgili elup di-
ger 23 sanik hakkinda tesis olunan 1971/26 esas ve 1971/37 karar sayili bir
kisam saniklaran mahkiimiyetine diger bir kisam saniklarinda Bereatine iligkin
hiikmiin gerekgesinde sanik Ziya Yilmazan isminin miiteaddit vakialarda gegmis
olmasa ve bu vakialarinda hiikme esas teskil edecek nitelikte kabul edilerek
hiikmiin bu esaslar ilizerine tesis edildifindenbahisle bu hususun adi gegen
2 hakim igin ihsasi rey nitelijinde gdriildiigii ve by sebepten bu hakimlerin
reddini istedipgi miidafii avukatlarin ise sanifan bu talebine igtirak ile dos-
yada mevcut 5 sahife tutarinda yazila red istemini havi dilekge verdikleri
anlasildi. Hakimin reddi isteminifi iligkin miidafii avukatlarca miigtereken ha-
zirlanan ve sanik tarafindan da izah edilmis bulunan dilekge ve bu hususa ilis
kin gegen celsede tesbit olunan durugma zabatlari ve bu meyanda red edilen
hakimlerin red istemlerine karsi mazbut beyanlari okundu. meajleri anlagalda.
1- Reddi istenen hakimlerin hiikiim gerekcesinde gerek durugma esnasinda
gerekge bidayette elde olunan deliller# miisteniden maddi vakalara birer olus
olarak kabul ettfkleri ve bu vakalara hiikmiin gerekgesinde olay olarak zikret-
tikleri agikardair. Ancak bu kabiiller birer vakiamin delillerle olusunun izah~
tan ibarettir. Ve bu olusu izahtan ileri her hangi bir sanifan suglulugunu
gosterir mahiyette depildir. Bu sebepten Ziya ¥ilmaz'an bu vakalar icersinde
isminin gegmis olmasi hakimler igin/ihsasi rey mahiyetini tagimadiffa agikar-
dar. Kalda ki gerekgeli hiikmiin bu fiillerin saniklara isnadi ve saniklarin
suglulugunu tebeyyiin yoniinden her sanik ig¢im ayra bagliklar altinda ve hukuki
degerlendirilmesi delillerin leh ve aleyhte miinakagasi yapilarak hiilkme varil”
migtar.

Hakimin neticei karar hususunda ihsasi rey sayilacak davraniglaraina bu
manada anlamak gerekecefi kanaati As.Mahkememizde tebelliir etmis bulunmakta-
dar. Zira evvelki hiikiimég istirak etmis olan lye Hakim Yarbay Cogkun Diindar'an
mevzu bahis gerekgenin 13l.nei sahifesinde olup sanifan miidafii avukatlarinea
gsaret olunan muhalefet gerekgesinde de belirtilen durum daha tnce saniklar
hakkinda ekseriyetle tesis edilmis kararlarin gerekc¢enin umumi izah ve kabul
kisimlaraiyla gosterdipi farklilaklar tebariiz ettirilerek bu dmumi izah ve ka-
bullerin sanik ig¢in Szel ceza tayin ve tesbitiyle farklialak gﬁs%erdigi haller-
de 6zel kisimlarag itibar olunmasimxmxhususunun igaretten ibarettir.

Yukarida tafsilen izah ve beyan olunan durum muvacehesinde sanik ve mii-
dafiilerinin reddi hakim taleplerinin 353 sayila kanunun 43.ncii maddesi mu~
cibince REDDINE ve saniktan ELLI LIRA HAFIF BARA CEZASININ ALINMASINK VE du-
rugmaya devam olunmak iizere dava dosyasinin bu davaya bakmakta olan heyete
devrine oy birligi ile wverilen karar samik Ziya Yilmaz'an Yiiziine karsi As.Sav-
c1 Hakim Yarbay Naci Glir ve Zabaitta Goniil Burdur huzurlarinda alenen tefhim
kailanda. 13-3.1972
BASKAN Uve UYE ZK
Is.A10. Hakim Yarbay Hakim Yarbay Sivil Memure
Orhan SAW HUIKI BILGIN COSKUN DUNDAR GONUL BURDUR

, B S




o e

972 57 : 7 | -

3. Numralara®Sikiyinetim As.Hahkemesi kurulu 1

BAGKAN t P.Alb.Veedi MUFRQULR (946-90

UYE 3 Hakim Dz.Yarbay Akdemir Akmut (469)

i) ¢ : Hakim Yarbay Cosgkun Diindar (953=5=-31)
den mitegekkil iddia makaminda Hakim Yarbay Naci @lir ve tutanakta Sv.Hem,re
Goniil Purdur hazar olduklari halde sanik Ziya Yilmaz ve Avukatlara tarafandan
ileri siriilen reddi hakim talebinin bu talebi tetkik eden As.Mahkeme kurulu
tarafandan red edilmesi ilizerine ayni giin saat ll.oo de 3.Humarali askeri mah~
keme salonunda agak olarak toplanildi. Dosya tetkik olundde sarmik ve nmiidafii
olan avukatlar tarafandan ll.Mart,1972 terihli oturumda ileri siiriilen reddi ha-
kim taleplerinin yerinde giriillmeyerek tetkik eden mhkeme tarafindan red edilmig
oldufu tetkik olunan karar metin ve minderecatindan anlagaldi. Durugmaya agik
olarak devam olundu. '

Samak Ziya Yilmaz miidaffilerinden Av.Turgan Arainap s8g alarak: Durusmanan bu
gin saat 1 G30 da yapilacajiana dair bir tebligat cumartesi giinii mesail saatinden
sonra beni teaadiifen giren bir polis memuru tarafandan tebli} edilmistir diger
miidafii arkadaglaraman bu tebligattan malumatlara yoktur., Bu dava ile ilgili do:
ya ve belgelerin dijer miidafii arkadaglarda bulumdulu ve red istemi hakkinda ne
zaman karar verilecepinin dijer mildafii arkadaglar tarafindan bilinmeyigi nede-
niyle bu dosya ve belgelerim @laragmada bulundurulamanis ve sanija firaraindan
sonraki duyugma salahati hakkinda bilgl verilememis oldujundan durugmanin en
yakan ve uygun bir gline talikini talep ederdm dedi.

GEREGL DULUNULDU: Gbriilmekte olan dava sebebiyle miidafaa igin evvelce verilmig
olan mahiiier. sanak midafii avukatlars yapilan tebligatlarda nazara slinarak
gayet sanik tarafindan evvelce yemalmig olsn yazili savunmaya ekliyecek bir hu-
sus var ise bu nu da hazarlamalara ve durugmanan barakilacaia giin de beyan et~
meleri keyfiyeti de belirtilmek suretiyle 11.3.1972 tarihli oturumdéd hazar bu-
lunmalari i¢in kendilerine evvelce tebligat yapilan ve 11.3%.1972 tarihli otu~
runda hazar bulunan sanik nidafii avukatlara durugma giiniisiin bildirilsesine

ve bu maksatla durugmanmin 15.Hart.l972 fums ginii saat 10.15 barakiluasina oy
birlifi ile karar verilip Samk Ziya Yilmaz ve mildafii avukat Turgam Arainar'an
yizlerine kargi agik olarak tefhim edildi. 13.2.1972

BASZEAN gye e ZK
P.Alb, Dz Hakinm Yarbay Hakim Yarbay Sv.Menure

Vecdi Hiftiioglu Akdemir Akmut Coskun Diindar G@nlil Burdur

-
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Durugmanin barakaldizy 1S5.Mart.1972 Garsawba gini As.!ahi=ue kur;iuria herha
gi bir deglsiklik olmaksizan iddia makaminda Hakim Yarbay Waci Gile ve Lutes
nakta Sv.“emure Gonidil Burdur hazir olduklari halde seai 10,30 da ,.humaraJ«

Sakayonetim Askeri Mahkemesi salonunda agik olarak toplanildi. Yapilazn yokla
madan sanik Ziya Yalmaz'an serbest bir sekilde mahsus yerine alinmas oldulu
sanik miidafil avukatlarin gelmemis oldukleri goriildi. Dogya tetkik clundu.
15.3.1972 tarihli oturumda evvelce verilmig olan mehillexr ve yapalmzg olen

totkikatlards nazara alinarak sayet sanik Ziya Yalmaz.btaratfandan dijer - uniia
larla -ortak olarak hazirlanan yazili savunnaya ekliyecek bir savunwalar. ne
cut ise bu konununda belirtilerek tebligatta bulunulmasina karar veailmf@ &3
dugu ve Sikiyonetim Emniyet Irtibat Biirosundan alanam 15.Mart.1972 toribli

yazidan Av,Kaya Canpolat, Av.Faik Muzaffer Amac, Av Turgay- Unal, ve Avikat
Yalcin Uztiirk'e gerekli tebligatin yapilmis olduiu, arlagalda. Keza z.gen ofw
Jgrum tanzim olunan tutanaktaki karar minderecatindan bu kararin sani. sidafii
Av.Turgan Aripair'in yiiziine karsa t61him—edilm1$ oldugn fakat adi gegen bu av
katanda gelmemig oldugu gdrildii.
AGEny8i DUSUNULDU:  G&riilmekte olan dava sebebiyle vexlxmie olan szvnama igi
mehiller ve sanik miidafii evukatlara muhtelif tarihlerde yapailan tebligatla
ragmen gelmenmis olmalari ve dzellikle 13.341972 tarihli oturumde avukat Lu*s
Arinir'an yiiziine karga yagiian tp{bim ve sanak miidafiilerinden diger avukat~
lara yapilan tebligata r&gmen dﬁ;ﬁsuaya gelmemis olmilara nazara alinarak du
rugmaya devam olunmas;na oycbirligi ile karar verildi. 15 31972
Y&

Durugmaya karar gereglncp aca&*uf;rak devam edildis. Sanik Ziya Yalwaz 'dan
evvelce yapmig oldupu ortak savunmaya ekliyecek bixr husus %& son sUzu olup ¢
madigi soruldu: Sanik Ziya YalmaZ evvelce yaptxg;m ortak savuniaya ekleyeocek
bir husus ve son sdzilm yoktur dedi. ~

Karar vermek iizere heyet miizakereye gekildi. A
GoD. Hukuki ve vicdani pnstcnldatl gerekgeli huhumde etrafllca acikla 1:»” ig
re ;

' 1~ Sanak Ulag Bardak¢1n1n 29/50.ha51m.1971 gecesi tutuklu bul unﬂu U As
Cezaevinden firar et¥ikten sonra 19. Subat.1972 tarihinde glvenlik kuvveile:
le yaptigy gilakla gatasma siresinda dlmis cldufu dava dosyasinda bulunan x
mi yazilarden anlagalmakla T.C.K.nun 96 ve 353 sayili kanunun 162.nci maddet
geregince bu sanik hekkinda agiliag bulunan amme davasinin DUSMESING temyiz
yolu 391K olmak ﬁsqre oy birligi ile karar verildi.

. 2~ Samik Ziya Yilmaz'an, Tdrklyede mevout anayasal diizeni gikarak oaun
jerlna komiinist bir rejim kurmsk igin Tiirkiye Halk Kurtulug Partisi ve T
kiye Halk Kurtulug Cephels adi altinda ihtilalei faaliyetlere girisen orglis
dahil olarak Pdnka soymak, adam kagirmsk, adam Sloirmek Ve gizli Crgitin p=
muhasebesini 1dare etmek g$Bi eylemlerde bulunacah C‘g. snun 146.nec2 madda;

,hln Y.neiffakrasiniy ihlal ettigi sabit olmakla mezkih madde pgaregince ULLA
CEZASINACMANEUR EDIIMBSINE Temyiz yplu agak olmak ilizere ve oy LJS‘.‘:‘:L_L‘.',";. ile =
vai.ur; Hakim Uye Cogkun Dindar T. C.R.eyn 59%.0cv madacsinin aygulanmasi
sUriisdyle alinan karara klsmen mahalif ¢léduiuiu beyan stti. h
Rlivian karar sau Vo im g';g Yizine kars. As.Saver Hakis Yarbay
Nac® gir ve Tutanalf Btibi SY.Meamure Gonhl BurdurThi uranda aes i olarak tarl -
nimledildi. Kanun yollara. anla$1¢d1. 35e3.1972 ‘
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